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Distrito Judicial de Antioquia
JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO DE CAUCASIA
Siete (7) de septiembre del dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Verbal de expropiacién

Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura ANI
Demandado: Jaime Humberto Restrepo Restrepo
Radicado: 05154 31 12 001 2020-0007300
Asunto: Resuelve Recurso

Interlocutorio: Nro.551

Vencido el traslado dado del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion,
interpuestos por el apoderado del demandado Jaime Humberto Restrepo Restrepo,
contra el proveido del 06 de agosto de 2021, por el cual se niego la solicitud de

terminacion del proceso.

Pues bien, teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos por el recurrente, no
existe necesidad de realizar extensas elucubraciones juridicas para resolver la

inconformidad del recurrente.

Como se dijo en auto recurrido, el art. 58 de la Constitucidon Politica, disponeque
por motivos de utilidad publica o interés social definidos por el legislador podra
haber expropiacion mediante sentencia judicial e indemnizacion previa, precisando
su tramite por via administrativa, sujeta a la acciéon contenciosa y para ello se
dispuso un procedimiento especifico, como lo es, el articulo 399 del CGP, donde se

ilustra la ritualidad a la que se debe sujetar cada etapa de este proceso.

Se advierte, el inconformismo del recurrente radica en el valor de la oferta
presentada en el avalto por la entidad demandante, de lo cual debié proceder
conforme lo indica el numeral 6° del articulo 399 del CGP; ademas, en este asunto
no se ha determinado el avalio como lo dispone el numeral 7° del articulo

referido.

Aunado a lo anterior, la parte demandada tuvo la oportunidad de defender y

controvertir su postura frente al avallo; pues presentd su experticia en la



oportunidad otorgada por la ley; en donde debid sustentar el valor del avalio con
los argumentos que ahora expone sobre la desactualizacion en la aplicacion de la

normatividad vigente en el avallo que presento6 la demandante.

Asi las cosas, no repone la actuacién atacada por la parte demandada; por las
razones que fueron expuestas. Aunado a ello, no es admisible el recurso de
apelacion, con fundamento en lo previsto en el inc. 3° del art. 32 de la ley 92 de
1989 el art. 321 del CGP.; y por este auto no estar establecido en el art. 321 del
CGP.

De otra parte, se fijara fecha para proferir la sentencia, tal como lo establece el
nim. 7° del art. 399 del CGP. Fijar el dia doce (12) de octubre del dos mil

veintiuno (2021), a las nueve de la manana (9:00AM).
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