INFORME SECRETARIAL:

A Despacho del sefior Juez el presente proceso, informando que el término de que
disponia el demandante, para pronunciarse sobre el recurso de reposicion presentado por
el accionante contra el proveido adiado 23 de julio del afio en curso, que no accedid a fijar
fecha para llevar a efecto la audiencia de pacto de cumplimiento y decreto de pruebas en
este asunto. Sirvase proveer. Ciudad Bolivar, Antioquia, 6 de agosto de 2021.

Nancy Arias Restrepo
Secretaria
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JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO
Ciudad Bolivar, Antioquia, diez (10) de agosto de dos mil veintiuno.

Auto Nro. 220- Acc.P.053
Proceso Accidn popular
Accionante Gerardo Herrera
Accionado Bancolombia C. Bolivar Ant.
Asunto No repone auto
I. OBJETO DE DECISION

Procede este Despacho Judicial a resolver el RECURSO DE REPOSICION
interpuesto por el accionante en contra del proveido calendado el dia 23 de julio
de 2021 y notificado al accionante en esta accién popular el 26 de julio en la
misma data, via correo electronico.

Il. EL RECURSO.

El recurrente presentd como sustento juridico y factico de dicho recurso que
repone y pide en derecho de aplicacidén de los articulos 5 y 84 de la ley 472 de
1998 y se fije fecha para pacto de cumplimiento; que “NUNCA INFORMARE A LA
COMUNIDAD YA QUE NO ES UNA CARGA QUE LA LEY ME IMPONGA, Y ESA



CARGA ES DEL JUEZ. PIDO INFORME A LA COMUNIDAD A TRAVES DE LA
PAGINA WEB DEL JUZGADO TAL COMO LO HA ORDENADO LA H CSJ SCC
EN ACCIONES POPULARES A FIN DE GARANTIZAR EL ARTICULO 29 DE LA
CN.

Del recurso interpuesto por el actor, se dio traslado a la parte contraria
(demandante) el 02 de agosto de 2021 por el término de tres (3) dias, para que se
pronunciara sobre lo alli solicitado conforme a lo estipulado en el articulo 319 y
110 del C. G. P., y éste guardd silencio.

lll. CONSIDERACIONES

El articulo 36 de la Ley 472 de 1998, que regula el trdmite y la procedencia del
recurso de REPOSICION del proceso de accion popular, dispone:

“Art. 36.- Recurso de reposicion. Contra los autos dictados durante el tramite de la
accion popular procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los
términos del Cédigo de Procedimiento Civil.”

De otro lado, el articulo 318 del Cédigo General del Proceso en lo que atafie a
la procedencia y oportunidad para interponer el recurso de Reposicion, dice:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de
suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o} revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o} una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando

el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificaciéon del auto.

(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Pues bien, acorde con la norma antes transcrita, el recurso de reposicion
resulta procedente, por lo que se procede a decidir sobre el mismo.

Como ya se indico en los inicios de este proveido, este despacho por auto del
23 de junio de 2021, no accedié a lo solicitado por el actor en esta accion, en lo
que tiene que ver con la fijacion de la fecha para efectuar la audiencia de pacto
de cumplimiento y el decreto de pruebas, ya que existen tramites que aun no se
han efectuado.



Ahora, en lo que atafie a la oficiosidad y celeridad en el trAmite de las acciones
populares, estima pertinente este despacho recordar a la parte demandante, que
no es viable ni pertinente impulsar las mismas, al encontrarse tramites y términos
gue aun no han vencido, a efectos de no vulnerar el derecho de defensa y debido
proceso de los interesados y accionados en este asunto; y como se indicd en el
proveido del 23 de julio de 2021 la entidad accionada Bancolombia S.A., interpuso
recurso de reposicion contra el auto de fecha 15 de junio de este afio que admitié
la demanda, por lo que los términos se suspendieron, y comenzaron a correr una
vez ejecutoriado dicho interlocutorio, que fue lo que acaecio.

Resulta preciso recordarle al accionante que la interposicidn constante de
recursos, como ha sucedido en este tramite, inciden directamente en el curso de la
actuacion porque algunas interrumpen los términos.

Asi mismo, se debe recordar que el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, permite la
aplicacion de las normas consagradas en el C. G. P, en los aspectos no
regulados en la citada ley y todo los actos desplegados por este Despacho entre
otros, la elaboracion del aviso de que trata el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, la
elaboracion de los oficios dirigidos a las autoridades del orden Territorial
encargadas por velar de que los derechos de los ciudadanos del municipio de
Ciudad Bolivar, al Personero Municipal como representante del Ministerio Publico,
a la Secretaria de Obras Publicas- Planeacion y Vivienda de esta Poblacién, como
entidad administrativa encargada de la proteccion del derecho o interés colectivo
afectado; aparte de los diferentes autos y providencias proferidas con motivo de
los diferentes recursos interpuestos tanto por la parte accionante como la parte
accionada, son prueba de la actuacion diligente que ha adelantado el Juzgado
para llevar a buen fin la accion.

Téngase en cuenta que ain no se han efectuado las publicaciones previstas en el
articulo 21 de la Ley 472 de 1998, por lo que por el momento no es dable fijar
fecha para llevar a cabo la audiencia de pacto de cumplimiento, y en este sentido
no se accedera a la reposicion del auto que la negb.

Ahora bien, en lo que respecta a lo aducido por el accionante de que la carga de la
informacién a la comunidad sobre la existencia de accién popular le corresponde
al Juez, estima pertinente este Juzgado recordar, gue cuando el articulo 21 de la
Ley 472 de 1998 le dice que el juez podra informar, no se refiere a que el
despacho hara las publicaciones, sino a que el juez tiene la facultad de establecer
los medios de comunicacién por los cuales habra de informarse a la comunidad
de la_existencia de la accion popular, pero la carga de dichas publicaciones en
medios de comunicacién para informar _al publico la existencia de la accién




popular, claramente le corresponde a la persona gue plantea la accién popular, es
decir a la parte demandante, méaxime cuando la accion se formula por un particular
(persona natural y/o juridica de derecho privado) y frente a otro particular, y no se
plantea por el Ministerio Publico o contra una entidad territorial o del sector
publico, pues en la accién popular planteada por, y frente a particulares, se aplica
no sblo la Ley 472 de 1998 sino ademas la normatividad del Coédigo de
Procedimiento Civil, hoy Codigo General del Proceso articulo 291 y siguientes por
expresa remisién de dicha ley, que consagra el deber para la parte actora de
informar la existencia del proceso a la parte accionada y a los posibles interesados
en el debate.

Lo que si considera factible este despacho, es que una vez se realice la
comunicacion de la existencia del proceso a los posibles interesados por medio de
comunicacién radial (Emisora Radio Ciudad Bolivar ), y al tratarse de un objeto de
litigio que solo tiene incidencia en el ambito del municipio de Ciudad Bolivar,
Antioquia, puesto que la utilizacion de las entidades bancarias locales se surte de
manera mayoritaria con personas de ese Municipio, ya no se estima necesaria la
publicacién del informe de existencia de la accién a la comunidad por medio
escrito de amplia circulacion, como lo es el periodico “EL COLOMBIANO”, que se
habia ordenado en el auto admisorio de la accion del 15 de junio de 2021, por lo
que se relevara a la parte actora del deber de cumplir esa publicacion en medio
escrito.

Asi mismo, se debe tener en cuenta lo estipulado en la sentencia STC14483-2018
de la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacién Civil, donde se establecen
varios medios para que el juez pueda llevar a cabo la publicacién del aviso a la
comunidad, conforme al articulo 53 de la ley 472 de 1998, entre ellos las formas
de financiamiento para la realizacion de los actos procesales a través del Fondo
Para la Defensa de los Derechos Colectivos. Nos indica el citado articulo que
puede informarse, “a través de un medio masivo de comunicacién o de cualquier
mecanismo eficaz, habida cuenta de los eventuales beneficiarios”, sin que se
requiera necesariamente la intervencion del actor para que se haga la publicacion.

Asi las cosas, Acorde con lo ordenado en el articulo 21 de la ley 472 de 1998, que
dispone a los miembros de la comunidad se les podra informar a través de un
medio masivo de comunicacién o de cualquier mecanismo eficaz, habida cuenta
de los eventuales beneficiarios, y para este efecto, el juez podra utilizar
simultaneamente diversos medios de comunicacion y a lo estipulado en la
Sentencia STC14483-2018 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil; a
lo consagrado en el articulo 53 de la mencionada ley, se dispondra en esta
oportunidad que la notificacion de la comunicacién a los miembros de la



comunidad de Ciudad Bolivar, Antioquia, se haga igualmente en la Seccion
NOVEDADES y AVISOS de la pagina web de la Rama Judicial.

Sea esta la oportunidad en aras del principio de celeridad de este tramite requerir
al director de la Emisora “RADIO CIUDAD BOLIVAR” de este Municipio, para que
cumpla con lo ordenado por este despacho el 17 de junio de 2021 via correo
electrénico, sobre la publicacion y el aviso a los miembros de la comunidad de
esa Poblacién, sobre la accién popular que promovié el sefior GERARDO
HERRERA en contra de la entidad financiera BANCOLOMBIA S. A. y su admision,
en la forma indicada en dicho aviso; y manifieste los motivos del por qué no ha
dado cumplimiento a lo dispuesto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
21 de la Ley 472 de 1998; y en idéntico sentido se requerira al Personero
Municipal de esta Localidad en su calidad de Agente del Ministerio Pablico para
que se apersone y efectue las diligencias pertinentes para que se haga efectivo
dicho tramite. Librese comunicacién en este sentido a la persona encargada de
dicho medio de comunicacioén (Emisora local), y al Personero Municipal de Ciudad
Bolivar.

De otro lado, se le recuerda al accionante que de conformidad con lo estipulado en
el articulo 78 numeral 4 del Cédigo General del Proceso, debe abstenerse de usar
expresiones poco amables en sus escritos, ya que es su deber dirigir sus escritos
en una forma mas cortés y respetuosa.

En consecuencia, y con base en lo antes esbozado, el JUZGADO no repondra el
proveido del 23 de julio de este afio solicitado por el sefior Gerardo Herrera en su
calidad de accionante en la accion popular de la referencia en lo que respecta a la
fijacion de la fecha para efectuar la audiencia de pacto de cumplimiento y el
decreto de pruebas en este asunto, hasta tanto se hagan los tramites y las
publicaciones antes referidas.

V. DECISION:

Conforme con lo expuesto, el JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO de
Ciudad Bolivar, Antioquia,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 23 de julio de 2021, mediante el cual
no se accedio a la fijacion de la fecha para llevar a cabo la audiencia de pacto de
cumplimiento y decreto de pruebas dentro de la accién popular de la referencia



solicitado por el sefior Gerardo herrera, acorde con lo esbozado en la parte motiva
de este proveido.

PRIMERO: ORDENAR que la notificacion de la comunicacién a los miembros de
la comunidad de Ciudad Bolivar, Antioquia, se haga igualmente en la Seccion
NOVEDADES y AVISOS de la pagina web de la Rama Judicial, conforme a lo
consagrado en el articulo 21 de la ley 472 de 1998, que dispone que a los
miembros de la comunidad se les podra informar a través de un medio masivo de
comunicacion o de cualquier mecanismo eficaz, habida cuenta de los eventuales
beneficiarios, y para este efecto, el juez podra utilizar simultaneamente diversos
medios de comunicacién; a lo estipulado en la Sentencia STC14483-2018 Corte
Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil; a lo consagrado en el articulo 53 de
la mencionada ley, acorde con lo deprecado en las motivaciones de este
providencia

SEGUNDO: ADVERTIR al accionante de conformidad con el articulo 78 numeral
4 del Cédigo General del Proceso, que debe abstenerse de usar expresiones poco
amables en sus escritos, ya que es su deber dirigir los escritos en forma cortés y
respetuosa.

TERCERO: RELEVAR al demandante de la obligacion que se impuso en el auto
admisorio de la demanda de publicar la comunicacion a la comunidad del
municipio de Ciudad Bolivar- Antioquia de la existencia del proceso en el periddico
“El Colombiano” por considerarse que no es necesaria dicha publicacion en medio
escrito, al tenor de las razones expuestas en los considerandos de este proveido.

CUARTO: REQUERIR al director de la Emisora “RADIO CIUDAD BOLIVAR®, de
esta Municipalidad, para que cumpla con lo ordenado por este despacho el 17 de
junio de 2021 via correo electrdnico, sobre la publicacion y el aviso a los
miembros de la comunidad de esa Poblacién sobre la accién popular que
promovié el sefior GERARDO HERRERA en contra de la entidad financiera
BANCOLOMBIA S. A. y su admision, en la forma indicada en dicho aviso; y
manifieste los motivos del por qué no ha dado cumplimiento a lo alli dispuesto, y
en idéntico sentido se requiere al Personero Municipal de esta localidad en su
calidad de Agente del Ministerio Publico para que se apersone y efectue las
diligencias pertinentes para que se haga efectivo dicho tramite. Librese
comunicacion en este sentido a la persona encargada de dicho medio de
comunicacion (Emisora local), y al Personero Municipal de Ciudad Bolivar,
conforme se dijo en las motivaciones de esta providencia.

QUINTO: RECORDAR al demandante, que el impulso que se le debe dar al presente
tramite, si bien es cierto, se debe efectuar con celeridad, igualmente lo es, que se



debe respetar los términos y demas actuaciones a fin de no vulnerar los derechos
fundamentales de defensa y debido proceso de los convocados a este tramite y
evitar futuras nulidades, conforme a lo expresado en las consideraciones de este
auto.

NOTIFIQUESE,

o1l G (ce c«c? (\;[/;-
ARIA MARCELA PEREZ TRUJILLC{J

JUEZ



