CONSTANCIA SECRETARIAL. Primero de abril de dos mil veintidds. Sefior
Juez, le informo que, a través del correo electronico la parte demandante
presenté una demanda Verbal. Asi las cosas, paso las presentes diligencias
a Despacho, para los fines que estime pertinentes.

SEBASTIAN JIMENEZ RUIZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
BELLO, ANTIOQUIA

Primero de abril de dos mil veintidds

RADICADO 2022-00083
DEMANDANTE CRISTIAN CAMILO TORRES
PUERTA
DEMANDADO LA EQUIDAD SEGUROS

GENERALES, AUTO LUJO S.A,,
EDISON CASTRILLON, CARLOS
RAMIREZ LOAIZA

ASUNTO Admite Demanda

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda instaurada
por CRISTIAN CAMILO TORRES PUERTA; contra LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES, AUTO LUJO S.A., EDISON CASTRILLON, CARLOS RAMIREZ
LOAIZA; la cual se encuentra orientada a obtener la declaracion de
responsabilidad civil extracontractual de los demandados en razén de los
hechos relacionados en el escrito de demanda. (Articulo 90 del Cddigo
General del Proceso).

SEGUNDO. En consecuencia, impartase a
la demanda antes anotada el tramite del Proceso Verbal contemplado en el
articulo 368 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

TERCERO. Notifiquese la  presente
providencia a los demandados, haciéndoseles saber que dispone de un
término de veinte (20) dias contados a partir de su intimacidon para
contestar la accion incoada en su contra, para lo cual se le hara entrega de
las copias a las que hubiere lugar.
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CUARTO. De conformidad con lo sefalado
en los articulos 151 y siguientes del Codigo General del Proceso, se acepta
la solicitud de amparo de pobreza, elevada por CRISTIAN CAMILO TORRES
PUERTA; y en consecuencia se nombra como apoderado de las personas
en mencion a NELSON FERNEY GUISAO OSPINA, portador de la tarjeta
profesional N° 214.619 del Consejo Superior de la Judicatura, quien ya
viene representado en el proceso al amparado.

QUINTO. Se decreta la medida cautelar
solicitada por la parte demandante, y, en consecuencia, se ordena la
INSCRIPCION DE LA DEMANDA en el establecimiento de comercio de la

sociedad SEGUROS GENERALES en el vehiculo de placas TRE-724 el cual
se encuentra matriculado en la secretaria de transito y transporte municipal
de Bello - Antioguia. Librese los oficios respectivos.

UESE,
/
JAIRY GIRALDO NARANJO
JUEZ

BELLO, ANTIOQUIA

£

Sebastian Jimépez Ruiz

JUZGADQPRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

El presente auto se notifica por el estado N° _Q47 _fijadoenla
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Primero de abril de dos mil veintidds.
Senor juez, le informo que la parte demandada presentd a través de
correo electrénico, recurso de reposicion contra el auto admisorio de la
demanda. Asi las cosas, paso las presentes diligencias a Despacho para
lo que estime pertinente.

SEBASTIAN JIMENEZ RUIZ
Secretario

o g i

REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
BELLO, ANTIOQUIA
Primero de abril de dos mil veintidds

AUTO INTERLOCUTORIO
RADICADO N° 2021-00382

1. OBJETO

Esta providencia tiene por objeto
resolver la viabilidad o no de reponerse el auto que admitid la presente
demanda.

2. ANTECENDETES

2.1. Por auto del 30 de noviembre del
2021, se admitid la demanda presentada por LUIS FERNANDO ALVAREZ
ZAPATA en contra ANDRES CAMILO MARTINEZ ALVAREZ y SEGUROS HDI.

2.2. Frente a la anterior decision el
apoderado judicial de SEGUROS HDI presento recurso de reposicion.

3. FUNDAMENTOS DE LA
REPOSICION.

Expone el recurrente que: Las razones
por las que este apoderado disiente de la decision adoptada por el
Despacho se exponen asi: El articulo 90 del Codigo General del Proceso
sefala aquellas causales por las cuales el juez debe inadmitir la demanda.
Las causales de inadmisidn contenidas en los numerales 5y 7 del articulo



2021-00382

en cuestion, sefalan lo siguiente: "Mediante auto no susceptible de
recursos €l juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes
casos: (...) 5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de
postulacion para adelantar el respectivo proceso. (...).” En el presente
asunto, dentro de los documentos aportados como anexos por la parte
demandantes se encuentra el poder otorgado al abogado Jorge Alberto
Rios. Dicho poder sefiala expresamente que es otorgado al apoderado
"... con la finalidad de que interponga ante su despacho DEMANDA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRATUAL POR LAS LESIONES
CULPOSAS, en contra del Sefior ANDRES CAMILO MARTINEZ ALVAREZ
... sin hacer mencion alguna de HDI SEGUROS. Veamos (...)Teniendo
en cuenta lo anterior, es claro que el abogado carece del derecho de
postulacion suficiente para demandar a la sociedad HDI SEGUROS S.A.
y por lo tanto, la demanda no debio ser inadmitida por parte del
Despacho en contra de mi representada”

4. CONSIDERACIONES.

4.1. Problema Juridico. No es otro
que determinar si las falencias advertidas por el recurrente, conllevan de
manera ineludible a retrotraer la actuacion hasta el momento del estudio
de admisibilidad de la presente demanda, con el fin de que se dé
cumplimiento a los requisitos echados de menos por la demandada, los
cuales, segun éstos, conllevan de forma indiscutible a la inadmisién de
la demanda.

La respuesta al anterior planteamiento,
se encuentra dentro del siguiente marco juridico aplicable al caso
concreto:

4.2, Primacia del derecho
sustancial sobre las formas. Se ha sefalado reiteradamente que las
reglas procesales, como desarrollo del derecho al debido proceso, deben
provenir de regulaciones legales razonables y proporcionadas al fin para
el cual fueron concebidas, de manera que permitan la realizacién del
derecho sustancial.

En este sentido ha advertido que el
articulo 29 de la Carta Politica prevé el derecho al debido proceso, como
una serie de garantias que tienen por fin sujetar las actuaciones de las
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autoridades judiciales y administrativas a reglas especificas de orden
sustantivo y procedimental, con el fin de proteger los derechos e
intereses de las personas en ellas involucradas.

Dentro de las mencionadas
salvaguardas se encuentra el respeto a las formas propias de cada juicio,
entendidas como '(...) e/ conjunto de reglas sefaladas en la ley que,
segun la naturaleza del juicio, determinan los procedimientos o tramites
que deben surtirse ante /as diversas Instancias judiciales o
administrativas. ”*. De esta forma, dicho presupuesto se erige en garantia
del principio de legalidad que gobierna el debido proceso, el cual "(...)
se gjusta al principio de juridicidad propio del estado de derecho y
excluye, por consiguiente, cualquier accion contra legem o praeter
legem?”.

El establecimiento de esas reglas
minimas procesales tiene fundamentalmente un origen legal. En efecto,
el legislador, autorizado por el articulo 150, numerales 1o0. y 20., de la
Constitucion  Politica, cuenta con wuna amplia potestad de
configuracidn para instituir las formas, con base en las cuales se
ventilaran las diferentes controversias juridicas que surjan entre las
personas.

Sin embargo, esa discrecionalidad para
la determinacion de una via, forma o actuacidn procesal o administrativa
no es absoluta; es decir, debe ejercitarse dentro del respeto a valores
fundantes de nuestra organizacién politica y juridica, tales como, la
justicia, la igualdad y un orden justo (Predmbulo) y de derechos
fundamentales de las personas como el debido proceso, defensa y
acceso a la administracion de justicia (C.P., arts. 13, 29 y 229).
Igualmente, debe hacer vigente el principio de la primacia del derecho
sustancial sobre las formas (C.P., art. 228) y proyectarse en armonia con
la finalidad propuesta, como es la de realizar objetiva, razonable y
oportunamente el derecho sustancial en controversia o definicidn; de lo
contrario, la configuracion legal se tornaria arbitraria.

! Sentencia C-652/97
2 Sentencia T-503/96
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4.3. Caso concreto. Revisada la
actuacion objeto de debate, observa el Juzgado que, dentro del presente
caso, NO resulta plausible reponer el auto impugnado, por las razones
que se pasan a exponer:

En ese sentido obsérvese que, las
inconformidades de la parte demandada, respecto al auto admisorio, se
encuentran sustentadas en hechos que deben ser alegados como
excepciones previas, razon por la cual emitir un pronunciamiento en tal
sentido en la presente etapa procesal, no solo resultaria apresurado por
parte del Despacho, sino que también constituiria una vulneracion al
debido proceso, pues valga recordar que dentro del traslado que se
imparte a las excepciones previas la parte actora puede subsanar los
defectos advertidos por la contraparte (num. 1 del art. 101 del CGP),
razén por la cual, no resulta plausible acoger la reposicién planteada por
falta de requisitos formales de la demanda.

Consecuentemente, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: No reponer la providencia
recurrida, por las razones expuestas en

BELLO, ANTIOQUIA

Sebasﬁb]i’n@nei Ruiz

SECRETARIO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

El presente auto se notifica por el estado N° 047
secretaria . deé Juzgado
05 de abil de?Q\‘Z\Z\ o alas8:00am
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REPUBLICA DE COLOMBIA

&

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE ORALIDAD
Bello - Antioquia

TREINTA DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

EJECUTANTE BANCOLOMBIA S.A

EJECUTADO JORGE MARIO VASQUEZ BERRIO

RADICADO 05088- 31- 03- 001- 2019-00400-00

INSTANCIA PRIMERA

PROVIDENCIA INTERLOCUTORIO NO. DE 2022

CONSECUTIVO

TEMAS Y SUBTEMAS ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA
EJECUCION

En acatamiento a lo preceptuado en el inciso 2° del
articulo 440 del C.G.P., se apresta el Despacho a emitir decisiéon de fondo en el
referido proceso, por cuanto se vislumbra la concurrencia de los presupuestos
procesales y materiales y total ausencia de causales de NULIDAD que dieran al
traste con la actuacion desplegada, ademds, se ha observado el DEBIDO
PROCESO y garantizado el DERECHO DE DEFENSA a las partes.

Son los PRESUPUESTOS PROCESALES los
siguientes:

DEMANDA PERFECTA EN SU FORMA, en
cumplimiento de los presupuestos del articulo 17, 18, 25, 26, 306 y 422 del Cddigo
General del Proceso acreditandose con el libelo y sus anexos la existencia del
TITULO QUE PRESTA MERITO EJECUTIVO. Pagare, la cuantificaciéon
debidamente relacionada de las sumas adeudadas; ademas de ello, se observo que:
la COMPETENCIA EN EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO se cumple, CAPACIDAD
PARA SER PARTE también, por tratarse de personas naturales plenamente
identificadas; CAPACIDAD PARA COMPARECER AL PROCESO se acata por
cuanto se presume dicha facultad en virtud del articulo 1503 del Cddigo Civil vy, el
DERECHO DE POSTULACION se observé por cuanto la parte actora es profesional
del derecho; el demandado fue emplazado en debida forma y fue representado por
curador ad- litem, asi mismo, se encuentran inmersos los PRESUPUESTOS
MATERIALES que posibilitan el pronunciamiento de una decision de fondo, los
cuales son: LEGITIMACION EN LA CAUSA, pues son verdaderos contradictores
ACREEDOR y DEUDORES; y el INTERES PARA OBRAR es de orden personal y
patrimonial, en cuanto se pretende el cobro coactivo de una suma de dinero.

A ello nos aprestamos previo analisis de los siguientes,
ANTECEDENTES:

1. LA DEMANDA: El BANCOLOMBIA S.A, mediante escrito, formuld demanda
Ejecutiva singular en contra de JORGE MARIO VASQUEZ BERRIO para que se librara
mandamiento de pago en contra del demandado por las siguientes sumas de
dinero:
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A) CIENTO SETENTA Y TRES MILLONES VEINTE MIL CUATROSCIENTOS
VEINTIDOS PESOS ($173.020.422 M.L.), por concepto de capital y
garantizados mediante pagare Nro. 2530091660. Mas los intereses de mora sobre
el capital a que refiere el parrafo anterior, liquidados a la tasa maxima legal fijada
para este tipo de intereses por la Superintendencia Financiera, esto es a 1.5 veces
el interés bancario corriente, desde el 18 de noviembre de 2019 y hasta cuando se
cumpla con el pago total de la obligacion, tasa esta que no podra superar la pactada
ni la pedida en la demanda.

2. NOTIFICACION: el demandado fue emplazado en debida forma, por lo que se
procedid a nombrarle curador ad-litem, quien se notificO personalmente el 08 de
marzo de 2022 y contesto la demanda, pero no se opuso a la misma.

3. EL TRAMITE: Librado MANDAMIENTO DE PAGO por auto del 20 de noviembre
de 2019, segun los dichos de la demanda, y NOTIFICADO EL EJECUTADO en
debida forma.

Relatada como ha sido la historia de la litis y agotada como se encuentra la instancia,
procede tomar una decision de fondo previas las siguientes, breves,

CONSIDERACIONES.:

PROBLEMA JURIDICO: Corresponde resolver, si se ordena continuar con la
ejecucién del crédito en la forma y cuantia ordenada en el mandamiento de pago.

TITULO QUE PRESTA MERITO EJECUTIVO:

El articulo 422 del Cédigo de General del Proceso establece que podran demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles, las cuales pueden
emanar de una “sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
Jjurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la
ley, o de las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueban liguidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia”.

En este sentido, el proceso ejecutivo se torna de una vital importancia, toda vez que
permite la efectividad de las condenas proferidas por los jueces, asegurando la
justicia material y la coercibilidad de la decision judicial en firme. La doctrina ha
considerado que la sentencia es el titulo primordial de la ejecucion, pero no toda
clase de sentencia sino aquellas que cumplan con ciertos presupuestos, a saber: (i)
que la sentencia sea de condena, puesto que las declarativas y las constitutivas no
requieren para su cumplimiento ulterior la ejecucion forzada y (ii) la sentencia
judicial de condena debe encontrarse en firme o ejecutoriada.1

Lo anterior resulta necesario, toda vez que el juicio de ejecucion de providencia
judicial, implica la pre-existencia de un proceso, en el cual se han debatido las
formalidades y el fondo del asunto.

Es por ello, que el articulo 442 del C.G.P. establece que, en los procesos ejecutivos
de ejecucién de providencias judiciales, solo es posible alegar las excepciones y
nulidades establecidas taxativamente en dicha disposicion, teniendo en cuenta que



2019-00400

se esta en presencia de una decision ejecutoriada frente a la cual debieron
proponerse l0s recursos y excepciones correspondientes.

De lo anterior se puede concluir que, por estricta disposicion legal, el juez ejecutivo
solo podra declarar probadas las excepciones que se encuentren establecidas en el
numeral 2° del articulo 442 del C.G.P. Asi como la nulidad originada tinicamente en
las causales 4 y 8 del articulo 133 de la misma normatividad. De lo contrario, se
podria originar un desconocimiento abierto y expreso de una disposicién legal, es
decir podria producirse una via de hecho por defecto sustantivo.

En el asunto sub-judice, el titulo valor se encuentra debidamente integrado y da
cuenta de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, razon por la cual se
cumple la exigencia de la norma comercial ya citada.

En consecuencia, establecido como estd, que la obligacion objeto de cobro, cumple
las exigendas que impone la ley para su ejecucion, que la parte demandada no
propuso excepciones, se dan los presupuestos estipulados en el articulo 440 del
C.G.P., para seguir adelante la ejecucién a favor de la parte demandante y a cargo
del demandado, por las mismas sumas contenidas en el mandamiento de pago, por
lo expuesto anteriormente, ordenandose el remate de los bienes embargados o los
que posteriormente se lleguen a embargar, previo su secuestro y posterior avaltio.

Por ditimo se condena al ejecutado al pago de costas procesales, lo anterior de
conformidad al Art. 366 del C.G.P,

En mérito de lo expuesto y sin necesidad de mas consideraciones, el JUZGADO
PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE BELLO,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENANDO sequir adelante
con la Ejecuciéon en favor a favor de BANCOLOMBIA S.A en contra de del sefior
JORGE MARIO VASQUEZ BERRIO por las siguientes sumas de dinero:

A) CIENTO SETENTA Y TRES MILLONES VEINTE MIL
CUATROSCIENTOS VEINTIDOS PESOS ($173.020.422 M.L.), por concepto
de capital y garantizados mediante pagare Nro. 2530091660. Mas los intereses de
mora sobre el capital a que refiere el parrafo anterior, liquidados a la tasa maxima
legal fijada para este tipo de intereses por la Superintendencia Financiera, esto es a
1.5 veces el interés bancario corriente, desde el 18 de noviembre de 2019 y hasta
cuando se cumpla con el pago total de la obligacion, tasa esta que no podra superar
la pactada ni la pedida en la demanda.

SEGUNDO: DECRETANDO el remate y avaltio de los
bienes que se llegaren a embargar, y de los que posteriormente se embarguen,
propiedad de la demandada, previo el secuestro de los mismos, en la forma
establecida en el Art. 444 del Cddigo General del Proceso

TERCERO: CONDENANDO en costas al demandado

-ejpautado. _Como Agencigs y Trabajos en derecho, se fija la suma de
/i /ﬁﬂ\ﬂp
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CUARTO: En firme esta providencia, PROCEDASE a
la liquidacion del crédito, acorde a los lineamientos del Articulo 446 del C.G.P.

TIFIQUESE,
JAIRQ GIRALDO mmp
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BELLO, ANTIOQUIA

NOTIFICACION POR ESTADO

En la fecha se notifica por ESTADO No. 047 el presente auto

Bella,05/ §E”|‘ %022 fijadoa lasBa.m,
\ i [y //

SEBASTIAN JQEN EZ:RUH
Secrwqra rio
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Treinta y uno de marzo de dos mil
veintidds. Sefor Juez, le informo que, a través de escrito presentado por
la parte demandante, se interpuso recurso de reposicion subsidio
apelaciéon contra el auto que aprobd la liquidacion de costas causadas al
interior del presente tramite. Asi las cosas, paso las presentes diligencias
a Despacho, para lo que estime pertinente.

SEBASTIAN JIMENEZ RUIZ
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
BELLO, ANTIOQUIA
Treinta y uno de marzo de dos mil veintidos

AUTO INTERLOCUTORIO
RADICADO. 2018-00429

Procede el despacho a decidir el recurso
de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
frente la providencia que aprobd la liquidacion de costas generadas
dentro del presente asunto, bajo el siguiente esquema:

1. ANTECEDENTES

A través de sentencia proferida por el
superior en septiembre veintiuno de dos mil veintiuno, se dispuso revocar
la sentencia dictada por esta agencia judicial y en consecuencia se
acogieron las pretensiones de la demanda y por ende se condend en
costas a la parte demandada. En razén de ello, se fijé en disfavor de la
parte demandada y a favor de la parte actora la suma de 2 salario
minimos legales mensuales vigentes, en razon de agencias en derecho.

Posteriormente, a través de la secretaria
del Despacho, se liquidaron las costas causadas.
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La anterior decision fue recurrida por la
parte demandante por medio de un recurso de reposicién en subsidio
apelacion.

2. FUNDAMENTOS DE LA
REPOSICION

Expone el recurrente, que el Juzgado
incurrio en un error al momento liquidar las cosas causadas pues ademas
de que no fueron tenidas en cuenta las agencias en derecho fijadas en
la sentencia de segunda instancia ni los gastos de pericia reconocidos
por este Juzgado.

Con base a lo sefialado anteriormente,
solicita al despacho se reponga el auto que aprobo la liquidacion de
costas, y en consecuencia, reliquiden las mismas teniendo en cuenta lo
antes indicado-.

3. CONSIDERACIONES

Problema juridico. Con fundamento
en la situacion factica planteada en el escrito de reposicion, el Despacho
debera pronunciarse sobre la viabilidad de reponer la providencia
atacada por el recurrente, y de ser el caso tomar las medidas
conducentes de cara a los gastos acreditados al interior del proceso.

La respuesta a la anterior premisa se
halla en el siguiente marco juridico aplicable al caso:

Las costas procesales. En los
téerminos del Codigo General del Proceso, las costas procesales consisten
en un resarcimiento de los gastos realizados por el litigante vencedor,
cuando existe controversia, para hacer efectivos los derechos cuyo
reconocimiento clama ante la justicia.

En lo que atafie a la liquidacion por tal
concepto el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, numeral 2 y 3,
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sefialan que “...2. Al momento de liguidar, el secretario tomara en
cuenta la totalidad de las condenas que se hayan impuesto en
los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites
gue los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el
recurso extraordinario de casacion, segun sea el caso. (...) 3. La
liguidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con
la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y
correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en

derecho que fije el maqgistrado sustanciador o el juez, aunque se
litigue sin apoderado...”.

Asi pues, a pesar del caracter retributivo
de las costas, no conllevan un rembolso indiscriminado de cualquier
suma que se haya sufragado antes, durante o como consecuencia del
tramite que las genera, sino que deben estar intimamente ligadas al éxito
obtenido y correctamente soportadas, sin que quepa lugar a dudas sobre
Su procedencia.

En cuanto a las agencias en derecho,
que constituyen un factor especifico de las costas, su monto no queda
condicionado a la acreditacion de su pago o del valor pactado, pues, por
expresa disposicion del numeral 4 de la norma citada, para su fijacion
“deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior de la
Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendrd en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y
duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales,
sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas...”.

Esa tasacion comprende, por tanto,
cualquier desembolso afin con la voceria que exige el derecho de
postulacion, lo que la hace ajena a los gastos propios de un pleito, asi el
valor convenido entre el apoderado y su mandante lo exceda en sumo
grado o, en algunos casos, se haya contado con la asesoria de diversos
profesionales que intervengan en la preparacion o el desarrollo del
proceso.
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Sobre el particular tiene dicho la Corte
gue “[l]as costas procesales se encuentran instituidas en favor de quien
sale vencedor en el litigio, con el fin de compensar los gastos en que éste
incurrio para hacer valer sus reclamos, o que amerita que se incorporen
las agencias en derecho, como una partida representativa del pago de
honorarios al profesional que se contrato para ejercer voceria, en virtud
del derecho de postulacion (...) Sin embargo, este rubro no queda
sometido al arbitrio de las partes y sus apoderados, sino que
corresponde al funcionario que impone la condena establecer el
monto, bajo los parametros del numeral 3° articulo 393 del
Cddigo de Procedimiento Civil™.

Caso concreto. De cara a |lo
anteriormente expuesto, encuentra el juzgado que dentro de la presente
oportunidad resulta NO plausible reponer el auto impugnado por las
razones que se pasan a exponer:

En primera medida, resulta atil advertir
gue dentro de la foliatura del expediente no obra constancia alguna del
pago aludido por la parte recurrente, razén por la cual, no resulta viable
reconocer el mismo, pues si bien es cierto, dentro del proceso fueron
fijados tanto gastos provisionales, como honorarios definitivos a favor
del perito actuante en el presente asunto, no menos cierto es que, se
reitera, no existe constancia de que los mismos hayan sido sufragados
por la parte actora.

En segunda medida, observa el juzgado
que, dentro de la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del
Despacho, a diferencia de lo indicado por el recurrente, si fueron tenidas
en cuenta las agencias en Derecho fijas en segunda instancia, pues
nétese que en dicha instancia fueron tasados un total de cuatro (04)
salarios minimos mensuales vigentes, esto es, cuatro millones de pesos
($4.000.000.00), de los cuales, dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes ($2.000.000.00) deben ser cancelados por el
demandado JAIME ERNESTO GRANADOS RENDON; mientras que LINA
MARCELA MONTOYA RAMIREZ y CARLOS EMILIO VALENCIA SUAREZ,

! CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, Bogota, D. C., dieciocho (18) de abril de dos mil
trece (2013). Ref: Exp. 110010203000-2008-01760-00



2018-00429

deberan cancelar un (01) salario minimo legal mensual vigente
($1.000.000.00) cada uno, valores que se encuentra consignado en el
Ultimo acépite de la liquidacion objeto de debate, razén por la cual la
inconformidad del actor en tal sentido no se encuentra latente en el auto
atacado.

No obstante, observa el juzgado que, la
liquidacion de costas bajo estudio, no da cuenta de las agencias en
derecho que se encuentra a cargo de la parte demandada y a favor de
la parte actora, razon por la que se adicionara la providencia recurrida
en tal sentido.

DECISION
En mérito de lo expuesto el JUZGADO,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia
recurrida por las razones expuestas

SEGUNDO: De conformidad con lo
sefalado en el articulo 287 del Codigo General del Proceso, se adiciona
a la eridencia que data del 25 de enero de 2021, la suma
SE é) 000\0 o0 por concepto de agencias en derecho
causadas en esta instancia, las cuales se encuentra a cargo de la parte
demandada y a favor de la parte actora.

TERCERO: SE CONCEDE el recurso de
APELACION instaurado por la parte demandante en el efecto
DEVOLUTIVO. Al tenor de lo sefialado en el numeral tercero del articulo
322 del CGP se corre traslado a la parte apelante para que en un término
de 3 dias proceda a agregar nuevos argumentos a su impugnacion, si lo
considera necesario.

Toda vez que el expediente se
encuentra en formato digital se exime a la parte recurrente de aportar
copias para surtir el recurso de apelacion.



6

2018-00429

NOTIFIQUESE,

JA RO GIRALDO ARANJO
Ju

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD |
BELLO, ANTIOQUIA

IEIFI‘GSBMGIUtOSEI’IOtIﬁQPOfGIMtI@N“ 047 fijado

en . secrelq;a\ del Juzgado el
__Qfmg_ahumg_ZQZ . alas8:00.a.m

Sebastlin.'l n-{lulz
SECR RIO
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Primero de abril de dos mil veintidds. Sefior
Juez, le informo que dentro del presente proceso la parte demandada
presentd algunas excepciones previas. Asi las cosas, paso las presentes
diligencia a Despacho para lo que estime pertinente.

SEBASTIAN JIMENEZ RUIZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
BELLO, ANTIOQUIA
Primero de abril de dos mil veintidds

AUTO INTERLOCUTORIO.
RADICADO: 2020-00157

Procede el despacho a resolver de fondo
las excepciones previas formuladas por la parte demandada, bajo el
siguiente esquema:

1. ANTECEDENTES:

1.1. LUZ MARINA BOTERO GOMEZ,
JAQUELINA GOMEZ BOTERO, JESSICA GOMEZ BOTERO, MARIA ISABEL
GOMEZ BOTERO y JOSE MIGUEL GOMEZ BOTERO, en calidad de
cényuge supérstite y herederos de NICOLAS RODRIGO GOMEZ
GIRALDO, presentaron demanda verbal orientada a obtener el
cumplimiento del contrato arrimado con el libelo introductor.

1.2. Una vez notificado el demandado,
ésta procedid a contestar la demanda, informando al Juzgado que
algunos de los hechos contenidos en el escrito de demanda no le constan
y otros no son ciertos. Igualmente manifestd que se oponia a las
pretensiones de la demanda e invocé como excepcion previa la siguiente:
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1.2.1. Ineptitud de la demanda, ya que
"No aportan prueba de la calidad de herederos o de conyuge, tal como
podria hacerse con un auto de apertura de sucesion y de reconocimiento
en calidad de conyuge o de heredero”

1.3. De la excepcion previa formulada
por el demandado, se corrio traslado a la parte demandante, quien
informo la inviabilidad de las excepciones formuladas.

2. CONSIDERACIONES:

2.1. Problema juridico planteado. El
asunto gira en torno a determinar si dentro del presente tramite se
cumplié con los requisitos formales de la demanda.

La respuesta al tema se halla en el
siguiente marco juridico aplicable al caso:

2.2. Conforme con la técnica procesal, la
excepcion previa no se dirige contra las pretensiones de demandante si
no que tiene por objeto adecuar el procedimiento para que se adelante
sobre bases que aseguren la ausencia de causales de nulidad y llegando
incluso a ponerle fin a la actuacion sino se corrigieron las irregularidades
procesales advertidas o si éstas no admiten saneamiento.

La excepcion previa, busca que el
demandado desde un primer momento, manifieste las reservas que
pueda tener respecto a la validez de la actuacion, con el fin de que el
proceso; subsanadas las irregularidades, se adelante sobre bases de
absoluta firmeza.

El articulo 100 del Cddigo General del
Proceso consagra 11 casos en los cuales puede el demandado
interponerlas. Es una enumeracion taxativa, por lo que no existe la
posibilidad de crear otras por via de interpretacion.

2.3. Caso concreto. El sefor
apoderado del demandado, como ya quedd ampliamente ilustrado,
formuld la causal de excepcion previa denominada “Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
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de pretensiones”, la cual se encuentra consagrada en el numeral 5° del
articulo citado.

Advierte el despacho, que en este
evento la excepcidon previa formulada por la parte demandada, no se
encuentra llamada a prosperar por las razones que se pasan a exponer:

En ese sentido nétese que, frente a la
excepciones de inepta demanda, los supuestos yerros indicados por la
parte demandada, no se enmarca dentro de los supuestos de hecho que
sustentan la excepcidn previa objeto de estudio, situacidon que genera la
inviabilidad de la misma, pues ésta se sustenta en un hecho ajeno a la
demanda, mas no, en el escrito contentivo de aquella, esto, descontando
que a diferencia de lo indicado por la parte demandada dentro del
plenario si obra prueba de la calidad que se imputan los demandantes
(ver registros civiles aportados), lo cual da certeza sobre el cumplimiento
de las exigencias que tratan los articulos 82, 84 y 85 del CGP. Al
respecto, la doctrina ensefia de cara a la excepcion objeto de estudio
que: "Esta excepcion procede en dos supuestos. 1. Cuando la demanda
no contiene los requisitos de forma contemplados en los articulos 82 y
83 del Codigo General del Proceso, y 2. Cuando la demanda contempla
una acumulacion de pretensiones indebida o contradictoria, aunque e/
Jjuez al interpretar la demanda pueda decidir el fondo del litigio, puesto
gue "la torpe expresion de las ideas no puede ser motivo de repudiacion
del derecho, cuando éste alcanza a percibirse en su intencion y la
exposicion de ideas del demandante.

()

Los articulos 82 y 83 del Codigo General
del Proceso, senalan los requisitos que debe contener la demanda con
que se promueve todo proceso, asi como los adicionales de ciertas
demandadas. O sea, que si en la demanda deja de designarse el juez a
quien se dirige, o la edad y domicilio de algunas de las partes, o de los
hechos que sirven de apoyo a las pretensiones debidamente
determinados, clasificados y separados, ni tampoco se indican los
fundamentos de derecho o la cuantia cuando su estimacion sea necesaria
para determinar la competencia o el tramite, etc.; o también, cuando e/
demandante no indica los requisitos adicionales de ciertas demandas,
como no especificar sus linderos y nomenclatura de los inmuebles
urbanos, de no aparecer en €l titulo gue se aporta con la demanda, o e/
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nombre con que se conoce el predio si es rural, o la cantidad, peso y
medida de los muebles, entonces la demanda seria inepta,... ", lo cual,
se itera, no ocurre en el presente caso.

motiva.

Por lo expuesto, el Juzgado.

RESUELVE

Primero.  Declarar impréspera las
excepciones previas formuladas, en virtud de lo expuesto en la parte

Segundo. Se abstiene el despacho de
condenar en costas a la parte incidentista.

JUEZ

JUZGADO PRIMEROQ CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE BELLO

El presente auto se notifica por el estado N° _(Q47 fijadoenla

secretaria . del Juzgado d
05 de abril de 202‘2\ : ?las 8:00.a.m
¢ /
hﬂasﬁm Jiménez Ruiz
SECRETARIO. ™~

N

/
/

' Las Excepciones Previas en el Cédigo General del Proceso, Quinta Edicion, Femando

Canosa Torrado, pag.186
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Primero de abril de dos mil veintidds. Sefior
Juez, le informo que la parte demandante, a través del correo electrénico
radicé la presente demanda. Asi las cosas, paso las presentes diligencias a
Despacho para lo que estime pertinente.

SEBASTIAN JIMENEZ RUIZ

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL CIRCUITO
BELLO, ANTIOQUIA
Primero de abril de dos mil veintidds
RADICADO 2022-00087
DEMANDANTE JOHN ALEJANDRO FRANCO
BARBOSA
DEMANDADO ANA URIBE DE T y OTROS
PROCESO VERBAL - PERTENENCIA
ASUNTO INADMITE DEMANDA
CONSIDERACIONES

En el estudio de la presente demanda, se
advierte que, en su forma y técnica, el libelo no cumple con los requisitos
exigidos por el articulo 82 y ss del Codigo General del Proceso, por lo que
debera adecuarse en lo siguiente, so pena de rechazo:

1-. Se debera indicar de forma nitida si el
bien a usucapir hace parte de uno de mayor extensién. En caso afirmativo
se debera identificara el mismo por area, cabida y linderos, e igualmente
indicara cual sera el area que quedara a cada bien, luego de su segregacion.

2-. Se debera aportar el folio de matricula
inmobiliaria que da cuenta la demanda, debidamente actualizado.

3-. Se debera aportar un poder especial
que cumpla tanto con las exigencias que trata el Cdédigo General del
Proceso, como el Decreto 806 de 2020.
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4-. Se deberd aportar un certificado
expedido por la oficina de registro respectiva en el cual se identifique el
bien de menor extension objeto del presente proceso, y se indique si el
mismo cuenta o no con matricula inmobiliaria.

Por lo indicado y conforme al articulo 90
del Codigo General del Proceso se procedera a INADMITIR la demanda y
se CONCEDERA el término de cinco (05) para que el apoderado de la parte
actora proceda a subsanar los defectos sefialados anteriormente, so pena
de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda
por lo antes anotado.

SEGUNDO: Conceder al apoderado de la
parte actora un término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
del presente auto para que proceda a subsanar la falencia referenciada en
la parte motiva de la presente providencia, so pena de rechazo.

J RO GIRALDO NARANIO
JUE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
BELLO, ANTIOQUIA

El presente auto se notifica por el estado N° ___047 fijadoenla

tari del Juzgad e
05 de abril de 2022 igo0am

\ iy /
SebasuanJlmenqz Ruiz”

SECRETARID  ~

N
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