JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
APARTADO-ANTIOQUIA

Dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N° 05045 31 03 001 2021-00177- 00

Proceso Responsabilidad civil extracontractual

Demandante |Robinson Londono Urrego y otros

Demandado |Alianza Medellin Antioquia E.P.S. y otro

Decision Acepta suspension del proceso
Auto No. 010

En el presente asunto, las aseguradoras Allianz Seguros S.A,
Seguros del Estado y el demandante solicitaron la suspensién del
proceso por un mes a fin de realizar acercamientos para llegar a

un acuerdo conciliatorio.

En este orden de ideas, se SUSPENDE el proceso por el
término de un mes, conforme a lo implorado por las partes y lo
autorizado en el articulo 161, numeral 2° del Cédigo General del
Proceso. De manera que, asi las cosas, se entiende también
suspendida la audiencia que se tenia programada para el préximo

22 de enero.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firmado electrénicamente)
HUMBERLEY VALOYES QUEJADA
JUEZ

Palacio de Justicia Horacio Montoya Gil, calle 103 B No 98-48 Apartadd Antioquia Correo
electronico: JO1cctoapartado@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tel. 828 2257 -Cel. 312 695 9075
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
APARTADO-ANTIOQUIA

Dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N° |05045 31 03 001 2015-01431 00

Proceso Ejecutivo

Demandante |Banco Coopcentral

Demandado |Socialcoop

Asunto REQUIERE A SECUESTRE Y AL
EJECUTANTE
Auto No. 008

En el presente asunto, observa que el pasado 06 de diciembre se
allegd por parte del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Apartadd,
el link del expediente de radicado 05045-3103-001-2013-00649-00,
gue venia siendo solicitado producto de los remanentes embargados
y que fueron puestos a disposicion de este ejecutivo. De la revisidn
del juicio proveniente del despacho homodlogo se evidencid lo

siguiente:

e Através de auto del 13 de octubre de 2022! se termind aquel
coercitivo por pago total de la obligacion, ordenando alli mismo
poner a ordenes de este despacho el embargo de los inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias numero 008-40827,
008- 40828, 008-40829 y 008-40830, decisién que fue comunicada

a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Apartadé-

1 Expediente 05045-3103-001-2013-00649-00, archivo 08
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Antioquia a través del oficio 1314 del 25 de octubre de 2022.

e Previo a esto, sobre los citados inmuebles se ordend el
secuestro, nombrando? para tal fin a Beatriz Elena Quinceno Gaviria,
seguidamente en el afio 2017 el Banco Agrario como ejecutante,
presentd avaluo3® de los bienes y solicité la fijacion de fecha de
remate, de lo primero se corrid traslado el 22 de octubre de 2019,
en tanto que la fecha de remate no se materializd en razén a la

terminacion del proceso por pago.

Asi las cosas, se tiene que aun cuando los bienes estan a
disposicidn de este juzgado y que en el anterior coercitivo se hizo el

secuestro y el avallio de los mismos, no es posible certificar el

justiprecio alli anunciado tal cual lo viene solicitando el apoderado,

por cuanto han pasado mas de seis ainos de esa tasacién. Luego, se
superd con creces la vigencia anual de dichos avallos, por lo cual

se impone su actualizacién.

Asi las cosas, con el proposito de impulsar el proceso, SE
DISPONE REQUERIR:

1. A la secuestre Beatriz Elena Quinceno Gaviria para que
rinda informe del estado de los inmuebles con folios 008-40827,
008- 40828, 008-40829 y 008-40830, que fueron dejadas a su
cargo y embargados inicialmente por el Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Apartadd y ahora puestas a disposicion de este

despacho.

2. Al ejecutante para que: i) allegue certificado de libertad y
tradicidon de los inmuebles 008-40827, 008- 40828, 008-40829
y 008-40830, con el fin de constatar que ya se haya asentado

el embargo por cuenta de este proceso y Juzgado, ii) presentar

2 Expediente 05045-3103-001-2013-00649-00, archivo 02 folio 47
3 Expediente 05045-3103-001-2013-00649-00, archivo 01, folio 190-205
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el avallo actualizado de los inmuebles conforme a las reglas

establecidas en la normatividad que rige la materia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firmado electrénicamente)
HUMBERLEY VALOYES QUEJADA
JUEZ
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Humberley Valoyes Quejada
Juez
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Civil 001
Apartado - Antioquia
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
APARTAD6-ANTIOQUIA

Dieciocho (18) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No. |050453103001-2022-00209-00

Proceso: Ejecutivo conexo (2)

Demandante: [Marina Jaramillo Gallego

Demandado: |Ana Maria Ocampo Duarte

Decision Rechaza demanda

SE RECHAZA el presente asunto porque la parte actora no

subsano las deficiencias advertidas en el auto inadmisorio. Lo anterior,

de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cdédigo General
del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firmado electrénicamente)
HUMBERLEY VALOYES QUEJADA

JUEZ

Firmado Por:
Humberley Valoyes Quejada
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Apartado - Antioquia
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

APARTADO-ANTIOQUIA

dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N° |05045 31 03 001 2022-00276-00

Proceso Simulacién absoluta

Demandante |Nelson Calderén y Fernando Calderdn

Demandado |Luz Stella Cadavid Calderdn

Asunto Reactiva proceso vy fija fecha
audiencia inicial

Auto No. 009

En el presente asunto, fenecido el término solicitado por las

partes para llegar a un posible acuerdo y sin que se tuviera noticias

de algun consenso entre ellas, se procede a REACTIVAR el proceso

Y, en consecuencia, se fija fecha para la continuacién de la audiencia

inicial que se llevara a cabo de manera virtual el MARTES SEIS
(06) DE FEBRERO DE DOS MIL VIENTICUATRO (2024) A LAS

08:00 AM.

Link de la | https:/ /call.lifesizecloud.com /20382074
audiencia

Enlace del | 2022-00276Simulacion

expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado Electronicamente)

HUMBERLEY VALOYES QUEJADA

JUEZ
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
APARTADO-ANTIOQUIA

Dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N° 05045 31 03 001 2013-00579- 00

Proceso Pertenencia/ reconvencion reivindicacion

Demandante |Adelmo Antonio Correa Uribe

Demandado |Agricola El Retiro S.A.

Decisién DEVUELVE ACTUACION AL
COMISIONADO PARA QUE RESUELVA
OPOSICION A LA ENTREGA

ANTECEDENTES

1: En el presente asunto, en ambas instancias resultd
victoriosa la sociedad Agricola El Retiro S.A. a cuyo favor se
ordend la reivindicacién del inmueble compuesto por 4 hectareas
y 5.717 metros cuadrados localizadas dentro del predio de mayor
extension conocido con el nombre “Villa del Carmen”, ubicado en
la vereda Sitio Nuevo del Municipio de Chigorodd, distinguido con

matricula inmobiliaria 008-8245.

2: Para la entrega del predio fue necesario comisionar a la
Inspeccién de Policia de Chigorodd que realiz6 la diligencia el 14
de diciembre de 2023. Alli se opuso, a través de apoderado, el
sefior Martin Emilio Lopez Hernandez, arguyendo que desde
el 2 de febrero de 2021 realiz6 contrato de promesa de

compraventa sobre la posesién ejercida por el demandado-

1



vencido, Adelmo Antonio Correa Uribe.

3: De esa resistencia se corrié traslado al abogado de la
compafia destinataria del bien, quien se pronuncié solicitando que
se rechazara de plano. Sin embargo, la Inspectora comisionada
dispuso devolver las diligencias al Juzgado para que aqui se
resolviera la oposicién, apoyada en el numeral 7° del articulo 309

del Cdédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

1: La entrega de bienes tiene reglamentacién especial en el
Cdodigo General del Proceso. En efecto, el articulo 309 de ese
estatuto desarrolla las reglas aplicables a las oposiciones
formuladas por terceros en ese tipo de diligencias y varia su
aplicabilidad dependiendo, fundamentalmente, de dos aspectos:
i) si se practica ante el juez de conocimiento o ante autoridad

comisionada; y ii) si prospera o no tal oposicion.

Para lo que aqui puntualmente interesa, una lectura ldgica
de los numerales 1°, 5°, 6° y 7° que conforman dicho precepto
309 permite entrever que, si la entrega se realiza a través de

comisionado, pueden presentarse las siguientes eventualidades:

1.1. Que la oposicion se rechace de plano:

1.2. Que prospere la oposicion y el beneficiario de la

entrega insista en que se practique la diligencia:

1.3. Que prospere la oposicion y el beneficiario de la

entrega formule recurso frente al auto:

1.4. Que no prospere la oposicion:



De cualquier modo, en todas esas situaciones es claro que
a la autoridad comisionada le corresponde siempre decidir
sobre la oposicidn, bien para rechazarla, para acogerla o
desestimarla, pues en ningun caso esta autorizada para devolver
las actuaciones al despacho de origen debido a que el comisionado
tiene “las mismas facultades del comitente en relacion con la
diligencia que se le delegue, inclusive las de resolver reposiciones

y conceder apelaciones contra las providencias que dicte”.

El numeral 5° del articulo 309 del Cédigo General del
Proceso dispone que: “Si se admite la oposicion y en el acto de la
diligencia el interesado insiste expresamente en la entrega, el bien
se dejara al opositor en calidad de secuestre”. En esa ldgica, el
numeral 6° se refiere al evento de que prospere la oposicion y el
beneficiario con la entrega insista en la diligencia, ante el mismo
juez de conocimiento. Por su parte, el numeral 7° se refiere al
mismo supuesto, pero cuando sucede ante el comisionado, esto
es, partiendo de la base de que ya ese comisionado evalud la
oposicidon, la acogié y hubo insistencia explicita por parte del

destinatario del bien.

Desde esta 6ptica, cuando el numeral 5° se refiere a la
admisiéon de la oposicidon, en verdad hace referencia a la decisidn
favorable para el opositor, es decir, tal admision no corresponde
a un auto de mero tramite, sino a uno que realmente accedid a
los planteamientos del tercero que se opuso a la diligencia y
acredité “hechos constitutivos de posesion”, como indica a su vez
el numeral 2° jbidem. En resumen, tal admisidn no significa
habilitacién para apenas estudiar de fondo la divergencia, sino ya
la prosperidad de ella; en pocas palabras, el termino admision alli

utilizado por el legislador equivale a triunfo de la oposicidn.



Por eso, el numeral 7° no debe interpretarse de forma
aislada porque es equivocado entender que el comisionado esta
relevado de definir todas las oposiciones y que, en su lugar, basta
que se formule una para que devuelva las diligencias al comitente.
De ninguna manera, toda vez que por los postulados de
concentracion, economia procesal y celeridad le incumbe a dicho
funcionario resolver la discrepancia en el desarrollo de la labor

que le fue encomendada.

En definitiva, el Juez de conocimiento, o sea el comitente,
solo adquiere competencia para resolver la oposicién en forma
definitiva en los precisos casos que el comisionado ya la admitid,
esto es, concedié razéon al opositor, y el beneficiario con la
diligencia de entrega insiste en que se realice, hipotesis en la cual
las partes tienen derecho a presentar nuevos elementos
probatorios ante el comitente para mejorar sus argumentaciones,
dado que alli se resolvera el asunto en la forma que establece el

numeral 6° ejusdem.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural de la
Corte Suprema de Justicia explicé con detalle este tema en
sentencia STC16133-2018. Alli tuvo oportunidad de desarrollar
las ideas que se vienen comentando en la presente providencia, y
aunque alld se trataba propiamente de una diligencia de
secuestro, las aserciones también resultan aplicables en el mismo

sentido a la diligencia de entrega.

A continuacion se transcribe in extenso el aparte de interés:

"Tales disposiciones [arts. 309 y 596 C.G.P.] Jregulan varias hipdtesis. La
primera de ellas, es que se rechace la «oposicion», en tal caso, segun el
numeral 8 el secuestro se practicara.


file:///D:/User/Hvaloyeq/Desktop/CSJ%202018%20OPOSICIÓN%20A%20LA%20DILIGENCIA%20DE%20ENTREGA%20-%20LA%20RESUELVE%20EL%20COMISIONADO.pdf

La segunda, es que se acepte; evento en el que pueden presentarse los
siguientes supuestos:

(i) Que ninguno de los intervinientes dispute la «decision”, de modo que
el «secuestro» no podra realizarse. Asi lo prevé el referido numeral 8
cuando establece que «Cuando la decision sea favorable al opositor, se
levantaré el secuestro (..)». Claro, si la oposicion sélo prospera
parcialmente, en el aspecto que no salié avante debe concretarse la
cautela. Es lo que precisa el inciso segundo del numeral 5, al indicar
que «si la oposicion se admite solo respecto de alguno de los bienes o
de parte de estos, se llevara a cabo la entrega de lo demas».

(ii) Que se admita la oposicion, pero el interesado en el «secuestro”
insista en él, «hipdtesis» en la cual «el bien se dejara al opositor en
calidad de secuestre» (numeral 5).

Los numerales siguientes, el 6 y el 7 regulan el tramite que se debe
seguir en esa particular situacion, dado que ante la «insistencia» de la
parte actora el legislador dispuso un «procedimiento» para dilucidar si
el «opositor» tiene o no el «derecho” alegado y reconocido en la
«diligencia», en el que los involucrados cuentan con la facultad de
presentar las pruebas que estimen pertinentes, tras lo cual se adoptara
la directriz definitiva.

En tal circunstancia se distinguen a su vez dos <«supuestos»,
dependiendo de si el juez que adelanta el «proceso» es quien practica
la «diligencia».

En ese orden, dispone el numeral 6 que «cuando (...) haya sido
practicada por el juez de conocimiento y quien solicité la
entrega haya insistido, este y el opositor, dentro de los cinco (5)
dias siguientes, podran solicitar pruebas que se relacionen con
la oposicion. Vencido dicho término, el juez convocara a audiencia en
la que practicara las pruebas y resolvera lo que corresponda». Pero si
«si la diligencia se practicé por comisionado», segun el numeral 7, <y
la oposicion se refiere a todos los bienes objeto de ella, se
remitira inmediatamente el despacho al comitente» para que
surta dicho «tramite». Empero, si la «oposicion es parcial” «la remision
del despacho se hara cuando termine la diligencia». Lo que se explica,
Si se observa que de acuerdo a lo apuntado, la medida debe surtirse
sobre los «bienes» excluidos de la «oposicidon», de suerte, que una vez
practicada, es que debe enviarse el dossier para que el «juez de
conocimiento continde con el procedimiento pertinente».

Dicho en otras palabras, la «admision de la oposicion» ante la
«insistencia del interesado en el secuestro» se torna provisional, ya que
esa rogativa impone que el <«juez de conocimiento» agote con
posterioridad un «procedimiento» para solucionar la controversia, el
cual surtira de manera inmediata si fue él quien practico la «diligencia»



o luego de «remitido el despacho comisorio» si lo hizo el
«comisionado».

Bajo este panorama, importa destacar que tratandose de «diligencias
realizadas» por «jueces comisionados», en principio son ellos quienes
definen la suerte de la «oposicion», debido a las «facultades» que
apareja la «comisiéon». Memdrese que de conformidad con el articulo
40 del estatuto de ritos civiles «el comisionado tendra las mismas
facultades del comitente en relacion con la diligencia que se le delegue,
inclusive las resolver reposiciones y conceder apelaciones contra las
providencias que dicte, susceptibles de esos recursos». De manera, que
si la «niega» o la «acepta», sin que los «interesados» eleven reclamo
alguno, tales «resoluciones» produciran sus efectos en el «litigio» y a
ella deben atenerse las «partes».

Ahora, lo que habilita la intervencidon del «juez de conocimiento», esto
es, del «comitente», es entonces el «caso» en que «admitida la
oposicion» por el <«comisionado», <«el interesado insista en el
secuestro», ya que en tal evento, se itera, esa directriz se torna
temporal y quien tiene la ultima palabra sobre ella es aquel funcionario
una vez haya «decretado y practicado las pruebas solicitadas por aquél
y el tercero».

De manera, que no siempre que hay «oposicion» el «juzgado
de origen» debe aplicar los numerales 6 y 7 del articulo 309 del
Codigo General del Proceso, sino solamente, se repite, cuando
se «insista en el secuestro». De lo contrario, se desnaturalizaria la
funcién del comisionado, quien para los fines de la diligencia reemplaza
al comitente y, por ende, tiene competencia para «decidir» lo que
corresponda. Luego, de «dirimir la oposicion» sin protesta alguna, no
podra volverse sobre tal asunto” (Ultimas negrillas y resaltado propios).

2: Retomando lo sucedido en el curso de la diligencia de
entrega practicada por la Inspeccion de Policia de Chigorodé el 14
de diciembre de 2023, que fue comisionada para tal efecto, se
observa que en el acta se dejo escrito que una vez instalada la
sesion, comparecido Martin Emilio Lépez Hernandez acompanado
de apoderado judicial y presentd oposicion. De ella, se corrid
traslado al vocero de la sociedad destinataria del inmueble
(Agricola El Retiro) y una vez concluyd su intervencién, la

funcionaria comisionada sefiald lo siguiente:

“escuchando los argumentos de las partes y en vista que el

sefior Emilio Lopez por medio de su apoderado Darwin
6



presento oposicion a la diligencia, se suspende la diligencia
de entrega para que el sefor juez decida sobre ella de
conformidad al art. 309 # 7 C.G.P.".

El acontecer descrito pone de relieve una interpretacion
inadecuada del numeral 7° del plurimencionado articulo 309 del
Codigo General del Proceso, toda vez que no hubo siquiera
decision sobre la oposicidn y, por ende, menos aun insistencia de
la sociedad beneficiaria con la entrega. Por tanto, no estan
configurados los presupuestos para que este Juzgado asuma el
asunto por ahora, dado que le incumbe a la comisionada continuar
con la diligencia resolviendo lo que en derecho corresponda sobre
dicha oposicion y, de ser el caso, sobre sus eventuales recursos
conforme a las facultades conferidas por el articulo 40 del Cddigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, SE ORDENA LA DEVOLUCION
DE LAS DILIGENCIAS A LA INSPECCION DE POLICIiA DE
CHIGORODO para que continle con la entrega de las 4 hectéreas
y 5.717 metros cuadrados localizadas dentro del predio de mayor
extension conocido con el nombre “Villa del Carmen”, ubicado en
la vereda Sitio Nuevo del Municipio de Chigorodo, distinguido con
matricula inmobiliaria 008-8245. En particular, para que resuelva
lo que en derecho atafie a la oposicion formulada por el sefior

Martin Emilio LOpez Hernandez y sobre sus hipotéticos recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firmado electrénicamente)
HUMBERLEY VALOYES QUEJADA
JUEZ

Firmado Por:
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