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Ocho (08) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

1.- OBJETO DE LA PROVIDENCIA:

Resolver la peticion de libertad condicional que el sefior JOSE CARMELO ESPITIA
MARTINEZ solicita a su favor. ’

2.- ACTUACION PROCESAL:

JOSE CARMELO ESPITIA MARTINEZ, fue condenado por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Armenia el 17 de junio de 2016, a la pena de 24 meses de prisién y multa
de 250 SMLMV, como autor del delito de EJERCICIO ILICITC DE ACTIVIDAD
MONOPOLISTICA DE ARBITRIO RENTISTICO, concediéndole el subrcgado de la
suspension condicional de [a egjecucidn de la pena previa suscripcion de acta de
compromiso, con un periodo de prueba de 24 meses. El 08 de noviembre de 2016 el
sefior JOSE CARMELO ESPITIA MARINEZ

suscribidé el acta de compromiso.

Con auto del 14 diciembre de 20186 el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Armenia concedié al sefior Espitia Martinez permiso para salir del pais
con destino a Recife Pernambuco — Brasil, por el término de 6 meses, imponiéndole la
bbligacién de informar a ese Juzgado la fecha de salida y de regreso; como qu?era que,

el sentenciado incumplid a las obligaciones impuestas el mismo Juzgado le revoca el
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subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena mediante auto del 22

de mayo de 2019, librandose orden captura con Ia finalidad de que cumpla los 24 meses
de prisién impuestos en el fallo condenatorio', decisién que fue confirmada por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Armenia — Quindio en auto del 17 de julio del 20192

La Policia Nacional en cumplimiento de lo ordenado, el dia 08 de noviembre de 2019 dio
captura a JOSE CARMELO ESPITIA, segln se evidencia en el informe judicial®.

Este Despacho avocd conocimiento del procesc penal el dia 27 de noviembre de 2019,
para seguimiento y vigilancia de la pena impuesta.

El dia 05 de diciembre de 2019, el Dr. RICHARD MAY en calidad de abogado defensor
del sefior JOSE CARMELO ESPITIA, solicitd a favor del condenado, restablecer el

beneficio del subrogado penal o la prision domiciliaria.

Mediante interlocutorio No. 001 del 02 de enero de 2020, se niega restablecer la

suspension condicional de la ejecuciéon de la pena y se concede la prision domiciliaria.

El dia 25 de enero de 2021, el condenado JOSE CARMELO ESPITIA MARTINEZ solicita

libertad condicional a su favor sin los documentos requeridos para tal fin.
3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1. De la libertad condicional:

Respecto del beneficio de la libertad condicional, el articulo 84 del Codigo Penal,
medificado por el articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, establece:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punibie,

concedera la libertad condicicnal a la persona condenada a pena privativa de la libertad

cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

NOTA: El texto subrayado fue declarado EXEQUIBLE, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-757 de 2014.

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
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2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el fratamiento penitenciario en

el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de

continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos fos elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del

arraigo.

En fodo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en ofro tanto igual,

de considerario necesario”.

Como se puede observar, la norma antes citada consagra dos tipos de requisitos, uno de
caracter objetivo y otros relacionados con aspectos subjetivos, los cuales se deben

cumplir para que el aqui condenado tenga derecho al beneficio de [a libertad condicional.

Pero ademas de lo establecido en la norma antes citada, se debe tener en cuenta que la
Ley 1709 de 2014, mediante el articulo 32 también medificd el articulo 68 A del Codigo
Penal que hace referencia a la EXCLUSION DE BENEFICIOS, estableciendo que no hay
lugar a conceder beneficios administrativos ni judiciales, a quienes hayan sido
condenados por delitos dolosos dentro de [os cinco ahos anteriores y a condenados por
una serie de delitos, entre los que no se encuentra el delito de EJERCICIO ILICITO DE
ACTIVIDAD MONOPOLISTICA.

En efecto, el sefior JOSE CARMELO ESPITIA MARTINEZ se encuentra privado de la
libertad por orden del Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Armenia, autoridad encargada de vigilar el cumplimiento de la pena de 24 meses de
prisién por el delito de EJERCICIO ILICITO DE ACTIVIDAD MONOPOLISTICA, que le
impuso el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de

Armenia, mediante sentencia de 17 de junio 20186.
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Con auto del 14 diciembre de 2016 el Juzgado Tercero de Ejecucidon de Penas y Medidas

de Seguridad de Armenia concedié al sefior Espitia Martinez permiso para saiir de!l pais
con destino a Recife Pernambuco — Brasil, por el término de 6 meses, imponiéndole la
obligacidon de informar a ese Juzgado la fecha de salida y de regreso; como quiera que,
el sentenciado incumplié a las obligaciones impuestas el mismo Juzgado le revoca el
subrogado de fa suspensidn condicional de la ejecucién de la pena mediante auto del 22
de mayo de 2019, librandose orden captura con la finalidad de que cumpla los 24 meses
de prisién impuestos , decisiéon que fue confirmada por el Juzgado Segundo Penal del

Circuito de Armenia — Quindic en auto del 17 de julio del 2019°,

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, actualmente se debe valorar el
cumplimiento de los requisitos subjetivos, tal como lo senfala la norma ya citada, se debe
establecer cémo ha sido su desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario, para de esa manera determinar si existe necesidad o no de continuar con la
ejecucion de la pena, sin embargo, previc a ese analisis, debe valorarse la conducta
punible, porque la naturaleza del delito cometido vy su gravedad son factores que revelan
aspectos esenciales de la “personalidad” del condenado y por ende, hacen parte de los"
antecedentes de todo orden”, que el Juez de Penas y Medidas de Seguridad debe valorar,
pero ese andlisis no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal, en razén a
que esta yva fue resuelta en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento;
luego la competencia de este estrado radica en establecer si en atencién a la gravedad de
la conducta punible objetc de condena se hace necesario que el sefior JOSE CARMELO
ESPITIA MARTINEZ continie cumpliendo [a pena impuesta y asi concluir si se ha

verificado su "readaptacion social” o no.

Asi entonces, se tiene que JOSE CARMELO ESPITIA MARTINEZ, fue condenado por el
delito de EJERCICIO ILICITO DE ACTIVIDAD MONOPOLISTICA, comportamiento que
ocasiona dafo en la sociedad, aun asi, de la revisidon de la actuacidn se establece que al
mencionado sefior, se le habia concedido el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, no obstante, por el incumplimiento de la obligaciones impuestas, el

mismo fue revocado, por el juez ejecutor y vigilante de la sancién penal.

Aspectos que al ponderarlos respecto de su comportamiento dentro del proceso penal y
tratamiento penitenciario, considera este despacho, que el condenado requiere continuar
en prisidn domiciliaria, cumpliéndose asi la funcién resocializadora, puesto que ya quedd

demostrado el incumplimiento de las obligaciones impuestas por parte del condenado.
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De otra parte, se le indica al condenado JOSE CARMELO ESPITIA MARTINEZ que en lo

sucesivo las peticiones deben ser dirigidas al Centro Penitenciario y Carcelario de Leticia,

en ocasidén a su condicion de privado de la libertad.

En virtud y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE LETICIA (AMAZONAS),

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la libertad 'condicional al condenado en esta causa, sefior
JOSE CARMELO ESPITIA MARTINEZ, por las razones consignadas en la parte motiva

de este interlocutorio.

SEGUNDO: REMITASE copia de la determinacién al Director del Centro Penitenciario y

Carcelario de esta ciudad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicién ante

este Juzgado y de apelacion ante el Juzgado de conocimiento.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

DANTE RODRIGUEZ DA SILVA
JUEZ



