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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICTAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIé'N DEPENASY -
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DE CAUCA -

Palmira, Valle del Cauca, 06 de diciembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la solicitud de r_ebencién de pena por las actividades de trabajo y estudio, en
favor del penado CRISTIAN FABIAN BUIRAGO CARVAIJAL, quien se encuentra recluido en el
‘Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

CRISTIAN FABIAN BUIRAGO CARVAJAL identificado con cédula de ciudadania nimero
1.113.531.633 expedida en Candelaria, Valie del Cauca, mediante sentencia No. 051 del 05
de junio de 2020, proferida por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Paimira, Valle del Cauca, fue declarado penalmente responsable de los delitos de homicidio doloso
en concurso con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones, a la pena de cincuenta {(50) meses de prision, asi como la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piblicas y la privacién del derecho a la
tenencia de porte de armas, por un tiempo igual a fa pena, negandole la suspension condicional de
la ejecucidn de la pena y la prision domiciliaria. :

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencién de pena, por parte del Epamscas de
Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 01 de diciembre de 2021, por tanto,
procede el estrado & resolver lo que en derecho corresponde.

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concederd
redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo, estudio o ensefianza;
computandose asi: Como un {1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y, como (1) dia de ensefianza;, cuatro (4) horas diarias; debiendo ademas
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes cémputos:

COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO | CERTIFICADOS DE CONDUCTA | CALIFICACION
- 17930498 496 Ded 1 julio 2020 al 30 69 - Sin nlmero del 27/03/2018 al BUENA
septiembre de 2020 26/06/2021. Folio 73 EJEMPLAR
18007949 488 - Del 01 octubre 2020 al 70 - Sin ntmero del 27/03/2018 &l BUENA
~31 diciembre de 2020 26/06/2021. Folio 73 EJEMPLAR
1.8165036 808 Del 01 enero 2021 al 71 - Sin nimero del 27/03/2018 al BUENA -
31 mayo de 2021 26/06/2021. Folio 73 EJEMPLAR
18252800 488 Del 01 junio 2021 al 72 - 8in nimero del 27/03/2018 al BUENA
31 agosto de 2021 _ 26/06/2021. Folig 73 EJEMPLAR

*Ver folio 51 del expediente.
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2280 2280/8=285 285/2=142.5 143 143

La conversién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 2280
dividido por 8, que es el niimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 285, que se divide por
2, para obtener el nirmero de dias de redencion, que es de ciento cuarenta y tres (143) dias o
lo gue es lo mismo cuatro (4) meses y veintitrés (23) dias. '

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 2280 horas de trabajo, que reGinen los requisitos legales
y por la constante calificacién de conducta como buena y ejemplar, y, realizadas las conversiones
referidas antes, se le abonaran ciento cuarenta y tres (143) dias o lo que es lo mismo
cuatro (4) meses y veintitrés (23) dias a la pena que actualmente descuenta. )

En meérito de lo expuesto el juzgado Primero de Fjecucién de Penas y Medidas de Sequridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE
PRIMERO: Abonar aE‘penado CRISTIAN FABIAN BUIRAGO CARVAJAL identificade con
cédula de ciudadania nimero 1.113.531.633 expedida en Candelaria, Valle del Cauca,
ciento cuarenta y tres {143) dias o io que es lo mismo cuatroe (4) meses y veintitrés {23)
dias, por las actividades de trabajo, realizadas durante la privacion de su fibertad, debido a las

razones expuestas en la parte considerativa. \

SEGUNDO: Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y apélacién en
los términos de ley. '

NOTIFIQUESE Y COMPLASE |

EL JUEZ,

JAIRO DE 3E
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MOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interiocutorio No.
2434 del 06 de diciembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

| TEDIC 20 2

CRISTIL N BUITRAGO CARVAJAL
. Condenado )

Dr..

Defensor (a)

DRA. LUZ ADRIANA DUARTE.
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyeciado/JSRE

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA '
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL

JUZGADO PREIMERO DS EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DF SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA
Palmira, Valle del Cauca, 06 de diciembre de 2021, Ley 906 de 2004

Se decide acerca de la solicitud de redencion de pena elevada en favor del penado BAIRON
ACEVEDO RIOS, quien se encuentra recluido en el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

BAIRON ACEVEDO RIOS, identificado con cédula de ciudadania nimero 1.113.683.354
expedida en Palmira, Valle del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia niimero 085 del 21
de octubre de 2019, a la pena de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION vy
multa de 1.350 S.M.M.L.V., y pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un tiempo igual al de la pena principal, por la conducta
punible de concierts para delinquir agravado, con fines de trafico, fabricacién o
_ﬁprte de estupefacientes agravado, y trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes, en calidad de cdmplice; negandole los subrogados penales.!

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de la Direccién del
EPAMSCAS de Palmira para que el estrado reconozca redencién de pena en favor del
penado, en fecha 01 de diciembre de 2021, por ello, procede el estrado a resolver sobre la
redencién de pena incoada.

Prevé el articulo 494 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), en concordancia
con los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les
concederd redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al trabajo, estudio o
ensefianza; computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1)
dia de estudio seis (6) horas diarias y, como (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias;
debiendo ademas acreditar buena conducta.y allegar certificado expedido por las
autoridades administrativas encargadas de la rehabilitacidn y resocializacién de los
sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

CALIFICACION

COMPUTO | ESTUDIO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA
18006122 318 Del01octubre |- 85 - Sin numero del 21/09/2018 ai 20/09/2021. BUENAY
de2020al31 § . Folio 88, cuaderno 3. ' EJEMPLAR
diciembre
2020 - i
18161956 414 Del 01 enero 86 - 8in nimero del 21/09/2018 al 20/09/2021. BUENA Y
202183 Folio 88, cuademno 3. EJEMPLAR
mayo de 2021 :
18252491 366 Del 01 junio 87 - Sin nimero del 21/09/2018 al 20/09/2021. BUENA Y
2021 al 31 - Folio 88, cuademo 3. EJEMPLAR
agosto de : '
2021

*Verfolio12a 13, cuaderno 1. -
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1098 | 1098/6=183 ‘ 183/2=915 . 92

La conversion de horas de estudio (articulo 97 Ley 65 de 1393) en este caso corresponde a
1098 dividido por 6, que es el niimera de horas por dia de trabajo, que es igual a 183, que
se divide por 2, para obtener el nlimero de dias de redencién, que es de noventa y dos
(92) dias o lo que es lo mismo tres (3) meses y dos (2) dias. '

Asi las cosas, al penado se le reconacieron 1098 horas de estudio, que retnen los requisitos
legales y por la constante calificacién de conducta como buena y ejemplar y, realizadas las
conversiones referidas antes, se le abonaran noventa y dos (92) dias o Io que es lo
mismo tres {3) meses y dos {2) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Redimir al penado BAIRON ACEVEDO RIOS, identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.113.683.354 expedida en Palmira, Valle del Cauca; noventa y dos

(92) dias ¢ lo que es lo mismo tres (3) meses y dos (2) dias, a la sancidn que cumple ‘

actualmente, por la actividad de trabajo y estudio, realizada durante la privacion de su
libertad, debido a las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decisién son procedentes los recursos de reposu:ion y

apelacién en !os términos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1l

ELJUEZ,

JAIRO DE JESUS VIASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico. personalmente el contenido del presente |
Interlocutorio No. 2433 del 06 de diciembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
P{' ador Judicial

)< o

- Y .

BAIRON ACEVEDO RIOS
Penado

Apoderado (a)

'DRA. LUZ ADRTANA DUARTE
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JSRL

PERSONALMENTE FECHA

ESTARO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

1 ESTARO FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJEUCI(}N DE PENAS Y MEDIDAS
- DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021). |

Se decide a cerca de la viabilidad de autorizar o no redencién de pena al penado DIDIER
NORBEY AVENDANO VELEZ, recluido en ol EPAMSCAS de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONS!DERACIONES

- DIDIER NORBEY AVENDANO VELEZ, identificado con cédula de ciudadania namero
98.694.864, expedida en Beflo, Antioguia, quien fue condenado mediante sentencia del 15 de
diciembre de 2017, proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bello, Antioquia; al haber sido hatlado penalmente responsable del delito de
homicidio agravado en concurso homogéneo con homicidios en el grado de
tentativa, en concurso heterogéneo con hurto calificado agravado, fabricacién,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o

‘municiones y concierto para de}inquir, a la pena principal de VEINTICINCO (25)
ANOS Y DOS (2) MESES DE PRISION, como a la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, negandole la suspension condicional de la ejecucion
de lapenay la prision domiciliaria.

_ Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencién de pena‘, por
parte de la direccion del EPAMSCAS de Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado.

Preve el articulo 494 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), en concordancia
con los articulo 76, 82, 97 y 101 dé la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concedera
redencion de un (1} dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo; computandose asi: Como
un (1) dia laboral ocho (8} horas diarias; debiendo ademéas acreditar buena conducta y allegar
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certificado expedido por las autoridades administrativas encargadas de la rehabilitacion y

resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

COMPUTO | TRABAJO “ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
17065096 392 De junio a 98 | - Sin namero del 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
septiembre de Folios 93 a 95, cuaderno 2. EJEMPLAR
2018.
17182536 420 De octubre a 99 . Sin nimero del 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
diciembre de 2018. Folios 93 a 95, cuademno 2. EJEMPLAR
17498265 472 De junio a agosto 100~ | - Sin namero def 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
de 2019. Folios 93 a 95, cuaderno 2. EJEMPLAR
17597967 464 De septiembre a 101 | - Sin nOmero del 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
. : noviembre de 2019. " Folios 93 a 95, cuaderno 2. EJEMPLAR
17712130 496 De diciembre de 102 - Sin nimero del 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
2019 a febrero de Folios 93 a 95, cuadermo 2. EJEMPLAR
2020. _
17799710 474 De marzo a mayo 103 - Sin nimero del 27/04/2006 a 27/06/2021. BUENAY
de 2020, Folios 93 a 95, cuaderno 2. EJEMPLAR -
17885657 477 De junio a agosto 104 | - Sin niimero del 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
de 2020. Folios 93 & 95, cuademo 2. EJEMPLAR
17972729 496 De septiembre a° 105 - Sin ntimero del 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
! noviembre de 2020. Folios 93 a 95, cuaderno 2. EJEMPLAR
18061855 480 De diciembre de 106 - Sin nimero del 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
2020 a febrero Folios 93 a 85, cuaderno 2. ' EJEMPLAR
2021, ‘ '
18158025 496 De marzo a mayo 107 - Sin nlmero del 27/04/2006 al 27/06/2021. BUENAY
de 2021, Folios 93 a 95, cuadermo 2. EJEMPLAR

" 6.644/8=830.5

830.5/2=112.5

41525

415

La convencion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a

6.644 dividido por 8, que es ¢l nimero de horas por dia de trabajo, que es igual 2 830.5, que

se divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de 415 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 6.6440 horas de trabajo,'que retnen los requisitos

legales y por la constante calificacion de conducta como buena, y ejemplar, realizada las

conversiones referidas antes, se le abonaran cuatrocientos quince (415} diasoloqueeslo

mismo trece (13) meses y veinticinco (25) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
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RESUELVE

PRIMERO. Abonar al sentenciado DIDIER NORBEY AVENDANO VELEZ, identificado con
cédula de ciudadania nimero 98.694,864, expedida en Beflo, Antioquia; cuatrocientos quince
- {415) dias 0 lo que es lo mismo trece {13} meses y veinticinco (25) dias, de redencion a la
sancion que cumple actualmente, por la actividad de trabajo, realizado durante la privacion de

su fibertad; conforme a las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decisién son procedentes los recursos de reposicion
apelacion. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,
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NOTIFICACION. En la fecha nofifico personalmente el contenido del presente !nterlocutor:o a

las partes, quienes enterados firman como aparece.

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
PﬁrOcuradorJudicial L

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

DlDIER NORBEY AVENDANO VELEZ
Condenado

PERSONALMENTE FECHA

ESTADQ FECHA

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centr_o de Servicios Administrativos

LEMB-AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&

' JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA |

Palmira; Valle del Cauca, 10 de diciembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide acerca de la solicitud de exoneracion del pago de caucidn prendaria impuesta al
penado JOSE FABER ARENAS GARCIA recluido en la Penitenciarfa Nacional “Villa de las
Palmas” -EPAMSCAS- de esta ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JOSE FABER ARENAS GARCIA, -identificado con la cédula de ciudadania numerc
1.101.752.173 expedida en Vélez, Santander; quien fue condenado por el Juzgado Primerc
Promiscuo Municipal de Candelaria, mediante sentencia No. 005 del 10 de mayo de 2017, al
haber sido hallado penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado, a la
pena principal de CIENTO TREINTA Y DOS (132) MESES DE PRISION, v a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por el mismo tiempo de la pena
principal, negandosele el beneficio de la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la
prision domiciliaria.!

Ultimamente, este Despacho, a través de auto interlocutorio No. 2105 del 27 de octubre de
2021, concedid al penado la prision domiciliaria que trata el articulo 38G de la Ley 599 de
2000, previa diligencia de compromiso y depdsito de caucidn prendaria por valor de 5 SMMLV,
obligaciones que a la fecha no se han suscrito.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, escrito del penado solicitando del
estrado se le exonere del pago de caucion prendaria impuesta en el precitado auto
interlocutorio; aduciendo que no tiene los medios econdmicos para cancelar si quiera 1 SMMLV
para acceder a la prision domiciliaria otorgada; por lo cual solicita se le exonere.

Respecto a-lo manifestado por el penado, el despacho advierte, que frente al requisito

Constitucional de la proporcionalidad de la caucién, el érgano de cierre de la Jurisdiccion

. Constitucional en relacién con la prestacion de una caucién prendaria como condicion para
gozar de algin subrogado, la cual no puede ser desproporcionada dada la capacidad econdémica
del procesado, ha sefialado gue en efecto, en la sentencia C-316 de 2002, la Corte dijo lo
siguiente con relacién a la caucién prendaria regulada por el articulo 369 de la Ley 600 de
2000: '

‘..No obstante, esta Corte se pregunta si el establecimiento de una cuantia minima
necesaria para cancelar la caucion prendaria cumple con el requisito de proporcionalidad
exigido por el juicio de constitucionalidad.

En primer lugar, reparese que la norma acusada advierte sobre la necesidad de consuliar la
capacidad de pago del procesado para determinar la cuantia de la caucion. En ese sentido,
la disposicion acepta que los recursos econdmicos pueden operar como regias de
diferenciacion entre los individuos,

1 Ve_r folios 142 a 146

5

L6
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El criterio que toma como fundamento la capacidad de pago del individuo para determinar un
trato diferencial, en este caso, para sefialar ef monto de una imposicién dineraria, no es
opuesto, per se, al principio de igualdad constitucional. Por el contrario, su reconocimiento
garantiza que !as cargas econdmicas guarden relacion proporcional con el patrimonio
disponible de quienes las soportan, constituyéndose este balance en ejemplo fehaciente de
la aplicacion del principio de equidad constitucional.

Lo que si parece constituir una desproporcion, a la luz de dichos criterios, es que se
desconozca que la capacidad economica de muchos colombianos se encuentra por
debajo del monto sefiaiado por [a norma como cuantia minima de la caucion prendaria.
L) {Subrayado y negrilla fuera de texto). :

En términos del test de proporcionalidad, la medida especifica del monto minimo impone un
sacrificio mas gravoso al condenado que el beneficio que por su intermedio se obtiene. Ello,
porque si se hace énfasis en que las condiciones personales del procesado han sido
cumplidas, y sélo resta suscribir la caucion prendaria, la Unica razén para no conceder la
excarcelacion pasa a ser el nivel de pobreza del Condenado. Recuérdese que fa tendencia
del nuevo Codigo de Procedimiento Penal es ia de privilegiar el derecho a la libertad por
encima de la potestad que legitimamente ejerce el Estado para imponer restricciones de tipo
personal a los individuos. Pues bien, de lo expuesto es clare que fa filosofia de este nuevo
régimen procesal la prioridad es gozar de la libertad prefiriendo et nivel econdmico del
acusado

()

De acuerdo con lo dicho, esta Corte estima que la expresion uno (1), contenida en el articulo
369 de la Ley 600 de 2000, es inexequible y, por tanto, debe ser retira (sic) del ordenamiento
juridico. En esa medida, como no existe, a partir de esta providencia. monto minimoe al que
deba atenerse el funcionaric judicial para imponer la caucidén prendaria, - éste podra,
consultando la capacidad econdmica del procesado, imponer una caucién por un monto
menor, llegando incluso hasta prescindir de Ja caucion si la capacidad del pago {sic) del
inculpado es a fal extremo precaria...”.

Asi las cosas, forzoso resulta realizar por-este Despacho la valoracién de la capacidad
econdmica del penado para definir la peticién por éste planteada; cabe decir en pfimera medida
que en la solicitud allegada por el penado, no acredita medios de prueba siquiera sumarios que
den cuenta del aserto del penado frente a dicha situacién; no obstante, advierte la judicatura
que el tiempo que ha transcurrido desde la decision de otorgarle el beneficio penal, a la fecha;
hace viable acceder a la solicitud de disminuir, no asi de prescindir, el valor de caucidn
prendaria inicialmente impuesta; por tanto, se fijard el monto de 1 S.M.L.M.V., como valor de I3
caucién prendarfa que habra de cancelar el penado, a través del correspondiente depdsito
judicial. Realizado lo anterior, suscribira el penado acta de obligaciones acorde con los
parametros establecidos en el articulo 38 B, numeral 4° del Cddigo Penal y se librara por el
Juzgado la correspondiente boleta de prision domiciliaria especial ante la Direccion del
EPAMSCAS de Palmira, para que traslade al penado hasta el domicilio; que serd su sitio
reclusion,

Debe adverarse que la anterior decisién se adopta; por cuanto se hace eco de las
manifestaciones en torno a la incapacidad economica del penado, no obstante, no haber prueba
sumaria alguno que demuestre que no posee recursos que le permitan erogar el valor de ia
caucion; asi pues, forzoso resuita la valoracion de la- capacidad econdmica del penado para
definir la peticion planteada. Para el presente caso se debe tener en cuenta que con su
soficitud, no se arrimé medio de prueba que acredite incapacidad econdmica; pero ademés para
el Estrado es preciso advertir que ante la ausencia de medios de prueba iddneos que den a
conocer a esta judicatura sobre dicha situacién y que le impida al penado erogar el valor de la
caucion que aqui se le impone parar acceder al beneficio otorgado; pues la caucién en estas
~ circunstancias no puede sélo estar determinada por la capacidad econémica o no de la persona
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contra ta cual se impone, sino que tambign debe cumplir esta funcion de aseguramiento de gue
el beneficiario del subrogado penal no incurrird nuevamente en tal conducta y que por lo tanto,
cumplird las obligaciones que a €l se imponen en la respectiva acta de compromiso; pero asi
mismo, se reitera, no considera el Estrado Judicial que allegando una manifestacion
indeterminada como la que se ha elevado por parte del penado; no quiere ello significar que sin
que haya prueba en contrario que la persona tenga o posea bienes o capacidad’ econdmica,
esta debe darse por cierta.

Resuita inapropiada la redaccion de la norma y por demas anti técnica cuando pretende que las
cauciones se impongan solamente en virtud de la capacidad econémica del penado ya que ello
colocaria al Estrado Judicial el predicamento de desarrollar toda una labor investigativa, para
establecer cud! es la real situacion econdmica del penado, procedimiento imposible de asumir
por estos Estrados Judiciales que no cuentan en primer lugar con ninguna capacidad
investigativa, ya que este no es un despacho de conocimiento, y poi' otro lado se trata de
despachos atiborrados de un sin niimero de peticiones que constantemente elevan los penados,
lo cual implica que a duras penas se puedan evacuar la mismas en su oportunidad; por lo cual,
para este Estrado se impone el criterio que la caucidn como instrumento para garantizar. el
cumplimiento _de las obligaciones que contraiga el penado debe ser tasada siempre con
vinculacién al tipo de penado v al comportamiento por ef cual se le sanciond, a mas del resto de
la pena gue eventualmente el penadg debe cumplir.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales, :

RESUELVE

PRIMERO. Disminuir el valor de la caucion prendaria impuesta al penado JOSE FABER
ARENAS GARCIA, identificado con la cédula de ciudadania niimero 1.101:752.173 expedida

en Vélez, Santander; mediante auto interlocutorio nimero 2105 del 27 de octubre de 2021; no
asi a prescindir de la misma; por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO. Fijar el monto de 1 S.M.L.M.V, para el afio 2021; como valor de la caucion
prendaria a cancelar por el penado JOSE FABER ARENAS GARCIA; para hacerse derechoso
de la prision domiciliaria que trata el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, previa suscripcion de
acta de obligaciones que trata el articulo 38B numeral 4° de la Ley 599 de 2000.

TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y
apelacion en los términos de ley. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;

EL JUEZ,

RQ DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ

»
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NOTIFICACION. En’la fecha notifico personalmente &l contenido del presente Interlocutorio
No. 2454 dei 10 de diciembre de 2021 a las partes, quienes enterados firman como aparece.

‘JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

_LLDIC 200
Z W5,

JOSE FABER ARENAS GARCIA |
Condenado

PERSONALMENTE FECHA

Apo_derad_o (&)

PERSONALMENTE FECHA

LUZ ADRIANA DUARTE
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

JSRL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DE CAUCA

~Palmira, Valle del Cauca, 24 de no\)iembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la solicitud de redencion de pena por las actividades de trabajo y estudio, en
favor del penado MAURICIO BEDOYA LASPRILLA, quien se encuentra recluido en el Epamscas
de Palmira, Vafle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

MAURICIO BEDOYA LASPRILLA, identificado con cédula de ciudadania ndmero
1.108.930.297 expedida en El Guamo, Tolima, quien fue condenado mediante sentencia del
nimero 054 del 20 de agosto de 2020, proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con _
Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, autoridad judicial que lo halié penalmente
responsable del delito trafico, fabricacién o porte de estupefacientes (Articulo 376 inciso
39}, imponiéndole la pena principal de cuarenta y ocho (48) meses de prisién y multa de 62
S.ML.M, V.; asi como la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
plblicas por un periodo igual a la pena principal, negéndole el beneficio de ia suspension
condicional de la ejecucion de la pena v la prisidn domiciliarial.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucidn de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencion de pena, por parte del Epamscas de
Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 05 de noviembre de 2021, por tanto,
procede el estrade a resolver lo que en derecho corresponde,

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concederd
redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al trabajo, estudio 0 ensefianza;
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias; como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y, como (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias; debiendo ademas
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes computos:

COMPUTO | TRABAJO _- ANO FQLIO | CERTIFICADCSDE CONDUCTA | CALIFICACION

17974602 416 Del 15 septiembre 177 - Sin nimero del 24/01/2020 al BUENA

2020 al 30 noviembre : 23/10/2021. Folio 181 EJEMPLAR
2020

18062698 480 Del 01 diciembre 2020 178 - Sin numero del 24/01/2020- al BUENA
at 28 febrero 2021 _ - | 23110/2021. Folio 181 EJEMPLAR

18164482 496 Del 01 marzo 2021 al 179 - Sin nlmero del 24/01/2020 a.l " BUENA -
31 mayo 2021 23/10/2021. Folio 181 EJEMPLAR

'Wer folios 44 det expediente
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18252739 | 488 Del 01junio 2021 al | 180 | - Sin nimero, del 24/01/2020 al BUENA
31 agosto de 2021 1 23M0/2021. Folio 181 EJEMPLAR

La conversién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso correspende a 1880
dividido pdr 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 235, que se divide por-
2, para obtener el niimero de dias de redencidn, que es de ciento dieciocho (118) dias o lo que
es lo mismo tres (3) meses y veintiocho (28) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 1880 horas de trabajo, que redinen los requisitos legales
y por la constante calificacién de conducta como ejemplar y buena vy, realizadas las conversiones
referidas antes, se le abonarén ciento dieciocho (118) dias o io que es lo mismo tres (3)
meses y veintiocho (28) dias a la pena que actualmente descuenta. '

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado MAURICIO BEDOYA LASPRILLA, identificado con céduta de
ciudadania nimero 1.108.930.297 expedida en El Guamo, Tolima, ciento dieciocho (118) dias
o [o que es lo mismo tres (3) meses y veintiocho (28) dias, por las actividades de trabajo,
realizadas durante la privacion de su libertad, debido a las razones expuestas en [a parte
considerativa. - '

SEGUNDO: Contra la presente decisién son procedehtes los recursos de reposicion y apelacion en
fos términos de ley. T

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EL JUEZ, : (

JAIRO DE JESUS VASD t}NﬁAR NEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio No.

- Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial '

MAURICIO BEDOYA LASPRILLA
Condenado

Dr.

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectade/JSRI,

© 2321 del 24 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE

FECHA

PERSONALMENTE
FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
"RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
' PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, once (11} de noviembre de dos mil -

veintiuno (2021).

Se decide a cerca de la peﬁcién de redencion de pena por actividad de trabajo, elevada en
favor del penado JEAN PAUL VASCO BONILLA, recluido en la Penitenciaria Nacional “Villa de
las Palmas” -EPAMSCAS- de esta ciudad.

. ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JEAN PAUL VASCO BONILLA, identificado con cédula de extranjeria numero
1.143.874.241 expedida en Cali, Valle del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado - de Bﬂga, Valle del Cauca, mediante
sentencia nGimero 039 del 27 de mayo de '2019; al hallarlo penalmente responsable de
la conducta punible de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes;
imponiéndole la pena de SESENTA Y CUATRO (64) MESES DE PRISION y multa de
667 s.m.L.m.v.; asi como la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones piblicas por lapso igual al de la pena de prision; negandosele los

subrogados penales.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencién de pena.

Los a&icuio 78, 82; 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados
s les concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;
computéandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias y coma un (1) dia de estudio

seis (6) horas diarias; debiendo ademas acreditar buena conducta y allegar certificado expedido

por las autoridades administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los
sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

! Ver folies 21 y siguientes, cuademo 2.

E—
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COMPUTO TRABAJO ANO FOLIO - CERTIFICADGS DE CONDUCTA CALIFICACION
18122407 656 De diciembre de | 31, C-4. -1 - Sin niimero del 14/03/2018 al 13/09/2021. BUENAY
2020 a marzo de : Folio 30, cuaderno 2. - - 'EJEMPLAR
2021. . .
18225707 480 De abril ajunio | 32,C-4. | - Sin nGmero del 14/03/2018 al 13/09/2021. BUENA Y
: de 2621, : Folio 30, cuaderno 2, EJEMPLAR

1!=€ i AR bl

1136/8=142

l.a convencion de horas de frabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a
1.136 dividido por 8, que es el niimero de horas por dia de trabajo, qué es igual a 142 que se
divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que-es de 71 dias.

Asi las cosas, el castigado se le reconoceran 1.136 horas de trabajo, por las cuales, basado el
Juzgado en la operacion aritmética correspondiente, le abonara al penado, sefenta y un (71)
dias o lo que es lo mismo dos (2) meses y once (11) dias, por aclividad de estudio, de
redencion a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo éxpuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Pairhira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales, | |

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado JEAN PAUL VASCO BONILLA, identificado con cédula de
extranjeria nimero 1.143.874.241 expedida en Cali, Valle del Cauca; setenta y un (71)
dias 0 lo que es lo mismo dos {2) meses y once {11) dias; a la sancion que cumple
actualmente, por las actividades de trabajo y estudio, realizadas durante la privacion de su
libertad, debido a las razones expuestas en la parte considerativa.

\

SEGUNDO. Contra la presente decision son %rocedentes fos recursos de reposicion v

apelacion, dentro de los tres (3) dias siguientes a gu notificacion.

EL JUEZ,
| JAIRO DE JESUS VASRUEZ MARTINEZ

s




Radicacion 76520 60 00 180 2018 01735 00 (N.L. 5089) Cdno N2
Sentenciado  Jean Paul Vasco Bonilla y otros. v
Al 2.212

O

NOTIFECAC%ON En la fecha notifico personaimente el contemdo del presente Enterlocutono a
tas partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JEAN PAUL VASCO BONILLA
Condenado

LEILA MARCELA DIAZ SALAS
Defensora Pablicas

'CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro.de Servicios Administrativos

LEMRB-AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, once {11) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

Se decide la solicitud de libertad condicional impetrada por ei'pénado JEAN PAUL VASCO
BONILLA, recluido en la Penitenciaria Nacional “Villa de las Palmas” -FPAMSCAS- de esta
ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JEAN PAUL VASCO BONILLA, identificado con cédula de extranjeria namero 1.143.874.241

| expedida en Cali, Vai!e del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del

Circuito Espec:ahzado de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia niimero 039 del 27 de

mayo de 2019; al hallarlo penalmente responsable de fa conducta punible de Trafico,

Fabricacién o Porte de Estupefacientes; imponiéndole la pena de SESENTA Y CUATRO
(64) MESES DE PRISION y multa de 667 s.m..m.v.; asi como la pena accesoria de

inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por lapsc igual al de la pena
de prision; negandosele los subrogados penales. “

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de libertad condicional
allegada por LA defensoria Publica con documentos expedidos por el INPEC.! Peticion a la
cual se adosaron los sEguiéntes documentos: Resolucién favorable nimero 225 00680793 del
13 de septiembre de 2021; Cartilla biografica del intemo; asimismo, certificado de calificacion

de conducta y cémputos para redencion de pena.

Prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad, la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del

' Ver folios 49 y siguientes.
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consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exig'idos en
el Codigo Penal. Si se ha impgesto pena -accesoria- de muita, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.

En desarrolio de la directriz antedicha, en. la actualidad, para ser derechosa la persona
sancionada a pena privativa de la libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe la judicatura
atender el mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 {mediante la cual se
modifico el articulo 64 de fa Ley 599 de 2000), esto es, el juez, previa valoracion de la conducta

punible, debera establecer: i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la pena; ii) su
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion; iii} arraigo familiar y social y, iv) haber reparado a la victima, o asegurado el pago de
la indemnizacién mediante garahtia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado y se preceptia también que el goce efectivo del derecho
. ala libertad, a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad 0 a
cualquier ofro beneficio judicial d administrativo, no podra estar condicionado al-pago de la
multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que, ia exclusion de los beneficios
y subrogados penales prevista en el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014 no aphca en tratandose
de Ia libertad condicional 2 ' '

Atendiendo los parametros puestos de refieve, procedera el juzgado a emitir el pronunciamiento

que en derecho corresponda;

En el caso a estudio, las tres quintas (3/5) partes de ia pena de sesenta y cuatro (64} meses
de prisién impuesta a EDWIN ALEXANDER ROMER_O JOVEN, comresponden a treinta y
ocho {38) meses y doce (12) dias.

Da cuenta el proceso que el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 12 de
marzo de 2018, de manera continua e ininterrumpida, al dia de hoy, 11 de noviembre de 2021;

ha descontado: fres (3) aios y ocho (8) meses; lapso al cual debe agrégarse la redencidn de
pena hoy reconocida, de: i) cinco (5} meses y veintiséis (26) dias;* y, ii} dos (2) meses y once
{11) dias;® por tanto hasta la fecha, 11 de noviembre de 2021, ha redimido: ocho (8) meses y

2 Ver paragrafo 1 del articulo 32 de fa Ley 1709 de 2014
3 Ver folios 53 (Acta derechos del capturado).

4 Ver folios 53 {Acta derechos del capturado).

5 Ver folios 53 (Acta derechos del caplurado).
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siete (7} dias. Totalizado en tiempo de descuento fEsfco’ y redimido, hasta la fecha, 11 de
noviembre de 2021, el penado ha descontado CUATRO 4 ANOS, CUATRO (4) MESES Y

SEIS (6) DIAS o que es lo mismo: 52 MESES Y 6 DIAS DE PRISION; suendo ese tiempo
supetior a las 3/5 partes de la pena impuesta.

~ Cumplido con el requinto objetivo; esto es, haber descontado le PPL las tres quintas partes de

la pena, se procede a analizar el prerrequisitovdemandado en la norma del articulo 30 de la Ley

1709 de 2014, ef cual se preceptia que como primera actividad del juez al analizar la viabilidad |

de otorgar el beneficio en mencidn, debe valorar la “gravedad de la conducta”. Tarea que no

realizo el juez que profirid la sentencia, en cuanto esta resulfo ser el producto de un

allanamiento a cargos, lo que releva al juzgador de analizar este #pico; por cuanto este es un
aspecto que solo se estudia para tasar la pena cuando e!. juez decide imponer esta por encima
del minimo, moviéndose en el cuarto de movilidad que le fijan los articulos 60 y 61 del CP.y
porque asi mismo el articulo 61 del Cédigo Penal en su inciso Gnico, modificado por el articulo

- 3 de la 890 del 2004 le _impide al juez de conocimiento utifizar el sistema de cuartos para

impone'r la pena cuando se procede en virtud de preacuerdos, la cual solo puede ser propuesta
por las partes es decir fiscalia y blogue defensivo.

Como se advierte, si el éehtenciador, basandose en que se proferia el fallo de condena
_anticipadamehte producto de un preacuerdo hecho por el penado con el ente acusador;
procedio a parfir de la pena fijada por [a ley para este tipo de punible, obviando cualquier
valoracion de la gravedad de la conducta. Resulta entonces viable que este se realice por el
juez de ejecucion de penas, para podér dar aplicacién al articulo 30 de fa ley 1709 del 2014, Io
que se atempera a la exequibilidad condibi_onada declarada por fa Corte Constitucional al
realizar el estudio de exequibilidad de la mencionada norma, en pronunciamiento Sentencia C-

757 del 2014. Lo cual habia hecho anteriormente en pronunciamiento que correspondio a la

sentencia C-194 del 2005, al analizar el articulo 5 de la Ley 890 def 2004 que madificaba el

articulo 64 del Codigo Penal, en la cual precisaba: ... .Para garantizar su correcta aplicacion,

la condicionara a que se entienda que fa valoracion qde hace el juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad, debe estar acorde con los términos en que héya sido=
evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria por parte def juez de
la causa”,

En e fallo del 2014, Ia Corte declaro la constitucionalidad condicionada de la norma expresando
en esta oportunidad: “las valoraciones de las conductas punibles que hagan los jueces

de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional

3
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- de los condenados debe tener en cuenfa todas las circunstancias, elementos y
consideraciones, hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”

De todo lo anterior se advierte que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad se
encuentra legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones.

De los hechos consignados tanto en la sentencia como lo narrado por los agentes de la Policia
gue realizaron la incautacion del estupefacientes que era transportado en un vehiculo particular
y que c_orrespdndia a la cantidad de 15 kilos (15.000 gramos) de marihuana; que permiten al
estrado aseverar que la conducta desplegada por el sentenciado atentd en grave forma contra,’
el bien juridico tutelado de la salubridad pablica; si se tiene en cuenta que la dosis o cantidad
de marihuana permitida es de 20 gramos, estariamos frete a casi de 750 dosis minimas del
estupefaciente en mencién; es decir que la proyeccion matematica que se puede hacer frente
a la cantidad incautado y los consumidores potenciales podria ubicarse en cerca de 750; y con |
ello entonces, se estaria fomentando el uso de tal alucinbgeno en los ya consumidores ©

alentando al consumo de éste a los que atin no son adictos al mismo. Los cuales, segln los

hechos notorios que se observan dia a dia en las vias pablicas, en colegios, universidades, en

parques, zonas de diversion como discotecas y similares, es la juventud y la nifiez a la que

estan llegando con este estupeféciente y parece que especialmente a las nifias, porque el

indice de consumo de aicaloides en cabeza de 1és mujeres, especiaimente de las nifias y

adolescentes, es cada vez mayor. De otro fado también, podemos establecer, partiendo de la

cantidad de sustancia estupefaciente; 15 kilos, due se trata de una verdadera empresa criminal,

" ya que tanto la consecucion del mismo como la distribucion de éste en la ciudad de destino

para la cual se trasportaba el mismo, requiéren del concurso de varias personas gue se

encargan'de vender al detalle tal alucindgeno, es decir los denominados ‘jibaros”; que se han

constituido en una verdadera plaga en la sociedad Colombiana que pretende consumir, cual

maligno cancer, la salud publica de quienes conforman la sociedad sin miramiento de edad,
Sexo, instruccién, fo_rmacién inteiectuél 0 dedicacion; debiendo ser reprirﬁido tal atentado de

todas iés formas posible que el estado tenga a su alcance. Por consiguientes dado la gravedad

de fa conducta consumada por el 'pen'ado..Por tanto, es incuestionable que debe ser negado el

beneficio de la libertad condicional, en virtud de establecerse la gravedad de la conducta;

mismo que no tuvo fa oportunidad de verificar el Juez sentenciador por devenir de preacuerdo

entre la Fiscalia y el penado. | |
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Por lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Palmira,
Valle del Cauca, en ejercicio de sus atribuciones legales, |

RESUELVE

PRIMERO. Negar la libertad condicional al penado JEAN PAUL VASCO BONILLA,
-identificado con cédula de extranjeria nimero 1.143.874.241 expedida en Cali, Valle del Cauca;
- por lo expuesto en la parte motiva del proveido.

SEGUNDO. Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacion, dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTIN
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente %nteriocutono a
fas partes, qu;enes enterados firman. - :

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JEAN PAUL VASCO BONILLA
' . Condenado

LEILA MARCELA DIAZ SALAS
. Defensora Pubiica

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

L 3.1 3:30 3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle det Cauca, once {11) de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).-

Se decide a cerca de la peticidn de prision domiciliaria especial, elevada en favor del penado
JEAN PAUL VASCO BONILLA, recluido en la Penitenciaria Nacional “Villa de las Palmas” -
EPAMSCAS- de esta ciudad. |

~ ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JEAN PAUL VASCO BONILLA, identificado con cédula de extranjeria nimero 1.143.874.241
-expedida en Cali, Valle del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del

Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia nimero 039 del 27 de "

mayo de 2019; al hallario penalmente responsable de la conducta punible de Trafico,
Fabricacion o Porte de Estupefacientes; imponiéndole la pena de SESENTA Y CUATRO
(64) MESES DE PRISION y multa de 667 s.m..m.v.; asi como la pena accesoria de

inhabilitacién para el éjercicio de derechos vy funciones plblicas por lapso igual al de la pena

de prision; negéndosele los subrogados penales.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos’, solicitud de prision domiciliaria por -

parte de la Defensoria Piblica.!

Sea lo primero adverar que no se adoso documento alguno que de fe del arraigo del penado lo
que se hace necesario para que el estrado previamente dispongarrealizar visita domiciliaria, no
obstante, advertido que en el presente asunto existe una prohibicion legal, se entra a decidir
de fondo con base en ello.

*Verfolios 21 y siguientes, chaderﬂ_o 2.
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Para el caso entoncés, prevé el articulo 28 de la ley 1709 de 2014, que adiciond un articulo
38G ala Ley 599 de 2000, que la ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira enel
lugar de residencia o morada del condenado; cuando concurran los siguientes requisitos: i) que
el sentenciado haya cumplido la mitad de la condena y, if) que concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B [3. Que se demuestre ef arraigo social y
familiar del condenado. En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la
medida,";estabfeoer con todos los elementos de prueba aifegados a la actuacion la existencia o
nexistencia del arraigo. 4. Que se garanticen mediante caucién el cumplimiento de las
siguientes obligaciones: a} No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario
judicial; b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darios ocasionados con
el delito. El pago de fa indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; ¢) Comparecer
‘personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello; d} Permitir fa entrada a la residenicia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de fa reclusion. Ademas deberd cumplir las
condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, fas contenidas en los

reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales gue

impusiere ef Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad; requisitos estos previstos
en el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, que adiciond un articulo 38B a la Ley 599 de 2000
exceplo en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima, o en

aq&éllo_s eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:

“Genocidio, contra ef derecho intermnacional humanitario, desaparicion forzada, secuestro
extorsivo, tortura, desplazamiento forzado, trafico de menores, uso de menores de edad
para la comision de delitos, trafico de migrantes, trata de personas, delitos confra la
libertad, integridad y formacion sexuales, extorsion, concierte para delinquir agravado,
lavado de activos, terrorismo, usurpacién y abuso de funciones piblicas con fines
terroristas, financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada,
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada,
financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas, fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos, delitos refacionados con el frifico de
estupefacientes. salve los contemplados en el articulo 375 v el inciso 20 del arficuio 376
del presente cddigo™ (Subrayado, negrilla y cursiva, del estrado)

En el caso a estudio, la mitad (1/2) de 1a pena de sesenta y cuatro (64) meses de prisién
impuesta a EDWIN ALEXANDER ROMERO JOVEN, corresponden a treinfa y dos (32)
meses. ' A |

2 Ver articulo 28 Ley 1709 2014
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Da cuenta el proceso que el sentenciado se enbtjeﬂtra privado de 1a libertad desde el 12 de
marzo de 2018,% de manera continua e ininterrumpida, al dia de hoy, 11 de noviembre de 2021;

ha descontado: tres (3) afios y ocho (8) meses; lapso al cual debe agregarse la redencion de

pena hoy reconocida, de: i} cinco (5) meses y veintiséis (26) dias;* v, i) dos (2) meses y once
(11) dias;® por tanto hasta la fecha, 11 de noviembre de 2021, ha redimido: ocho (8) meses y
siete (7) dias. Totalizado en tiempo de descuento fisico y redimido, hasta la fecha, 11 de
noviembre de 2021, el penado ha descontado: CUATRO (4) ANOS, CUATRC (4) MESES Y
SEIS (6) DIAS 0 que es lo mismo: 52 MESES Y 6 DIAS DE PRISION; siendo ese tiempo
superior a las 1/2 de la pena impuesta. -

Teniendo en cuenta el acontecer factico puesto arriba de presente, el penado JEAN PAUL

VASCO BONILLA, y no obstante el cumplimiento del requisito objetivo; sera del caso negar la

solicitud; pues como se advirtid, existe la prohibicion legal que impide el otorgamiento del
beneficio, por estar excluido el delito; el penado no es derechoso a la prision domiciliaria
especial, habida cuenta que la conducta punible por la que fue hallado responsable
penalmente, Trafico, F'abricacién o Porte de Estupefacientes; conforme fa tipificacion
prevista en el articulo 376 inciso 1°, del Cddigo Penal; esta expresamente excluido en la Ley

1708 de 2014, articulo 28, para el otorgamiento del mecanismo sustitutivo deprecado.

Por lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Pé!mira,

Valle del Cauca, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Negar al penado JEAN PAUL VASCO BONILLA, identificado con cédula de
extranjeria nimero 1.143.874.241 expedida en Cali, Valle del Cauca; la prision domiciliaria
especial, consagra en el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el cual adicioné el articulo 3BGa

la Ley 598 de 2000; por las razones expuestas en el cuerpo de este proveido.

'SEGUNDO. Declarar que totalizado el tiempo de detencion fisica; hasta la fecha, 11 de
noviembre de 2021, el penado JEAN PAUL VASCO BONILLA, identificado con cédula de _

extranjeria nimero 1.143.874.241 expedida en Cali, Valle del Cauca; ha descontado: CUATRQ

% Ver folios 53 (Acta derechos del capturado).
4 Ver folios 53 (Acta derechos del capturado).
5 Ver folios 53 (Acta derechos del capturado).

e
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4 ANOS, CUATRO {4) MESES Y SEIS (6) DIAS 0 que es lo mismo: 52 MESES Y 6 DIAS DE
PRISION. .

TERCEROQ. Confra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y
apelacion. '

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS.VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personafmente'et contenido del presente Interlocutorio a
las partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JEAN PAUL VASCO BONILLA
- Condenado

LEILA MARCELA DIAZ SALAS
Defensora Publica

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
- Secretaria Centro de Servicios Administrativos

ARRE-RL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmi?a, Vaﬂe_ del Cauca, veintiocho (28) 'de mayo de dos mil
veintiuno (2021). |

Se decide a cerca de la peticion de redencion de pena por actividad de 'traba;'o, elevada en
favor del penado VICTOR HUGO MEJIA MUNOZ, recluido en 1a Penitenciaria Nacional “Villa
de las Palmas” -EPAMSCAS- de esta ciudad. |

~ ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

~ VICTOR HUGO MEJIA MUNOZ, identificado con cédula de extranjeria nimero

1.130.619.274 expedida en Cali, Valle del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante
‘sentencia nimero 039 del 27 de mayo de 2019; al hallarlo penalmente responsable de
la conducta punible dé' Trafico, Fabricacion o Porte de 'Estupefacientes;
imponiéndole la pena'de SESENTA Y CUATRO (64) MESES DE PRISION y multa de
- 867 s.m.l.m.v.; asi como la pena accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de
derechos y funciones piblicas por lapso igual al de la pena de prision; negandosele Io§

subrogados penales.
Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencion de pena.t
Los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados

se les concederé redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio:
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias y como un (1) dia de estudio

seis {6) horas'diarias; debiendo ademas acreditar buena conducta y allegar certificado expedido

por las autoridades administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los-

sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

' Ver folios 6 y siguientes, cuaderno 3.
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COMPUTO TRABAJO "~ ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
17355665 424 De enerc a 14, C-2. | - Sin ndmero del 14/03/2018 al 13/06/2021. BUENAY
marzo de 2019, Folio 13, cuademo 3. EJEMPLAR
17419767 616 De abrit ajunio | 15,C-2. | - Sin namero del 14/03/2018 al 13/06/2021. BUENA Y
de 2018, Folio 13, cuadesno 3. EJEMPLAR
17559635 840 De julio a octubre | 16, C-2. | - Sin nimero de! 14/03/2018 al 13/06/2021. BUENAY
. de 2019. 1 Folio 13, cuaderno 3. EJEMPLAR
17681800 832 | De noviembre de | 17, C-2. | - Sin niimero del 14/03/2018 al 13/06/2021. BUENAy
: 2019 aenero de Folio 13, cuaderno 3. EJEMPLAR
2020,
17784062 614 De febrero a abrit | 18, C-2. | - Sin nimero det 14/03/2018 al 13/06/2021. BUENAY
de 2020, Folio 13, cuademo 3. EJEMPLAR
17900345 | 840 De mayo a 19, C-2. | - Sin niimero del 14/03/2018 al 13/06/2021. BUENAy
agosto de 2020. : Folio 13, cuaderno 3. EJEMPLAR
17981421 624 De septiembre a | 20, C-2. | - Sin nimero det 14/03/2018 &l 13/06/2021. "BUENAY
noviembre de Folio 13, cuaderno 3. EJEMPLAR
2020. _
18064657 816 - | Dediciembrede | 21,C-2. | - Sin ndmero del 14/03/2018 al 13/06/2021. BUENA y
2020 a febrero de |- " | Folio 13, cuaderno 3. EJEMPLAR
2021,
18180117 632 De marzo amayo | 22, C-2. | - Sin ndmero del 14/03/2018 al 13/0672021. | BUENAY
de 2021, Folio 13, cuaderno 3. EJEMPLAR

: ‘ o L
“TRABAJO 6,838 5.838/8=729,75 729,75/2=364,875 365 365

“La convencion de horas de trabéjo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a
5.838 dividido por 8, que es el niimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 729.75 que
se divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de 365 dias por
aproximacion. :

Asi las cosas, el castigado se le reconoceran 5.838 horas de trabajo; por las cuales, bésado el

Juzgado en la operacién aritmetica correspondiente, le abonard al penado, trescientos
sesenta y cinco {365) dias o lo que es lo mismo doce (12) meses y cinco (5) dias, por
actividad de estudio, de redencion a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado VICTOR HUGO MEJIA MUNOZ, identificado con cédula de
extranjeria namero 1.130.619.274 expedida en Cali, Valle del Cauca; trescientos

sesenta y cinco (365) dias o lo que es lo mismo doce (12} meses y cinco (5) dias; a la
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sancion que cumple actualmente, por las actividades de trabajo y estudio, realizadas durante

la privacion de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte considerativa.

~ SEGUNDOQ. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y

apelacion, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAGSE.

EL JUEZ,
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personétmente el contenido del presente Interiocutorio a
las partes, quienes enterados firman. - o '

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

VICTOR HUGO MEJIA MUNOZ
Condenado

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

AFME-AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUR?DAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

_ Palmira, Valle del Cauca, veintiocho (28) de mayo de dos mil
veintiuno (2021).

~ Se decide fa solicitud de libertad condicional impe'tréda por el penado VICTOR HUGO MEJIA

MUNOZ, recluido en la Penitenciaria Nacional *Villa de las Palmas’ -EPAMSCAS- de esta

ciudad.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES :

VICTOR =E-IL}GO MEJIA MUNOZ, identificado con cédula de extranjeria nimero
1.130.619.274 expedida en Cali, Valle del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado

- Segundo Penal del Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante

sentencia niimero 039 del 27 de mayo de 2019; al hallario penaimente responsable de
la conducta punible de Trafico, Fabricacion o Porter de Estupefacientes;
imponiéndole la pena de SESENTA Y CUATRO (64) MESES DE PRISION y multa de
667 s.m.L.m.v.; asi como la pena accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de
derechos y funciones pablicas por lapso igual al de la pena de prision; negéandosele los

subrogados penales.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de libertad condicional

allegada por la defensoria Piblica con documentos expedidos por el INPEC.1 Peticion a fa cual

- se adosaron los siguientes documentos: Resolucion favorable niimero 225 00726 del 22 de

septiembre de 2021; Cartilla biografica de! interno; asimismo, certificado de calificacion de

conducta y cémputos para redencion de pena.

- Preve el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se haEEare.en las

circunstancias previstas en el Cédigo Penal, podré solicitar al Juez de Ejecucion de Penas y

t Ver folios 49 y siguientes.
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Medidas de Seguridad, la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del
consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en
ef Cc'}d.igo ‘Penal. Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pagio es requisito
imprescindible para poder.otorgér la liertad condicional.

En desarrollo de la directriz antedicha, en la actualidad, péra éer derechosa la persona
sancionada a pena privativa de la libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe la judicatura
atender el mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante Ja cual se
modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, esto es, el juez,lprevia valoracion de la conducta

punible, deberé establecer: i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la pena; i) su

adecuado desempefio y comportamiento durante el iratamiento penitenciario en el centro de

reclusion; iil) érraigo familiar y social y, iv) haber reparado a la victima, o"ésegufado el pago de

~ la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado y se preceptia también que el goce efectivo del derecho
‘ala libertad, a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena privativa delalibertado a
cualquier ofro beneficio judicial o administrativo, no podra estar condicionado al pago de la

“multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que, la exclusion de los beneficios
y subrogados penales prevista en el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, no aplica en tratandose
de la libertad condicional 2 B | |

Atendiendo los parametros puestos de relieve, procederé e! juzgado a emitir el pronunciamiento
que en derecho corresponda: |

En el caso a estudio, las tres quintas (3/5) partes de la pena de sesenta y cuatro (64) meses
de prision impuesta a VICTOR HUGO MEJIA MUROZ, corresponden a treinta y ocho (38)
meses v doce (12) dias. |

Da cuenta el proceso que el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde ef 12 de
marzo de 2018,2 de manera continua e ininterrumpida, al dia de hoy, 11 de noviembre de 2021;

ha descontado: tres (3) aitos y ocho {8) meses; lapso al cual debe agregarse la redencion de

pena hoy reconocida, de: i} doce {12) meses y cinco (5) dias*. Totalizado en tiempo de
descuento fisico y redimido, hasta la fecha, 11 de noviembre de 2021, el penado ha

2 \er paragrafo 1 del articulo 32 de la Ley 1709 de 2014,
-3 Ver folios 53 {Acta derechos del capturado).
4 Ver folios 53 {Acta derechos del capturado).
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V descontado: CUATRO (4) ANOS, OC.HO {8) MESES Y CINCO (5) DIAS o que es lo mismo: 56
MESES Y 5 DIAS DE PRISION; siendo ese tiempo superior a las 3/5 partes de la pena

impuesta.

Cumplido con el requinto objetivo; esto es, haber descontado le PPL las tres guintas partes de

la pena, se procede a analizar el prerrequisito demandado en a norma del articulo 30 de la Ley |

1708 de 2014, el cual se preceptia que como primera actividad del juez al analizar la viabilidad
de otorgar el beneficio en mencién, debe valorar la “gravedad de la conducta”. Tarea que no
realizo el juez que profirid la sentencia, en cuanto esta resulto ser el producto de un
allanamiento a cargos, lo que releva al juzgador de analizar este topico; por cuanto este es un
aspecto que sé!b se estudia para tasar [a pena cuando el juez decide imponer esta por encima
del minimo, moviéndose en el cuarto de movilidad que le fiian los articulos 60 y 61 del C.P. y
porque asi mismo el articulo 61 del Cdigo Penal en su inciso tnico, modificado por el articulo
3 de la 890 del 2004 le impide al juez de conocimiento utilizar el sistema de cuartos para
imponer la péna cuando se procede en virtud de preacuerdos, la cual solo puede ser propuesta

por las paﬁeé es decir fiscalia y blogue defensivo.

Como se advierte, si el sentenciador, basandose en que se proferia el fallo de condéna

anticipadamente producto de un preacuerdo hecho por el penado con el ente acusador,

procedi6 a partir de la pena fijada por la ley para este tipo de punible, obviando cualquier

valoracion de la gravedad de la conducta. Resulta entonces viable que este se realice por el

juez de ejecucion de penas, para poder dar aplicacion al articulo 30 de fa ley 1709 del 2014, lo-

que se atempera ala exequibilidad condicionada declarada por ta Corte Constitucional al
realizar el estudio de exequibilidad de fa mencionada norma, en pronunciamiento Sentencia C-
757 del 2014. Lo cual habia hecho anteriormente en pfonunciamiento que correspondié a la
sentencia C-194 del 2005, al analizar ef articulo 5 de la Ley 890 del 2004 que modificaba el
articulo 64 del Codigo Penal, enla cual precisaba: *....Para garantizar su correcta aplicacion,
la condicionara a que se entienda que la valoracion que hace ef juez de efecucién de
penas y medidas de seguridad, debe estar acorde con los te’rmino‘s en gue haya sido
evaluada la gravedad de Ia conducta en la sentencia condenatona por parte del juez de

la causa”,

En elfallo del 2014, la Corte declaro fa constitucionalidad condicionada de la norma expresando
en esta oportunidad: “las valoraciones de las conductas punibles que hagan los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre Ia libertad condicional

de los condenados debe fener en cuenta todas las circunstancias, elementos y

3
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consideraciones, hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas

favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”

De todo lo anterior se advierte que el juez de ejebucién de penas y medidas de seguridad se

encuentra legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones.

De los hechos consignados tanto en la sentencia como lo narrado porlos agentes de la Policia
que realizaron la incautacion del estupefacientes que era fransportado en un vehiculo particular
y que correspondia a la cantidad de 15 kilos (15.000 gramos) de marihuana; que permiten al
estrado aseverar qué la conducta desplegéda por el sentenciado atentd en grave forma contra
el bien juridico tutelado de la salubridad publica; si se tiene en cuenta que la dosis o cantidad
de marihuana permitida es' de 20 gramos, estariamos frete a casi de 750 dosis minimas del
estupefaciente en mencion; es decir que la proyeccion matematica que se puede hacer frente
a la cantidad incautado y los consumidores potenciales podria ubicarse en cerca de 750; y con
elio entonces, se estaria fomentando el uso de ta alucindgeno en los ya consumidores o
alentando al consumo de éste a los que alin no son adictos al mismo. Los cuales, segln los
hechos notorios que se observan dia a dia en las vias plblicas, en coiégios, universidades, en
parques, zonas de diversion como disébtecas y similares, es la juventud y la nifiez a la que
- estan llegando con este estupefaciente y parece que especialmente a las nifias, porque el
indice de consumo de alcaloides en cabeza de las mujeres, especialmente de las nifias y
adolescentes, es cada vez mayor. De otro lado también, podemos establecer, partiendo de la
cantidad de sustancia estupefaciente; 15 ki!és, que se trata de una verdadera empresa criminal,
ya que fanto la consecucion del mismo como la distribucion de éste en la ciudad de destino
~ para la cual se trasportaba el mismo, 'requieren del concurso de varias personas que se
encargan de vender al detalle tal aiucinbgeno, es decir los denominados ‘jibaros”; que se han
constituido en una verdadera plaga en la sociedad Colombiana que pretende consumir, cual
maligno cancer, la salud publica de quiengs conforman la sociedad sin miramiento de edad,
sexo, instruccion, formacién_inteiectual o dedicacion; debiendo ser reprimido tal atentado de
todas las formas posibte que el esiad'o 'te'nga a su alcance. Por consiguientes dado la gravedad
de la conducta consumada por el penado. Por tanto, es incuestionable que debe ser negado &l
beneficio de la libertad condicional, en virtud de establecerse la gravedad de la conducta;
mismo que no fuvo la opor’tuhidad de veriﬁcaf el Juez sentenciador por devenir de preacuerde
entre la Fiscalia y el penado. |

Porlo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Palmira,
Valle del Cauca, en ejercicio de sus atribuciones legales, ‘
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; - RESUELVE

'PR!MERO. Negar la libertad condicional al penado VICTOR HUGO MEJIA MUNOZ,
identificado con cédula de extranjeria nimero 1.130.619.274 expedida' en Cali, Valle del

Cauca; por lo expuesto en la parte mbtiva del proveido.

SEGUNDO. Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacion, dentro de los fres dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,
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NOTIFICACION En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a
las partes, qwenes enterados firman.

~ JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

VICTOR HUGO MEJiA MUNOZ
Condenado

ROSA MARIA BUITRAGO VARELA
" Defensora Publica

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
- Secretaria Centro de Servicios Administrafivos

LFRB-Rd
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JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA ~ VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 16 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004 -
Se decide a cerca de la solicitud de reconocer redencion de pena por Ja actividad de trabajo
y estudio, impetrada en favor del penado ANDRES FELIPE CERON RODRIGUEZ, quien
se encuentra recluido en el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES
ANDRES FELIPE CERON RODRIGUEZ, "identificado con cédula de ciudadanfa ndmero

1.143.834.874 expedida en Cali, Valle del Cauca, fue condenado mediante sentencia No.
045 del 22 de abril de 2013, proferida por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con

‘Funciones. de Conocimiento de Cali, Valle del Cauca, a la pena principal de

CUATROCIENTOS CINCUENTA (450) MESES Y UN (1) DIA o lo que es lo mismo
treinta v siete (37) afios, seis (6) meses y un (1) dia de prisién, al haber sido hallado
penalmente responsable del delito de Homicidie Agravade, asi como a la pena accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por veinte (20) aios, y
absolviéndolo del delito de fabricacion, tréfico o porte de armas de fuego o municiones,
negandosele la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliarial.
Decisién que fue confirmada por la Sala de Decisién. Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali, Valle del Cauca, mediante providencia del 19 de julic de 2016.2

. Fue radicado en el Centro de Servicios Administrativos solicitud de redencién de pena por el

Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado en fecha 01 de noviembre de
2021, por lo que €l estrado procedera a estudiar la posibilidad de concederle o no, redencion
de pena al Sr. CERON RODRIGUEZ, en fas presentes diligencias.

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les
concederd redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al estudio;
computandose asi: Como un (1) dia de trabajo, ocho (8) horas diarias; y, comeo un
(1) dia de estudio, seis {6) horas diarias debiendo ademas acreditar buena conducta y

allegar certificado expedido por las autoridades administrativas encargadas de la
rehabilitacion y resocializacidn de los sentenciados. Asi tenemos como horas acreditadas por
el penado, las siguientes:

COMPUTO

TRABAJO

ANO

FOLIO

CERTEFECADOS DE CONDUCTA

‘CALIFICACION

18222205

480

Del 01 abril 2021 al
30 junio 2021

257

Sin nimero del 19/07/2017 al 18/1 0/2021
Folio 259

BUENA
EJEMPLAR

18297138

512

Del 01 julio 2021 4
30 septiembre de
2021

258

Sin numero del 19/07/2017 al 18/10/2021.

Folio 259

BUENA
EJEMPLAR

T Ver folios 11 2 35.
2 Ver folios 37 & 69.
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TTRABAJO | 992 | owis=124 | 124262 " 62

La conversion de horas de trabajo (artictlo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a
997 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 124 que se
divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que s de sesenta y dos (62)
dias o lo que es io mismo dos {2) meses y dos (2) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 992 horas de trabajo; que retnen los requisitos
legales y por la constante calificacién de conducta como buena, y ejermplar, realizadas tas
conversiones referidas antes, se le abonardn sesenta y dos (62) dias o lo que es lo
mismo dos (2) meses y dos (2} dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al sentenciado ANDRES FELIPE CERON RODRi'GUEZ, identificado
con cédula de ciudadania nimero 1.143.834.874 expedida en Cali, Valle del Caucs,
sesenta y dos (62) dias o o que es lo mismo dos (2) meses y dos (2) dias, de
redencién a la sancién que cumple actualmente, por la actividad de trabajo y estudio,
realizado durante la privacion de su libertad; conforme a las razones expuestas en la parte
considerativa. ' - :

SEGUNDO. Contra la presente decisibn son procedentes los recursos de reposicion vy

apelacién en los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

FL JUEZ,

JAIRD.DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico el contenido del presente Interlocutorio No. 2278 del
16 de noviembre de 2021, el cual concede redencion de pena, a las partes, quienes
enterados firman como aparece.

JHON EDISON JARAMILLO MARfN | PERSONALMENTE FECHA
Procurador Judicial

ANDRES FELIPE CERON RODRIGUEz | PERSONALMENTE FECHA

Penado

PERSONALMENTE FECHA

Defensora Plblica

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos
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* JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDiDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, once (11) de noviembre de dos‘mii veintiuno
(2021). '

Se decide a cerca de la peticion de redencion de pena por las actividades de trabajo, elevada
en favor del penado JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ, recluido en el EPAMSCAS de
Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ, identificado con cédula de ciudadania nimero
1.144.185.022 expedida en Cali, Valle del Cauca, guien fue condenado en sentencia N° 060
del 18 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de F‘almira, Vaile del Caﬁca, por el delito de hurto calificado; imponiéndole la
pena de CUARENTA Y OCHO (48} MESES DE PRISION; asi como la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publlcas por i mismo lapso; negandoie

los subrogados penales.

. Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencion de pena por
parte del Defensor Puablico, con documentos expedido por la autoridad penitenciaria local,
direccion del EPAMSCAS de Palmira en favor del penado.!

Los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), qué a los condenados
se les concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;

computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio

seis (6) horas diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo

- ademas acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades
administrativas encargadas de la rehabifitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan

cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

1 Ver folic 155 y siguientes.
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COMPUTO TRABAJC ANO FOLIO | CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18147791 432 De enero a abrii 162 1 - 8in ndmero del 30/04/2019 al 31/07/2021. EJEMPLAR
de 2021. " Folio 38.

TRABAJOC

La convencion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a
432 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 54, que se

divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de 27 dias por aproximacion.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 432 horas de trabajo, que redinen los requisitos
legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las conversones

referidas antes, se le abonara veintisiete {27) dias, a Ia pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

“de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRiMERO. Abonar al penado JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ, identificado con cedula
de ciudadania niimero 1.144.185.022 expedida en Cali, Valle del Cauca, veintisiete (27) diés,
por las actividades de trabajo, realizadas durante la privacion de su libertad, debido a las

razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y
apelacion, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

\\ |

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MART!
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente :
Interlocutorio a las partes, quienes enterados firman como aparece.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN | PERSONALMENTE FECHA
Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ
Penado

: o PERSONALMENTE FE&.HA '
LUIS FERNANDO VALDES BOLANOS
Defensor Piblico

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

LERR-AL
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, once (11) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021).

Se decide a cerca de la ‘peticion de fibertad condicional elevada por la Direccion del
Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de Alta Seguridad de
Palmira -EPAMSCAS- en favor del penado JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ, recluido en
el EPAMSCAS de Palmira,

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ, identificado con cédula de ciudadania naméro
1.144.185.022 expedida en Cali, Valle del Cauca, quien fue condenado en sentencia N° 060 del
18 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, por el delito de hurto calificado; imponiéndole la pena
de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION; asi como ‘Ea'pena accesoria de inhabilitacion
para el gjercicio de derechos y funciones plblicas por el mismo lapso; negandole los subrogados

penales.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, la% solicitud del beneficio de la libertad
condicional por parte de la Defensoria Plblica con documentos expedios por la auforidad
penitenciaria, direccion del EPAMSCAS de Palmira. Peticion a la cual se agregaron: Cartilla
Biografica, certificado de caiiﬁcéciéh de conducta 'y computos para redencion de pena y
Resolucién favorable niimero 225 00667 deif 10 de septiembre de 2021 ]

Sea lo primero adverar que sobre este beneficio penal el estrado ya se pronuncio mediante auto

interlocutorio nimero 103 del 1 de febrero del presente afios, negando la solicitud, providencia que

" quedo ejecutoriada el dia 12 del mismo mes y afio. -

1 Ver folios 155 y siguientes.
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Prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Codigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad, la ﬁberta.d condicional, acompafiando 1a resolucion favorable del consejo de disciplina,
o'en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica
y los deméas documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal. Sise ha Empaesto
pena’ accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder otorgar la libertad

condicional.

En desarrollo de la directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa la persona sancionada
a pena privativa de la libertad al aludide mecanismo sustitutivo, debe la judicatura atender el
mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante la cual se modificé el
articulo 64 de fa Ley 599 de 2000), esto és, el juez, previa valoracion de la conducta punible,

debera establecer: i) el cumpiimiénio-de las tres quintas partes de la pena; ii) su adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion; i)
arraigo familiar y social y iv) haber reparado a la victima, o asegurado el pago de fa indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia

dei condenado.

El goce efectivo del derecho a 1a libertad, a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad 0 a cualquier otro beneficio judicial o administrativo, no podré estar -
condicionado al pago de la multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014).

La exclusion de los beneficios y subrogados penales prevista en el articulo 32 de la Ley 1709 de
2014, no aplica en tratandose de la libertad condicional 2 |

Atendiendo los parametros puestos de relieve, procederé el juzgado a emitir el pronunciamiento

que en derecho corresponda:

P.re.vé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en Iaé circunstancias
previstas en el. Codigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad, Ia libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable del cbnsejo de disciplina,
0 en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de fa cartilla biografica
y los demés documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal. Si se ha impuesto
pena accesoria de” multa, su pago es requisito. imprescindible para poder otorgar la libertad
condicional. | | |

2 Ver paragrafo 1 del articulo 32 de la Ley 1709 de 2014,
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Para ;ieﬂnif la solicitud del penado, sea lo primero adverar que a esta fecha le es mas favorable la-

regulacion prevista en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante la cual se modifico el articulo

64 de la Ley 599 de 2000), esto es, el juez, previa valoracion de la conducta punible, debera
establecer: i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la ;}ena; i} su adecuado desempefio y
comportamiento durante el fratamiento penitenciario en el centro de reclusion; iii) arraigo familiar
y social y, iv) haber reparado a la victima, o asegurado el pago de la indemnizacion mediante

“garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado y se preceptiia también que el goce efectivo del derecho a Ia libertad, a la apiicéci(m
de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualguier otro beneficio judicial
0 administrativo, no podré estar condiciohédo al pago de la multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709
de 2014). Asimismo que, la exclusion de los beneficios y subrogados penales prevista en el articulo
32 de la Ley 1709 de 2014, no aplica en tratandose de la libertad condicional 3

Atendiendo los parametros puestos de relieve, procedera el juzgado a emitir el pronunciamiento

que en derecho corresponda:

En el caso a estudio, las tres quintas (3/5) partes de la pena de cuarenta y ocho {48} meses de
prision impuesta a JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ, corresponden a veintiocho (28)

meses y veinticuatro {24) dias.

Definido lo anterior, da cuenta el proceso que el penado se encuentra privado de la libertad desde
el dia 26 de abril de 20194, descontando de forma continua e ininterrumpida hasta el dia de hoy,
11 de noviembre de 2021, por lapso de: dos (2) afios, seis (6) meses y dieciséis (16) dias; lapso
al cual deben abonarse la redencion de pena reconocida de: i) veintisiete (27) dias. Totalizando
el tiempo de detencion fisica y el redimido, se tiene que hasta la fecha 11 de noviembre de 2021,
el penado ha descontado DOS (2) ANOS, SIETE (7) MESES Y TRECE (13) DIAS DE PRISION o
lo que es fo mismo: 31 MESES Y 13 DIAS; término superior a las 3/5 partes de la pena impuesta.

Cumplido el requisito objetivo de haber descontado las tres quintas partes de la pena; el estrado
entra a analizar el prerrequisito demandado en 1a norma del articuio 30 de la Ley 1709 de 2014, el
cual se preceptlla que como primera actividad del juez al analizar la viabilidad de otorgar el
beneficio en mencion, debe valorar la “gravedad de la conducta”. Tarea que no réaiizo el juez
que profirio la sentencia, en cuanto esta resulto ser ef producto de un allanamiento a cargos, lo
que releva al juzgador de analizar este topico; por cuanto este es un aspecto que sélo se estudia

& Ver paragrafo 1 del articulo 32 de la Ley 1703 de 2014.
4Verfolios 75.
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para tasar la pena cuando el juez decide imponer esta por encima del minimo, moviéndose en el '
cuarto de movilidad que le fijan los articulos 60 y 61 del C.P. y porgue asi mismo el articulo 61 del
Codigo Penal en su inciso dnico, modificado por el articulo 3 de la 890 def 2004 le impide al juez
de conocimiento utilizar el sistema de cuartos para imponer [a pena cuando se procede en virtud
de preacuerdos, la cual solo puéde ser propuesta por las partes es decir fiscalia y bloque

defensivo.

Como se 'I advierte, si el sentenciador, basandose en que se proferia el fallo de condena
anticipadamente producto de un p.reacuerdo hecho por el penado con el ente acusador; procedio
a partir de fa pena fijada por la ley para este tipo de punible, obviando cualquier valoracion de la
gravedad de la conducta. Resulta entonces viable que este se realice por el juez de ejecucion de
penas, para poder dar aplicacic"mh al articuto 30 de la ley 1709 del 2014, lo que se atempera a la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional al realizar el estudio de
exequibilidad de la mencionada norma, en pronunciamiento Sentencia C-757 del 2014. Lo cual
habia hecho anteriormente en prohunciamiento que correspondié a ta seniencia C-194 del 2005,
al analizar el articulo 5 de la Ley 890 del 2004 que modificaba el articulo 64 del Codigo Penal, en
la cual precisaba: “... Para garantizar su correcta aplicacién, la condicionara a que se
entienda que la valoracion que hace el juez de ejecucibn de penés y medidas de seguridad,
debe estar acorde con los términos en gue haya sido evaiuada la gravedéd de ia conducta

en la sentencia condenatoria por parte del juez de fa causa”,

En el fallo del 2014, la Corte declaro la constitucionalidad condicionada de la norma expresando
en esta oportunidad: “las valoraciones de las conductas punibles que hagan los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados debe fener en cuenta fodas las circunstancias, elementos y
| considéraciones, hechas por el }'uez- penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o désfairorab.'es al otdrgamien to de ia libertad condicional.”

De todo fo anterior se advierte que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad se

encuentra legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones.

Conforme se observa de los hechos que fueron relacionados por la fiscalia en el escrito de
acusacion y que fueron el fundamento factico de la sentencia condenatoria del hoy penado; por .
los delitos de: Hurto Calificado; toda vez, que a modo de atraco despojé a un ciudadano de un

bolso en que Hlevaba objetos personales como un celular y dinero en efectivo, amenazando o con

un destornillado; y que gracias al sefialamiento de la victima fa autoridad policia pﬁdo apréhende-r
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al implicado; lograda su captura y ulterior judiciafizacion; siendo que en audiencia concentrada
acepto cargos logrando una rebaja del 50% de la pena conforme lo pre\)é la Ley 1826 de 2017.
Con esta narracion y el desarrollo de los argumentos esgrimidos en la sentencia para la calificacion
juridica de las conductas imputadas al penado, se constituye en situacion que permite al estrado
afirmar que a esta persona a pesar de cumplir con el elemento Jébjetivo que le permitiria acceder |
al beneficio solicitado, no pueda concederse el mismo ante la gravedad de su comportamiento;

haciéndose necesario que cumpla en reclusion la totalidad de la pena impuesta.

Lo anterior en cuanto es indudable que el comportamiento asumido por el condenado, quien
aprovechando a indefension de los ciudadanos; despojé de sus bienes a un hombre, al cual
abordé y amenazandola con una herramienta que al efecto puede ser considerada un arma blanca;
logrando arrebatale un bolso y objetos personales, celular y una suma de dinero. Es claro que este
tipo de conducta; es de alto impacto para la percépcéén de seguridad del conglomerado social; es
asi, que a todas luces la gravedad de tal comportamiento que coloca en vilo la seguridad de los
biudadanos y la tranquilada, ante el arrojo y et proceder delincuencial que da cuenta de la falta de
respeto por los minimos derechos de los ciudadanos demostrado por el penado participe en el
delito, al proéeder en 1a forma en que fo hizo; sin que la sancion penal impuesta sea condigna a la
gravedad de su comportamiento; con la cual no se logran los fines de retribucion; por lo que no se
evidencia un buen prondstico para la reinsercion social; permitiendo al estrado aseverar que
JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ necesita tratamiento penitenciario y purgar la totalidad de
fa bena que le fuera impuesta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de E}ecuci(')n de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales, "

RESUELVE

PRIMERO. Negar fa libertad condicional a JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ, identificado
con cedula de ciudadania nimero 1.144.185.022 expedida en Cali; Valle del Cauca; conforme las

razones expuestas en la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDO. Declarar que hasta lafecha, 11 de noviembre de 2021, el penado JHEAN EXNEIDER
PUENTES FLOREZ, identificado con cédula de ciudadania numero 1.144.185.022 expedida en.
Cali, Valle del Cauca, ha descontado DOS (2) ANOS, SIETE (7) MESES Y TREGE (13) DIAS DE
PRISION o lo.que es lo mismo: 31 MESES Y 13 DIAS.
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TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

 JAIRO DE'JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a las
partes, quienes enterados firman como aparece. :

JHON EDISON JARAMILLO MARIN [PERSONALMENTE FECHA
Procurador Judicial ‘ :

| , PERSONALMENTE FECHA
JHEAN EXNEIDER PUENTES FLOREZ

Penado

o - PERSONALMENTE FECHA
- LUIS FERNANDO VALDES BOLANOS

Defensor Piblico

CLAUDlA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Aéministrativos

JEBRB-AL
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RAMA JUDICIAL-

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

_ Palmira, Valle de! Cauca, veintiséis (26) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

Se decide a ceréa de la solicitud de. reconocer redencion de pené por la actividad de trabajo,
impetrada en favor del penado LUIS HERNANDO JIMENEZ LOPEZ, recluido en el Establecimiento
Penitenciaria de Alta y Mediana Seguridad y Carcefario de Alta Seguridad de Palmira -
EPAMSCAS- de esta ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

LUIS HERNANDO JIMENEZ LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania numero 10.490.867
expedlida en Santander de Quilichao, Cauca; quien fue absuelto mediante sentencia del 28 de
noviembre 2015 proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento
de Santander de Quilichao del delito de acceso carhai violento agravado. La Sala de Décisién
' Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popayén, mediante providencia del 21 de
noviembre de 2014, revocd la sentencia emitida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Santander de Quilichao, y en su lugar lo declard penalmente responsable del delito de acceso
carnal violento agravado, e impuso la pena de CIENTO NOVENTA Y DOS (192) MESES DE
' PRiSION, asi como la-accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pﬂbiicés

por igual lapso a la pena impuesta, negandosele la suspension condicional de |a ejecucion de la

pena.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencién de pena por parte
de la Defensora Publica en favor del penado LUIS HERNANDO JIMENEZ LOPEZ, con
documentos expedidos por el INPEC-EPAMSCAS de Palmira, Valle del Calica.!

Preveén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concedera
redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de de_dicacién al trabajo; computandose asi: Como un

(1) dia de trabajo ocho (8) horas diarias, debiendo ademas acreditar buena conducta y allegar

t Ver folios 104 y siguientes, cuademo 3.




Radicado 19573 60 00 680 2010 00279 00 (N.1. 5818)
Senienciado Luis Hernando Jiménez Lopez
AL 2.380

O]

certificado expedido por las autoridades administrativas encargadds de la rehabilitacion y
resocializacion de los sentenciados. Asi tenemos como horas acreditadas por el penado, las

siguientes:
COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO ' CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18239607 532 Demayoajuiode | 111,C-3 | Sin nimero, del 05/02/2016 al 04/11/202 EJEMPLAR
' 2021 Folios 109 a 110, cuaderno 3.

La convencion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 632

dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 79, que se divide por
2, para obtener el n(imero de dias de redencion, que es de 40 dias por aproximacion.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 632 horas de trabajo, que rednen los requisitos legales
y por la constante calificacion de conducta como buena, y ejemplar, realizada las conversiones
referidas antes, se le abonaran cuarenta {40} dias o lo que es lo mismo un (1) mes y diez (10)

dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de E}ecuci()n de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE
PRIMERO. Abonar al sentenciado LUIS HERNANDO JIMENEZ LOPEZ, identificado con la
cédula de cludadania nimero 10.490.697 expedida en Santander de Quilichao, Cauca; cuarenta
(40) dias o lo que es lo mismo un (1) mes y diez (10) dias, de redencién a la sancion que cumple

actualmente, por la actividad de trabajo, realizado durante la privacion de su fibertad; conforme a

{as razones expuestas en la parte considerativa,

SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicién y apelabién,

ELJUEZ,
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personatmente el contenrdo del presente Enterlocutono a las
partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

| ESTADO FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARi!\t
-Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

LUIS HERNANDO JIMENEZ LOPEZ
Penado

PERSONALMENTE FECHA

Defensor (a)

ESTADO FECHA

CLAUDIA JSME.NA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL

JUZGADO PR!MERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle def Cauca, veintiséis (26) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

Se decide la nueva peticion de libertad condicional impetrada por- el penado LUIS
HERNANDO JIMENEZ LOPEZ, recluido en el Establecimiento Penitenciaria de Alta y Mediana

Seguridad y Carcelario de Alta Segurﬁdad de Palmira -EPAMSCAS- de esta ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

LUIS HERNANDO JIMENEZ’LOPEZ, identificado cbn la cédula de ciudadania nimero

10.490.697 expedida en Santander de Quilichao, Cauca; quien fue . absuelto mediante

sentencia del 28 de noviembre 2015 proferida por el Juzgado Primero Penat del Circuito con

Funcion de Conocimiento de Santander de Quilichao del delito de acceso camal violento
agravado. La Sala de Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popayén,
mediante providencia del 21 de noviembre de 2014, revocé la sentencia emitida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Santander de Quilichéo, y en su lugar lo declaré penalmente
responsabie del delito de acceso carnal violento agravado, e impuso la pena de CIENTO

NOVENTA Y DOS (192) MESES DE PRISION, asi como la accesoria de inhabilitacién para el

gjercicio de derechos y funciones publicas por ngual lapso a la pena impuesta, negandosele la

suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de libertad condicional
por parte de la direccién del EPAMSCAS de Palmira, en favor del penado;® ala cual se
agregaron: Cartilla Biografica del penado, Resolucion Favorable nimero 225 00853 del
9 de noviembre de 2021, certificado de calificacion de conducta y computos para

redencion de pena.

* Ver folios 104 y siguientes, cuaderno 3.
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Prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucion de
~ Penas y Medidas de Seguﬁdad,~la'iiﬁbertacf.condicional, acompafiando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, ,:o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de Ia cartilla biografica y los demas documentos que
prueben los requisitos exigidos en el Cadigo Pénal; Si se ha impuesto pena accesoria

de multa, su bago es requisito imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.

En desarrollo de la directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa"la persona
sancionada a pena privativa de la libertad al aludido mecanisfno sustitutivo, debe la
judicatura atender el mandato consagrado.en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014
(mediante Ja cual se modifico el articulo 64 de Ia Ley 539 de 2000), esto es, el juez,

previa valoracion de la conducta punible, debera establecer: i) el cumplimiento de las

tres quintas partes de la pena; ii) su adecuado desempefio y comportamiento durante
el fratamiento peniténciario en el centro de reclusion; iii) arraigo familiar y social y, iv)
haber reparado & la victima, 0 asegurado el pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado y se preceptiia también que el goce efectivo del derecho a la libertad, a la
aplicacién de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier
otro beneficio judicial o administra_ti'vo, no podra estar condicionado al pago de la multa
(articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que, la exclusion de los beneficios
y subrogados penales prevista en el art_i'cuto 32 de la Ley 1709 de 2014, no aplica en
tratandose de la libertad condicional.?

~Atendiendo los parametros puestos de relieve, procederé el juzgado a emitir el |

pronunciamiento que en derecho corresponda:

En el caso a estudio, las tres quintas (3/5) partes de la pena'de ciénto noventa y dos
(192) meses de prision impuesta a LUIS HERNANDO JIMENEZ LOPEZ, corresponden
a ciento quince (115) meses y seis (6) dias.

2 Ver paragrafo 1 del articulo 32 de la Ley 1700 de 2014.
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Dan cuenta los medios de prueba allegados a este dossier que el castigado fue privado de la

libertad, inicialmente desde el dia 14 de junio de 2011 hasta el 15 de mayo de 2013,

descontando para ese momento un (1) afio, once (11) meses v un {1) dia, siendo capturado

- nuevamente por cuenta de este proceso desde el dia 8 de diciembre de 2015:3 permaneciendo

privado de la libertad de manera continua e interrumpida hasta la fecha, 26 de noviembre de
2021, cinco (5) afios, once (11) meses y dieciocho (18) dias; por tanto, sumado todo e

tiempo que ha descontado de manera fisica, se tiene que ha permanecido detenido durante

siete (7) afios, diez (10) meses y diecinueve (19) dias; lapso al cual debe abonarse la’

redencién de pena reconocida de: i} ocho {8) meses y seis (6) dias;* §i) seis (6) mesesy

veintilin (21) dias;5 i) cuatro (4) meses y once (11) dias;® iv) dos (2) meses y dieciocho (18)
dias;” y la hoy reconocida de: v) un (1) mes y diez (10 dias;8 por tanto, hasta la fecha ha
_redimido:' veintitrés (23) meses y seis (6) dias. Totalizando el tiempo de detencion fisica y el
redimido, se tiene que hasta la fecha el penado ha ciescontado: NUEVE (9) ANOS, NUEVE (8)
MESES Y VEINTICINCO (25) DIAS o Io que es lo mismo: 117 MESES Y 25 DIAS; termino

superior a las 3/5 partes de la pena impuesta.

Cumplido el requisito objetivo que demanda ia norma, seria del caso enirar a analizar
el aspecto subjetivo sino fuera porque la conducta punible recae sobre un menor de

edad, gue a la fecha de los hechos contaba con 12 aiios. ademas de ser al hija

bioldgica del penado; configurandose la prohibicion legal contendida en el articulo
199 de la ley 1098 de 2006, norma que no ha sido derogada, habida cuenta que es
forzoso comprender el articulo 64 en consonancia con el articulo 68A {modificado
sucesivamente por las Leyes 1142 de 2007, 1453 de 2011 y, 1474 de 2011), y los
articulos 26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la Ley 1098 de 2006, en los que se indica,

~ en forma expresa y concreta, los casos en los que no hay lugar a beneficios y

subrogados penales.

Esta ultima situacién permite hablar de dos reglas instituidas por el Legisllador, la

primera, contenida en el articulo 64, “regla general’, que permite al condenado, con la

satisfaccion de ciertos requisitos, acceder a la libertad condicional y la segunda,

3 Ver folio 72 del cuademo 2

4 Ver folio 18 vuelto, cuadermo 3. -
S Ver folio 18 vuelto, cucdermo 3.
¢ Ver folio 18 vuelio, cuaderno 3,
7 Ver folio 18 yuelto, cuademo 3.
& Ver folio 18 vuelic, cuaderno 3.
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presente en la restante normatividad citada, o “regla de excepciones”, en virtud de la
cual se excluyd, en casos concretos, el mecanismo sustitutivo de fa pena privativa de la
libertad.? |

Asi las cosas, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder el
subrogado penal de la libertad condicional debe, en primer lugar, revisar si la conducta
fue considerada como especialmente grave por el Legislador en el articulo 68A del
Codigo Penal y en los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la 1098 de 2006. Si

“aplicado ese filtro de gravedad, resulta juridicamente posib!e conceder el subrogado,

“.. el juez debe verificar, tanto el cumplimiento de los requisitos objetivos exigidos por
la norma (haberse cumplido las tres quintas partes de fa pena y haberse pagado la
multa, méas la reparacion a fa victima), como el cumplimiento de los requisitos subjefivos

que se derivan de la valoracion de las condiciones parficulares del condenado”. 10

Ese criterio jurisprudencial ha orientado las decisiones de los jueces de ejecucion de
penas -incluida fa Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal''-yla

revision constitucional de los jueces de tutela.'?

En sintesis, lé jurisprudencia ha aceptado como razonable y ajustado al ordenamiento
juridico, que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad apliquen, en

primer lugar. la regla de excepciones y luego de ese primer filtro de la gravedad de la

conducta, por mandato explicito del legisiador. procedan a analizar la aplicacién de la

regla general. £n este segundo momento del anélisis los jueces deben tener en cuenta
la gravedad de la conducta, fal y' como fue valorada en la sentencia condenatoria. No
hay vuineracion alguna en que ese elemento subjetivo se convierta en éi aspecto central
o motivo principal para negar la solicitud, ello tampoco constituye una vuineracion del

~ principio de non bis in idem.

8 Cfr. Sentencia de Tutela de 20 de marzo de 2012, exp.: 58827. Sala de Casacion Penal.
0 Cfr, Sentencia C-194 de 2005, ,
1 Cfr. Sentencias de Tutelas de 28 de enero de 2013, exp.. 64663; 27 de febrero de 2013, exp.: 65313; 5 de -
marzo de 2013, exp.; 65192; 12 de marze de 2013, exp.; 65685; 20 de marzo de 2013, exp.. 65646; 3 de abril de
2013, exp.: 66074; 25 de abril de 2013, exp.: 66241; 7 de mayo de 2013, exp.: 86604 y 9 de mayo de 2013, exp.;
66588, entre oiros fallos de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,
12 Autos de 06 junio de 2003, exp.: 17703; 13 noviembre de 2003, exp.: 15100; 8 de septiembre de 2004, exp.:
21545; 1 de abril de 2009, exp. 31383 y 12 octubre de 2011, exp.; 37656. Sala de Casacidn Penal de la Corfe
Suprema de Justicia. ' _ ;
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No obstante, se reitera que en el presente caso aplica la excepcion, consignada en el

articulo 199 de la Ley 1098 de 2006; por lo que el estrado negara el beneficio solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Paimira, en gjercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Negar la libertad condicional a LUIS HERNANDO JIMENEZ LOPEZ,
identificado con la cédula de ciudadania numero 10.490.697 expedida en Santander de

Quilichao, Cauca; con fundamento en las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Declara que al dia de hoy LUIS HERNANDO JIMENEZ LOPEZ, ha
descontado: NUEVE () ANOS, NUEVE (9) MESES Y VEINTICINCO (25) DIAS o lo que es
lo mismo: 117 MESES Y 25 DIAS. ‘ |

TERCERO. Contra la presente decisidon son procedentes los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,
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NO?EFICAC!OR En la fecha notzfsco persona!mente el contenido del presente Interlocutorio a
las partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

LUIS HERNANDO JMENEZ LOPEZ

Penado

PERSONALMENTE FECHA

Defensor (a) | . | ESTADO FECHA

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 10 de diciembre de 2021 / Ley 906 de 2004

Se decide acerca de la solicitud de exoneracion de caucidn prendaria impuesia
al penado Diegoe Fernando Benavides Chalama, quien actualmente se encuentra
descontando pena en el Epamscas de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Diego Fernando Benavides Chalamag, identificado con la cedula de ciudadania
 No. 1.114.240.095 expedida en Bucaramanga, Santander, fue condenado por sl
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Paimira, Valle del Coutc,___ mediante
sentencia No. 010 del 5 de marzo de 2019, al haber sido hallado penaimente
responsable del delito de fabricacion, trdfico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes 0 municiones en concurso con frdfico, fabricacién o
porie de estupefacientes, a ta pena principal de sesenta (60) meses de prision y
multa de 62 smimv, asi como a las accesorias de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas y privacion dei derecho a portar o tener armas
de fuego por ef mismo tiempo de la pena principal, negéndosele la suspension
condicional de la ejecucion de la pena vy la prisidon domiciiiarial.

Por dUto interlocutorio No. 1718 det 6 de septiembre de 2021, este Estrado le
o%orgé-ql penado la libertad condicional previo pago de caucidn prendaria por
valor de 4 smimv y suscripcidn de acta de compromiso.

Fue radicada solicitud del penado, para que el estrado 1o exonerara del pago de
la caucién, aduciendo carencia de recursos econdmicos.

Teniendo en cuenta que al penado se le concedid la liberfad condicional, desde
el 6.de septiembre de 2021, imponiendosele caucidn de 4 smimv, para garantizor
el cumplimiento de las obligaciones del articulo 65 det Cédigo Penal, entra o
considerar el Estrado que de acuerdo al precedente jurisprudencial gue atafie a
la materia (Sentencia C-316 de 2002}, forzoso resuita la valoracidn de la
capacidad econdmica del penadoe para definir la peticion por éste planteada.

Acerca del requisitc de constitucional de la proporciondlidad de la caucién, el
organo de cierre de la jurisdiccion constitucional ha sefialado, en relacion con la
prestacion de una caucion prendaria, que ésta no puede ser desproporcionadad,

dada la capacidad econdmica def procesado. En efecto, en la sentencia C-314
de 2002, la Corte dijo lo siguienfe en relacidén con ia caucion prendaria regulada
por el articulo 369 de la Ley 600 de 2000:

" Ver folio 36
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“...No obstante, esta Corfe se pregunta si el establecimiento de una cuantia
minima necesaria para cancelar la caucion prendaria cumple con el requisifo
de proporcionalidad exigide por el juicic de constifucionalidad.

En primer lugar, repdrese que la norma acusada gdvierte sobre la necesidad
de consultar la capacidad de pago del procesado para determinar la
cuantia de la caucion. En ese sentido, la disposicién acepia gue los recursos
econdmicos pueden operar como reglas de diferenciacién enire los
individuos. _

El criterio que toma como fundamento la capacidad de pago del individuo
para determinar un trato diferencial, en este caso, para sefialar el monfo de
una imposicion dineraria, no es opuesto, per se, al principio de iguaidad
constitucional. Por el confrario, su reconocimiento garantiza que las cargas
econdmicas guarden relacién proporcional con el patfrimonio disponible de
quienes las soporfan, constituyéndose este balance en ejemplo fehaciente de
la aplicacion del principio de equidad conshfucroncﬂ

Lo que si parece constifuir una desproporcién, a la luz de dichos criterios, es

que se desconozca que lg capocidad econdmica de muchos colombignos
se encuenira por debajo _del monto sefialade por la norma como cuanlia
minima_de la_caucién prendaria. (..) (Subrayado y negrila fuera de
texto). '

En téminos del test de proporciondﬁdad, la medida especifica del monto

" minimo Impone un sacrificio mds gravoso al condenado que el beneficio que

- por su intermedio se obtiene. Elfo, porque si se hace enfasis en que las
condiciones personales del procesado han sido cumplidas, v solo resta
suscribir la caucién prendario, la Unica razén para no conceder la
excarcelacion pasa a ser el nivel de pobreza del Condenado, Recuérdese
que la tendencia del nuevo Cédigo de Procedimiento Penal es lo de
privilegiar el derecho a Ja libertad por encima de la potestad que
legitimamente ejerce el Estado para imponer resfricciones de fipo personal a
los individuos. Pues bien, de lo expuesto es claro que la filosofia de este nueve ) 1
régimen procesal la prioridad es gozar de la iibertad prefiiendo el nivel
econdmico del acusado.

De acuerdo con Jo dicho, esta Corte esfima que la expresion uno (1),
confenida en el arficulo 369 de la Ley 600 de 2000, es inexequible y, por tanto,
debe ser refirada (sic} del ordenamiento juridico. En esg medidd, como no
existe, a parfir de esta providencia, monto minimo al gue debg atenerse el
funciongrio _judicial _parg _imponer g _caucion  prendaria, este podrd,
consultando la capacidad econdmica del procesado, imponer ung. caucidén
por un monte menor, flegando incluso hasta prescindir de I caucion si
capacidad del pago {sic] del inculpado es a tol extremo precariq...”.

Asl las cosas, cabe resattar que si Bien en la solicitud allegada por el penado, no
se acreditan medios de prueba siguiera sumarios que den cuenta del aserio del
mismo frente a dicha situacién econémica, por lo que seria del caso entonces
denegar el pedimento, lo cierto es que advierte la judicatura que el tiempo que
ha transcurido desde la decisién de otorgarie la libertad condicional vy la fecha
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de ahora, permite colegir sin duda gue efe,cﬂv'amenfre s una persona gue no
puede sufrcigcer el valor impuesto vy que efectivamente no cuenta con recurso
que le permita pagar el monio en gue le fuera impuesta la caucion, sino un
monto inferior, razones que considera el despacho hacen viable disminuir, no asi
prescindir, el pago del valor de la caucidn prendaria inicialmente impuesta; por
tanto, se fijard el monto de dos (2) smimyv, como valor de la caucidn prendaria
gue habrd de cancelar el penado a fravés del corespondiente depdsito judicial.
Realizado lo anterior, suscribird et penado, acta de obligaciones acorde con los
pardmetros establecidos en el articulo 65 del Cédigo Penal v se librard por el
juzgado la cormespondiente boleta de excarcelacidon anfe la Direccidn del
Epamscas de Palmirg, misma gue serd efectiva siempre y cuando el penado no
sea requerido por otra autoridad judicial competente. ™

Debe adverarse que la anterior decision se adopta, por cuanto se hace eco de
las manifestaciones en forno a la incapacidad econdmica del penado; no
obstante, para el Esirado es preciso advertir gue antfe ia ausencia de medios de
prueba iddneos que den a conocer a esta judicatura sobre dicha situacion v que
le impida ¢l penado erogar el valor de la caucidén que agul se le impone para
acceder al beneficio otorgado, no puede accederse a una exoneracion del
pago de la misma, pues la caucidn en estas circunstancias no puede sélo estar
determinada por la capacidad econdmica o no de la persona contra la cudl se
impone, sino que también debe cumplir\ esta funcidén de aseguramiento de gque
et beneficiario del subrogado penal no incurrird nuevamente en fal conducta y
que por lo tanto, cumplird las obligaciones que ‘a él se imponen en ld respectiva
acta de compromiso, pero asi mismo, se reitera, no considera el Estrado Judicial
gue allegando una manifestacion indeterminada como la que se ha elevado por
parte del penado sea suficiente para acceder a lo pretendido; sin embargo, no
quiere elio significar que sin que haya prueba en contrario que la persona tenga
o posea bienes o capacidad econdmica, ésta debe darse por cierta.

Resulta inapropiada la redaccidn de la norma y por demds anti técnica cuando
pretende que las cauciones se impongan solamente en virtud de la capacidad
econémica del penado ya que ello colocaria al Estrado Judicial el predicaomento
de desarrollar toda una labor investigativa, para establecer cudl es la real
sifuacion econdmica del penado, procedimien’ro imposible de asumir por estos
Estrados Judiciales que no cuentan en primer lugar con ninguna capacidad
investigativa, ya que éste no es un despacho de conocimiento, v por otro lado se
trata de despachos afiborrados de un sin nimero de peficiones que
constantemente elevan los penados, lo cual implica que a duras penas se
puedan evacuar la mismas en su oportunidad; por lo cual, para este Estrado se
impone el criterio que la caucidn _como instrumenio para garantizar el

cumplimiento de las obligaciones que _conirgiga el penado debe ser tasada -

siempre con vinculacién al tipo de penado v al comportamiento por el cudl se le

sanciond, a mds del resto de la pena gue eventualmente el penado debe
cumplir.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejebucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

va
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" RESUELVE

PRIMERO: Disminuir el valor de la caucidn prendaria impuesta al penado Diego
Fernando Benavides Chalama, identificado con la cédula de ciudadania nUmero
1.114.240.095 expedida en Bucaramanga, Santander, mediante auto
inferlocutorio No. 1718 del é de septiembre de 2021, no asi a prescindir de la
misma, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Fijar la caucion impuesta al penado para acceder al beneficio de la
libertad condicional en dos (2) smimv. Una vez hecho el deposito por el penado,
se diligenciard el acta de obligaciones de que frata el articulo 65 del Cdodigo
Penal y se librard la correspondiente boleta de excarcelacion.

TERCERO: Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de
reposicidon vy apetacion. _ '

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

~ JAIRO DE JESUS|VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIF!CACION En ia fecha notifico per%ono.men’re el com‘enldo del preseﬂ’re
interfocutorio a las partes, quienes enterados firman como aparece. "

Dr. JHHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

Am@

DIEGO FERNANDO BENAVID
Condenado

Pr.

PERSONALMENTE FECHA

PERSONALMENTE F ECHA

b4 Dil 202

Defensor {a)

LUZ ADRIANA DUARTE

Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/EBG

PERSONALMENTE FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021). '

Se decide a cerca de la peticion de redencién de pena por la actividad de trabajo, elevada en
favor del penado FITZGERALD MARQUEZ ORTIZ, recluido en el EPAMSCAS de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

"FITZGERALD MARQUEZ ORTIZ, identificado con cédula de ciudadania nomero

1.130.678.192 expedida en Cali, Valle del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Quintol
Penal del Circuito especializado de Cali, Valle del Cauca, mediante sentencia del 22 de
febrero de 2016, al haber sido hallado penalmente responsable del delito de Homicidio

agravado en concurso con Concierto para delinquir agravado, a la pena de DOSCIENTOS

VEINTE (220) MESES DE PRISION y multa de 56.25 s.m.I.m.v.; asi como la pena accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por tiempo igual al de la
pena de prisién; negandole la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencion de pena en

favor del penado por parte de la direccion del EPAMSCAS de Palmira.!

Los articulo 76, 82,97 y 101 de la Ley 65 &e 1993 {Ley 1709 de 2014), que a los condenados
se les concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o

estudio; computéndose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia

de estudio seis (6) horas diarias y.comd un (1) dia de en_seﬁanzé, cuatro (4) horas diarias,
.debiendo ademaés acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades

administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de fos sentenciados. Dan

cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

" Ver folios 58 y éiguientes, cuademno 2.

g

g
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COMPUTO | TRABAJC - ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18193241 608 De marzo- a | 59,C-2. | - Sinnimero del 19/08/2015 al 31/07/2021. BUENA Y
mayo de 2021, i Folios 60 a 81, cuaderno 2. EJEMPLAR

TRABAJO 608 608/8=76 o 76/2=38 ' 38

1a convencién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde é
608 dividido por 8, que es el niimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 76, que se
divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencidn, que es de 38 dias por

aproximacion.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 608 hdras de trabajo, que rednen los requisitos
legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las
conversiones referidas antes, se le abonara treinta y ocho (38) dias o lo que es lo mismo un
(1) mes y ocho {8) dias, a la pena que actualmente descuenta.

" En mérito de o expuesto el Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado FITZGERALD MARQUEZ ORTIZ, identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.130.678.192 expedida en Cali, Valle del Cauca; treinta y ocho (38)
dias o lo que es lo mismo un {1) mes y ocho (8) dias, por la actividad de trabajo, realizada

~ durante la privacion de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de ‘rep_osicién y

apelacion, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CLi

EL JUEZ,

" JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ

™,



Radicacier 11001 60 00 00G 2016 00280 00 (N.1. 6441) ' E f\”\
Sentenciado  Fitzgerald Marquez Ortiz : }M \
Al 2126

NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido def presente Interfocutorio a
tas partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JAI%AM!LLO MARIN
Procurador Judicial ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA
FITZGERALD MARQUEZ ORTIZ
Penado
PERSONALMENTE FECHA
Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JEMB-AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERC DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA .

Paimira, Valie del Cauca, 09 de diciembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la peticidn de redencién de pena por la actividad de trabajo, elevada en favor
del penado EULISES ANGULO GAMBOA, con ocasion de la sancion de prisidn actualmente
descontada en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de Alta
Seguridad de Palmira -EPAMSCAS.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

EULISES ANGULO GAMBOA, identificado con cédula de ciudadania niimero 87,947.946
expedida en Tumace, Narifio, fue condenado per el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Tumaco, Narifio, mediante sentencia del 26 de enero de 2021, al haber sido
hallado penalmente responsable del delito de concierto para delinquir agravado, a la pena
principal de cuarenta y ocho (48) meses de prisién, asi como a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones pudblicas por el mismo tiempo de fa pena principal,
‘negandosele la suspension condicional de le ejecucion de la pena y la prisién domiciliarial,

Fue radicada por el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, solicitud de redencion de pena, en
favor del penado, en fecha 02 de diciembre de 2021, por consiguiente, el estrado procedera a
estudiar la posibilidad de otorgarle o no, redencién de pena al condenado.

Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados se
les concederd redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudic

- seis (6) horas diarias y como un (1) dia de ensefanza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademés
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes computos: :

CALIFICACION

COMPUTO TRABAJO ANC FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA
18161807 498 Del 01 marzo 142 - Sin numero del 23/122015 at 18/11/2021
2021 & 31 mayo ' Folio EJEMPLAR
. 2021 -
16252413 488 Del 01 junio 2021 143 - Sin nimero del 18/0972014 al 30/11/2021
' al 31 agosto 2021 ' __Folio 152 EJEMPLAR

TRABAJO

984

984/8=123

1230615 62

§2

“tWerfolios5a 14
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La conversién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 984
dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 123, que se divide
por 2, para obtener el nlimero de dias de redencitn,.que es de sesenta y dos (62) dias o lo
que es lo mismo dos {2} meses y dos (2) d:as

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 984 horas de trabajo, que relinen los requisitos legales
y por la constante calificacién de conducta como ejemplar y, realizadas las conversiones referidas
antes, se le abonarén sesenta y dos {(62) dias ¢ lo gue es lo mismo dos {2) meses y dos
(2) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medldas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

" RESUELVE

PRIMERO: Abonar al sentenciado EULISES ANGULO GAMBOA, identificado con cédula
de ciudadania niimero 87.947.946 expedida en Tuimaco, Nariiio, sesenta y dos (62)
dias o lo que es lo mismo dos (2) meses y dos (2) dias de redencion a la sancién que
cumple actualmente, por la actividad de trabajo, realizado durante la privacion de su libertad;
conforme a las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decas:on son procedentes los recursos de reposicion y apelacién
en los terminos de ley.

NOTIFIQUESE Y CMPLASE

EL JUEZ,

JAIRC DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio No.
2446 del 09 diciembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman.

Proyectado/ISRL

JHON EDINSON MARTINEZ MARIN
Procurador Judicial

EULISES ANGULO GAMBOA
Penado

Defensor Plblico

INSPECTCRA YINIRET ENCARNACION PEREZ

Asesor Juridico EPAMSCAS Palmira

~ LUZ ADRIANA DUARTE
* - Secretaria Centro de Servicios Administrativos

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

| ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 25 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide acerca de la viabilidad de autorizar o no redencién de pena por las actividades de trabajo,
en favor del penado JULIAN ALBERTO PEREZ ZAPATA, quien se encuentra recluido en el
Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JULIAN ALBERTO PEREZ ZAPATA, identificado con la cédula de ciudadania namero
1.020.401.971 expedida en Bello, Antioquia, fue condenado por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Bello, Antioquia, mediante sentencia del 03 de abril de 2009, al haber sido hallado
penalmente responsable de los delitos de homicidio agravado y acceso carnal violento en concurso,
a la pena principal de veintiséis (26) afios, un (1) mesy diez (10) dias de prisién, asi como
a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo
de veinte (20) afios, negandosele el beneficio de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena
y la prisién domiciliaria®.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencién de pena, por parte del Epamscas de
Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 22 de noviembre de 2021, por tanto, procede
el estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados se les
concederd redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas acreditar
buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas encargadas de la
rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los siguientes
computos:

COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18241057 480 Del 01 mayo 2021 164 |- Sin nimero del 11/12/2009 al BUENA
al 31 julio 2021 31/08/2021. Folio 265 EJEMPLAR

TRABAJO 480 |  480/8=60 T T SR

La conversién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 480
dividido por 8, que es el numero de horas por dia de trabajo, que es igual a 60 dias, que se divide

1 Ver folio 7 del expediente
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por 2, para obtene- el nimero de dias di: redencién, que es de treinta (30) dias o lo que es lo

mismo (1) mes.

Asi las cosas, al pehado se le reconociera 480 horas de trabajo, que redinen los requisitos legales y
por la constante €ilificacion de conducta como buena y ejemplar y, realizadas las conversiones
referidas antes, se le abonaran treinta (30) dias o lo que es lo mismo (1) mes, a la pena que

actualmente descuenta en el Epamscas di: Palmira, Valle del Cauca.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas ce Seguridad de

Palmira Valle, en ejzrcicio de sus atribudic nes legales,

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado JULIAN /\LBERTO PEREZ ZAPATA, identificado con la cédula
de ciudadania nfinero 1.020.401.971 expedida en Bello, Antioquia, treinta (30) dias o lo
que es lo mismo (1) mes por las actividades de trabajo, realizadas durante la privacion de su

libertad, debido a las razones expuestas €1 la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decisién son procedentes los recursos de reposicién y apelacion en

los términos de ley.

NOTIFI QUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

/Aﬁi B

JAIRO DE JE':US VASQUEZ MARTIN

1\

5
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio No.
2354 del 25 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JULIAN ALBERTO PEREZ ZAPATA
Condenado

Dr.

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/JSRL

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA

5
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REPUBLICA DE COLOMBIA
" . RAMA JUDICIAL -

~ JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 06 de diciembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la solicitud de reconocer redenc'ién de pena por la actividad de trabajo,
impetrada por el penado BRANDON STIVEN PRIETO LEON, quien se encuentra recluido

en el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

BRANDON STIVEN PRIETO LEON, identificado con ndmero de cedula
1.143.846.254 expedida en Cali, Valle del Cauca, fue condenado por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia. No.
029 dei 22 de julio de 2020, por el delito de concierto para delinquir agravado, vy
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado en la modalidad de
cémplice, a la pena principal de setenta y un (71) meses y quince (15) dias de prision
y muita de 1363 SMMLV y la pena’ accesoria de. inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones piblicas por igual lapso, negdndole la suspensién condicional de. la

ejecucion de la pena v la prision domiciliarial.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos solicitud de redencién de pena
allegada por la Direccion del EPAMSCAS de Paimira en favor del penado, en fecha 02 de
diciembre de 2021, por tanto, procede el Estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les
- concedera redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al estudio;
computandose asi: Como un (1) dia de trabajo ocho (8) horas diarias, debiendo ademas
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. As{ tenemos como

horas acreditadas por el penado, las siguientes:

COMPUTO | TRABAJO ARNO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18065077 480 Del 1 5 - Sin nimero del 04/09/2019 al 07/11/2021. BUENA
diciembre 2020 Folio 8 EJEMPLAR.
al 28 febrero de
2021 . ' :
18198716 496 Del0tmarzo |, 6 - Sin ndmero del 04/09/2019 al 07/11/2021. BUENA
2021 al 31 mayo | Folio 8 EJEMPLAR
de 2021 _ :
18286066 664 Del 01 junio de 7 - Sin nimero del 04/09/2018 al 07/11/2021. . BUENA
2021 al 30 ~ Folio 8 EJEMPLAR
septiembre de
2021

V Folio 15 cuaderno |
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La conversion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a
1640 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es iguai a 205, que
se divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencién, que es de ciento tres (103)
‘dias o lo que es lo mismo tres {3) meses y trece (13) dias. "

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 1640 horas de trabajo, que retinen los requisitos
legales y por la constante calificacion de conducta como buena y ejemplar y, realizadas las
conversiones referidas antes, se le abonardn ciento tres {103) dias o lo que es lo
mismo tres (3) meses y trece (13) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales, '

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al sentenciado BRANDON STIVEN PRIETC LEON, identificado
con nGmero de cedula 1.143.846.254 expedida en Cali, Valle dei Cauca, ciento
tres (103) dias o lo que es lo mismo tres (3) meses y trece (13) dias de redencion a
la sancién que cumple actualmente, por la actividad de trabajo, realizado durante la
privacion de su libertad; conforme a las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decisidn son procedentes los recursos de' reposicién y _
apelacion en los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EL JUEZ, -
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente
Interiocutorio No. 2438 del 06 de diciembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

. BRANDON STIVEN PRIETO LEON
Penado

PERSONALMENTE FECHA

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JSRL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DE CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 16 de junio de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la solicitud de redencion de pena por las actividades de trabajo y estudio, en
favor del penado VICTOR HUGO RIVERA BALLESTEROS, quien se encuentra recluido en el
Epamscas de Palmira, Valle del Cauca

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

VICTOR HUGO RIVERA BALLESTEROS identificado con la cédula de ciudadania numero
94.542.847 expedida por la Registraduria Municipal del Estado Civil de Cali, Valle del Cauca, fue
condenado mediante sentencia del 13 de agosto de 2013, proferida por el Juzgado Catorce Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Santiago de Cali, Valle del Cauca, a la pena
principal de cuatrocientos cuarenta (440) meses de prision, asi como a la pena accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por veinte (20) afos, al haber
sido hallado penalmente responsable del delito de homicidio agravado en concurso
homogéneo con homicidio agravado en grado de tentativa y en concurso heterogéneo
sucesivo con fabricacion, trafico o porte de armas de fuego o municiones, negandosele los
subrogados penales, por hechos ocurridos el 30 de mayo de 2007'; posteriormente el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali a través de acta No. 294 del 15 de septiembre de 2014 declaro
la prescripcion de la accién penal por el delito de fabricacién, trafico o porte de armas de
fuego o municiones, quedando la pena en cuatrocientos treinta y dos (432) meses de
prisién como responsable de los delitos de homicidio agravado consumado y homicidio
agravado tentado’.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencién de pena por parte del Epamscas de
Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 04 de junio de 2021, por tanto, procede el
estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Prevé el articulo 494 del Cddigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), en concordancia con
los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concedera
redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo, estudio o ensefianza;
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y, como (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias; debiendo ademas
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacién y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes computos:

COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO | CERTIFICADOS DE CONDUCTA | CALIFICACION
17910003 808 Del 01 mayo 2020 al 180 - Sin numero del 19/07/2017 al
30 sepfiembre 2020 18/04/2021. Folio 179 EJEMPLAR

1 Ver folios 5 al 14 del expediente
2 Ver folio 17 al 37 del expediente
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18045744 640 Del 01 octubre 2020 al 181 - Sin nimero del 19/07/2017 al
31 enero de 2021 18/04/2021. Folio 179 EJEMPLAR

ACTIVIDAD TOTAL CONVERSION CONVERSION A | APROXIMACION POR | TOTAL DIAS

HORAS A DIAS DIAS REDENCION FAVORABILIDAD REDIMIDOS
LABORADOS
TRABAJO 1448 1448/8=181 181/2=90 ‘ 90

La convencién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 1448
dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 181 que se divide por
2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de noventa (90) dias o lo que es lo
mismo tres (3) meses.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 1448 horas de trabajo, que rednen los requisitos legales
y por la constante calificacién de conducta como ejemplar, y, realizadas las conversiones referidas
antes, se le abonaran noventa (90) dias o lo que es lo mismo tres (3) meses a la pena que
actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado VICTOR HUGO RIVERA BALLESTEROS identificado con la
cédula de ciudadania nimero 94.542.847 expedida por la Registraduria Municipal del Estado Civil
de Cali, Valle del Cauca, noventa (90) dias o lo que es lo mismo tres (3) meses, por las
actividades de trabajo, realizadas durante la privacion de su libertad, debido a las razones
expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decisién son procedentes los recursos de reposicion y apelacion en
los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico el contenido del presente Interlocutorio No. 1158 del 16 de

junio de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

VICTOR HUGO RIVERA BALLESTEROS
Condenado

Dr.

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/JSRL

NWW. RAMAJUDICIAL.GOV.CO

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- 'PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Vdlle del Cauca, 26 de noviembre de 2021 / Ley 906 de 2004

Se decide acerca de lo viabilidad de otorgar o no la prision domiciliaria espeéicl
consagrada en el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el cuat adiciond el arficulo
38G a la Ley 599 de 2000, impetrada en favor del penado Jhon Janer Valencia
Lopez.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES
Jhon Janer Valencia Lépez, identificado con la cédula de'ciudodcnia nimero
1.113.691.862 expedida en Palmira, Valle del Cauca, fue condenado por e
Juzgado Primero Penai del Circuito de Palmira, Valle del Cauca, mediante
sentencia numerc 134 det 23 de octubre de 2018, al haber sido hallado

penadimente responsable por el delito de homicidio agravado en concurso con

fabricacién, trdfico, porte de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, a
la pena prmcxpcl de cien (100) meses de pns:on osi como las accesorias de
mhobzis’roc;on para el gjercicio de derechos vy funciones péblicas por tiempo igual
al de la pena de prision y privacidn del derecho atenencia o porte de armas de
fuego por 10 meses, negdndoseie la suspensidon condicional de ia e;ecuc;on de la
penay prsion domnc:hc:r;o‘ :

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrafivos, salicitud de prision
domiciliaria especial en favor del penado Jhon Janer Valencia Lépez, por
considerar que cumplia con los requisitos para acceder a ella.

Asi las cosas, este Estrado, previo a resolver de fondo la aludida solicitud
inicialmente por aute de sustanciacion No. 1501 del 11 de noviembre de 2021,
comisiond a la Trabaiadora Social adscrita al Centro de Servicios Administrativos
de estos Juzgados, para que redlizara visita al inmueble ubicado en calie 61 No.
39-12 B/. 20 de julio de esta localidad.

Asi las cosas, la Trabajadora Social adscrita al Centro de Servicios Administrativos
de estos Juzgados, doctora Amanda Gémez Ramirez, allega el informe fechado at
17 de noviembre de 2021, en el cual da cuenta de que visitd personaimente la
residencia del penado, siendo atendida por la hermana del mismeo, sefiora Sandra
Patricia Valencia Lopez, quien le manifestd que la casa era propida vy se encuentra
a nombre de su padre; indicando ademds que “[...] Dice la sefiora Sandra,
hermana del condenado, que ella estd pendiente de que éste llegue alli @ vivir en
casa, fodos le colaboraran en todas las formas. El padre, quien se encuentra

' Ver folio 69
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laborando en el.momento estd muy pendiente de lo que necesite su hijo y fodos
aportardn dinero para sus necesidades. Dice la sefiora madre que su hijo nunca
antes habia cometido delito, que es la primera vez que se encuenira privado de -
la liberfad, que estd muy arrepentido de las malas amistades que tenia en el barrio,
ha prometido no volver a involucrarse en lios con ellos, se dedicard a estudiar con
el apoyo de su familia y se ird a vivir al Cauca cuando obtengo su libertad definifiva
y se pueda ausentar. Le explico a la madre y hermana que el petente confinuard
privado de la libertad en casa de otorgdrsele la Prision Domiciliaria, no puede salir
a laborar ni a hacer diligencias sin autorizacion, no se puede cambiar de residencia
sin previo permiso del Despacho, y deben permitir la visita en casa de la-Policia y
el INPEC para ejercer confrol de su reclusion en casa. Ellas aceptan todos fos
requisitos exigidos expresando que no fienen pensado a la fecha mudarse de sitio
pues la vivienda es propia. [...]"

Prevé el arficulo 28 de la ley 1709 de 2014, que adiciond un arficulo 38G a fa Ley
599 de 2000, que ia ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird en el
lugar de residencia o morada del condenado, cuando concurran 10s siguientes
requisitos: i) que el sentenciado haya cumplido la mitad de la condena y, i) que
concurran los presupuestos contemplados en los numerdles 3 y 4 del articulo 38B
[3. Que se demuestre el arraigo social y familiar del condenado. En fodo caso
comesponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con
todos los elementos de prueba allegados o la actuacion la existencia o
inexistencia del arraigo. 4. Que se garanticen mediante caucion el cumplimiento
de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa
del funcionario judicial; b} Que dentro del término que fije el juez sean reparados
los dafios ocasionados con el delifo. El pago de la indemnizacion debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la gutoridad
judicial que vigile el cumplimiento de Ja pena cuando fuere requerido para elio; d).
Permitir la-entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademds debera cumplir las
condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas ‘en la sentencia, las
contenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prision
domiciliaria v las adiciongles que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidgs de Seguridad: requisitos estos previstos en el arficulo 23 de la Ley 1709 de
2014, que adiciond un articulo 38B a la Ley 599 de. 2000]; excepto en los casos en
‘que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima, o en aguellos
gventos en que fue sentenciado por alguno de los si.g’uienfes delitos:

“Genocidio, contra ef derecho internacional humanitario, desaparicion
forzada, secuestro extorsivo, fortura, desplazamiento forzado, frdfico de
menores, uso de mencres de edad para la comisidn de delitos, trdfico
de migrantes, frata de personas, delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales, extorsién, concierto para delinquir agravado,
lavado de activos, terrorismo, usurpacion y abuso de funciones publicas
con fines ferroristas, financiacién del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada, administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada, financiacion del ferrorismo y -
administracién de recursos relacionados con actividades teroristas,



Lo
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fabricacion, trdfico y porte de armas y municiones. de uso restringido,

uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos, defitos relacionados

con el frdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el orhculo
375 y el inciso-20 del articulo 376 del presente codigo.

Basada la judicatura en la competencia establecida en el articulo 38 numeral é

de la Ley 906 .de 2004, procederd al estudio v decision del asunto materia de
debate:

En ef caso ¢ estudio, la mitad de la pena de cien (100) meses de pnsnon impuesta
al penado, equwole a cincuenia (50) meses.

Definido lo anterior, observa el Despacho gue el penado Jhon Janer Valencia

" Lopez se encuentra privado de la libertad desde el 12 de marzo de 20183,

descontando de manera continua e inintferrumpida.a la fecha, 26 de -noviembre
de 2021, tres (3) ahos, ocho (8) meses y catorce (14} dias, lapso ¢l cual deben
agregarse las redenciones de pena reconocidas, asiti) fres (3) meses y veinte (20)
dias#; i) cuatro {4) meses y siete [7) diass; v, i) dos (2} meses y once {11) diasé; por
tanto, hasta la fecha el penado ha redimido diez {10} meses v ocho (8) dias.

Totalizado el tiempo fisico y redimido, hasta la fecha el penado ha descontado

cuatro (4) afios, seis (6) meses y veiniilrés (23) dias o lo que es lo mismo cincuenta

y cuatro (54} meses y veintitrés (23) dias, fiempo este superior a la % de la pena.

Asimismo, se encuentra demostrado su arraigo familiar y social ([determinado por
el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo)’, con los medios de
prueba legalmente allegados, ios cuales permiten establecer que el domicilic estd
ubicado en la calle 61 No. 39-12 B/ 20 de julio de esta municipoliddd.

Frente a este panorama el penado, es derechoso a la prision domiciliaria especial,
prevno cancelacién de caucidn prendaria por valor de cinco (5} smimv v,
suscripcion acta compromisoria en la que se obligue a dar cumplimiento a los
deberes previstos en los literales a, ¢ y d del numeral 4 del articulo 23 de la Ley 1709
de 2014. Adicionalmente impondrad el juzgado la siguiente obligacidn: i} Ordenar a
la Direccion det Epamscas de Palmira, que porintermedio de la guardia del INPEC, -
una vez el penado deposite la caucidon prendaria impuesta, y se libre Ia
correspondiente boleta de prision domiciliaria fraslade al sentenciado hasta el
domicifio que serd su sitic reclusion y redlice visitas periddicas para coroborar si el

penado estd descontando efectivamente la prisién domiciliaria. Lo anterior,
“debido ol cabal cumpltmnen’ro de los requisitos prevzsfos en el articulo 28 de la Ley

1709 de 2014.

Por lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira, Valle del Cauca, en ejercicio de sus atribuciones legales,

?Ver arficulo 28 Ley 1709 2014

. 3 Veriolio 44

4 Ver folios 90 a 93

5Ver folios 105 a 107

sVerfolio 116 117

7 Ver arficulo 312 numeral 1 de la Ley 204 de 2004
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RESUELVE

PRIMERO: Conceder la prisidén domiciliaria especial al penado Jhon Janer Valencia
Lépez, idenfificado con cédula de ciudadania nimero 1.113.691.862 expedida en
Palmira, Valle del Cauca, previa cancelacion de caucidn prendaria por valor de
cinco (5} smimv, vy suscripcion de acta compromisoria enla que se comprometa a
dar cumplimiento a las obligaciones previstas en los literales @, ¢, y d del numerdadl 4
del articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, por los razones expuestas en la parte
considerativa. | '

-SEGUNDO: Ordenar ala Directora det Epamscas de Palmira, el trastado del penado:
Jhon Janer Valencia Lépez ol domicilio ubicado en la calle 61 No. 39-12 B/ 20 de
julio de esta municipalidad, previo cumplimiento de las obligaciones impuestas en
el numeral primero de este proveido.

TERCERO: Contra la presente decisién son prdcedemes los recursos de reposicion y
apelacidn. ' ' :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

| sto BE JESUS VASQUEZ MARTINE2
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente
interlocutorio a las partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
' Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

ESTADD FECHA
JHON JANER VALENCIA LOPEZ

Penado

PERSONALMENTE FECHA

Dr. ' ESTADO FECHA
Defensor {a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centfro de Servicios Adminisirativos

Proyectado/ G
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
‘ PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 10 de diciembre de 2021/ Ley 906 de 2004 -
Se decide acerca de la solicitud de exoneracién del pago de caucién prendaria impuesta al
penado JORGE ENRIQUE SANCHEZ GOMEZ recluido en.la Penitenciaria Nacional “Villa de
las Palmas” -EPAMSCAS- de esta ciudad.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JORGE ENRIQUE SANCHEZ GOMEZ, identificado con la cédula-de ciudadania nimero

- 1.118.302.632 expedida en Yumbo, Valle del Cauca; se encuentra descontando pena

acumutada concedida a través de auto interlocutorio No. 44 del 14 de enero de 2019, a la pena
de 161 meses de prision, por las conductas punibles de fabricacién, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones y hurto calificado.

Ultimamente, este Despacho, a través de auto interlocutorio No. 1266 del 02 de julio de 2021,
concedié al penado la prision domiciliaria que trata el articulo 38G de la Ley 599 de 2000,
previa diligencia de compromiso y depdsito de caucidn prendaria por valor de 4 SMMLY,
obligaciones que a la fecha no se han suscrito.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, escrito del defensor publico Dr. LUiS
FERNANDO VALDES BOLANOS, solicitando del estrado se le exonere del pago de caucidn
prendaria al penado, manifestando la incapacidad econdmica del penado.

Respecto a lo manifestado por el togado, el despacho advierte, que frente al requisito
Constitucional de la proporcionalidad de la caucion, el drgano de cierre de la Jurisdiccién
Constitucional en relacidn con la prestacion de una caucidn prendaria como condicién para
gozar de algin subrogado, la cual no puede ser desproporcionada dada la capacidad econdmica

. del procesado, ha sefialado que en efecto, en la sentencia C-316 de 2002, la Corte dijo fo

siguiente con relacion a la caucién prendarfa regulada por el articulo 369 de la Ley 600 de '
2000:

“..No obstante, esta Corte se pregunta si el establecimiento de una cuantia minima
necesaria para cancelar la caucion prendaria cumple con el requisito de proporcuonahdad
exigido por el juicio de constitucionalidad.

En primer lugar, reparese que la norma acusada advierte sobre la necesidad de consultar la
capacidad de pago del procesado para determinar la cuantia de [a caucion. En ese sentido,
la disposicion acepta que los recursos econdmicos pueden operar como regias de
diferenciacion entre los individuos.

El criterio que toma como fundamento la capacidad de pago def individuo para determinar un
trato diferencial, en este caso, para sefialar el monto de una imposicién dineraria, no es
opuesto, per se, al principio de igualdad constitucional. Por el contrario, su retonocimiento
garantiza que las cargas econémicas guarden relacion proporcional con el patrimonio
disponible de quienes las soportan, constifuyéndose este balance en ejempilo fehaciente de
la aplicacion del principio de equidad constitucional.
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Lo que si parece constituir una desproporcién, a la luz de dichos criterios, es que se
desconozca gue la capacidad econdmica de muchos colombianos se encuentra por
debaio del monto seiialado por ia norma como cuantia minima de la caucion prendaria.
(....) {Subrayado y negrilla fuera de texto).

£n términos del test de proporcionalidad, la medida especifica del monto minimo impone un
sacrificio mas gravoso al condenado que &l beneficio que por su intermedio se obtiene. Elio,
porque si se hace énfasis en que las condiciones personales del procesado han sido
cumplidas, y solo resta suscribir la caucion prendaria, la (nica razon para no conceder la
excarcelacion pasa a ser el nivel de pobreza del Condenado. Recuérdese que la tendencia
del nuevo Codigo de Procedimiento Penal s la de privitegiar el derecho a la fibertad por
encima de la potestad que legitimamente ejerce el Estado para imponer restricciones de tipo
nersonal a los individuos. Pues bien, de lo expuesto es claro que la filosofia de este nuevo
régimen procesal la prioridad es gozar de la libertad prefiriendo &l nivel economico del
acusado.

()

De acuerdo con lo dicho, esta Corte estima que la expresion uno (1), contenida en el articulo
369 de la Ley 800 de 2000, es inexequible y, por tanto, debe ser retira (sic) del ordenamiento
juridico. En esa medida, como no existe, a partir de esta providencia. monto minimo al gue

deba atenerse el funcionario judicial para imponer la caucién prendaria, éste podra,
consultando la capacidad econdmica del procesado, imponer una caucion por un monto
menor, legando incluso hasta prescindir de la caucion si la capacidad del pago (sic) del
inculpado es a tal extremo precaria...”.

Asi las cosas, forzoso resulta realizar por este Despacho la valoracion de la capacidad
econdmica del penado para definir la peticidn por éste planteada; cabe decir en primera medida
que en la soficitud allegada por el defensor, no acredita medios de prueba siquiera sumarios
que den cuenta del aserto del penado frente a dicha situacion; no obstante, advierte la
judicatura que el tiempo que ha transcurrido desde la decision de otorgarie el beneficio penal, a
la fecha; hace viable acceder a la soficitud de disminuir, no asi de prescindir, el valor de caucion
prendaria inicialmente impuesta; por tanto, se fijara el monto de 2 S.M.L.M.V., como valor
de la caucion prendaria que habra de cancelar el penado, a través del correspondiente depc')sitb

judicial. Realizado lo anterior, suscribird el penado acta de obligaciones acorde con los

parametras establecidos en el articulo 38 B, numeral 4° del Cdodigo Penal y se librara por el
Juzgado la correspondiente boleta de prision domiciliaria especial ante la Direccidn del
EPAMSCAS de Palmira, para que traslade al penado hasta el domicilio; que sera su sitio
reclusion.

Debe adverarse que la anterior decision se adopta; por cuanto se hace eco de las
manifestaciones en torno a la incapacidad econdmica del penado, no obstante, no haber prueba
sumaria alguno que demuestre que no posee recursos que le permitan erogar el valor de la
caucién; asi pues, forzoso resulta ia valoracion de la capacidad econdmica del penado para
definir la peticion planteada. Para el presente caso se debe tener en cuenta que con su
solicitud, no se arrimé medio de prueba que acredite incapacidad econdmica; pero ademas para
el Estrado es preciso advertir que ante la ausencia de medios de prueba idéneos que den a
conocer a esta judicatura sobre dicha situacion y que le impida al penado erogar el valor de la
caucién que agui-se le impone parar acceder al beneficio otorgado; pues la caucion en estas
circunstancias no puede sdlo estar determinada por la capacidad economica o no de la persona
contra la cual se impone, sino que también debe curnplir esta funcidn de aseguramiento de que
el beneficiario del subrogado penal no incurrird nuevamente en tal conducta y que por o tanto,
cumplird las obligaciones que a €l se imponen en la respectiva acta de compromiso; pero asi
mismo, se reitera, no considera el Estrado Judicial que allegando una manifestacion
“indeterminada como la que se ha elevado por parte del penado; no quiere ello significar que sin




EL JUEZ,
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que haya pruaba en contrario que la persona tenga o posea bienes o capacidad econdmica,

esta debe darse por cierta.

Resulta inapropiada la reda&:cién de la norma y por demas anti técnica cuando pretende que las
cauciones se impongan solamente en virtud de la capacidad econdmica del penado ya que ello
colocaria al Estrado Judicial el predicamento de desarroflar toda una labor investigativa, para
establecer cual es la real situacion econdmica del penado, procedimiento imposible de asumir
por estos Estrados Judiciales que no cuentan en primer lugar con ninguna capacidad
investigativa, ya que este no es un. despacho de conocimiento, y por otro lado se trata de
despachos atiborrados de un sin nlimero de peticiones que constantemente elevan los penados,
lo cual implica que a duras penas se puedan evacuar la mismas en su oportunidad; por o cual,
para este Estrado se impone el criterio que fa caucidn como instrumento para garantizar el
cumplimiento de las obligaciones que contraiga el penado debe ser tasada siempre con
vinculacion al tipo de penado y al comportamiento por el cual se le sanciond, a mds del resto de

la pena que eventualmente el penado debe cumplir.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurldad de

Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Disminuir el valor de la caucién prendaria impuesta al penado JORGE
ENRIQUE SANCHEZ GOMEZ, identificado  con la cédula de ciudadania numero
1.118.302.632 expedida en Yumbo, Valle del Cauca; mediante auto interlocutorio nimero
1266 del 02 de julio de 2021; no asi a prescindir de la misma; por las razones expuestas en la
parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. Fijar el monteo de 2 S.M.L.M.V, para el afio 2021; como valor de la caucién
prendaria a cancelar por el penado JORGE ENRIQUE SANCHEZ GOMEZ; para hacerse
derechoso de la prisidn domiciliaria que trata el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, previa
suscripcién de acta de obligaciones que trata el articulo 38B numeral 4° de fa Ley 599 de 2000,

TERCERO. Contra la present'é decision proceden . los recursos ordinarios de reposicién y

" apelacion en los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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. NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Intertocutorio
No. 2454 del 10 de diciembre de 2021 a las partes, quienes enterados firman como aparece.

_ : PERSONALMENTE FECHA
3HON EDISON JARAMILLO MARIN |
Procurador Judicial
14 DIC 20
“avil
g A _
o Ce- gﬁ/‘» PERSONALMENTE FECHA
JORGE £NRIQUE SANCHEZ GOMEZ
Condenado
'PERSONALMENTE FECHA
Apoderado (a)
. ' . ' ' PERSONALMENTE FECHA
. LUZ ADRIANA DUARTE " | ESTADO FECHA
Secretaria Centro de Servicios Administrativos ) - |

JSRL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Paimira, Valle del Cauca, 26 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la redencién de pena elevada en favor del penado MICHAEL STICK
OREJUELA MART!NEZ recluido en el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca,

ANTECEDENTES Y cous:osmcxonss

MICHAEL STICK OREJUELA MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania ndmero
1.113.529.859 expedida en Candelaria, Valle del Cauca, fue condenado por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia No. 001 del 20 de
enero de 2021, a la pena principal de sesenta y un (61) meses de prision y multa de 1351
SMMLYV, asi como a las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones piblicas por tiempo igual al de la pena de prision, al haber sido hallado penalmente
responsable del delito de condierto para delinquir agravado, uso de menores de edad para
la comision de delitos y trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, negandosele la
suspension condicional de la ejecucion de pena y la prision domiciliarial.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencién de pena, por parte del Epamscas de
Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 04 de noviembre de 2021, por tanto,
procede el estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados se
les concedera redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al trabajo o estudio
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, come un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y como un (1) dia. de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacién de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes computos:

COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA . CALIFICACION
17962023 672 Del 01 julio 2020 al 5,C3 |- Sin numero del 22/08/2019 al BUENA
31 octubre de 2020 21/08/2021. Folio 9 EJEMPLAR
18054616 472 Del 01 noviembre 6.C3 Sin ndmero del 220082019 &l BUENA
2020 a 31 enero 21/08/2021. Folio 9 EJEMPLAR
2021 '

- 1 Ver folios 13 del cuademo 1
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~ 18147083 495 Del 01 febrero 2021 | 7,03 |- &n nimero del 2200812019 al. BUENA
| al 30 abril de 2021 -21/08/2021. Folio 9 EJEMPLAR
18240740 480 Del 09 mayo2021al | 8C3 |- Sin numero del 2208/2019 al | BUENA
31 julio 2021 21/08/2021. Folio 9 EJEMPLAR

TRABAJO 2120 5100/8=065 | 265/2=1325 | 133 133

La conversion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 2120
dividido por 8, que es el niimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 265 dias, que se divide
por 2, para obtener el nimero de dias de redencién, que es de ciento treinta y tres (133) o lo
que es lo mismo cuatro (4) meses y trece (13) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 2120 hora{s_ de trabajo, que rednen los requisitos legales
y por la constante calificacidn de conducta como buena y ejemplar y, realizadas las conversiones
referidas antes, se le abonaran ciento treinta y tres (133) o lo que es lo mismo cuatro (4)
meses y trece {13} dias, a la pena que actualmente descuenta en el Eparnscas de Palmira, Valle
del Cauca,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado MICHAEL STICK OREJUELA MARTINEZ, identificado con
cédula de ciudadania nimero 1.113.529.859 expedida en Candelaria, Valle del Cauca, ciento

treinta y tres (133) o lo que es lo mismo cuatro (4) meses y trece (13) dias por las

actividades de trabajo, realizadas durante la privacién de su libertad, debidc a las razones

expuestas enla parte considerativa. ' ’

SEGUNDO: Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicién y apelacién en
los términos de ley. : : .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

»-“"-”"Mt—w’wmu TS

EL JUEZ, /

Fi
/
¢

QUEZ MARTINEZ /

/

JAIRO DE JESUS
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio No.
2367 del 26 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece,

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN  PERSONALMENTE
Procurador Judicial FECHA
: . PERSONALMENTE
MICHAEL STICK OREJUELA MARTINEZ | FECHA
Condenado
PERSONALMENTE
D, FECHA

Defensor {(a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secrefaria Centro de Servicios Administrativos

Proyeciado/JSRL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA ~ VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 26 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la redencién de pena elevada en favor del penado JOSE ANTONY GARCIA
MORAN, recluido en el Epamscas de Palmira, Vaiie del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JOSE ANTONY GARCIA MO'RAN, identificado con cédula de ciudadania nimero 1.113.512.292
expedida en Candelaria, Valle del Cauca, fue condenado por el Juzgado Fercero Penal del Circuito

Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia No. 001 del 20 de enero de 2021, a a

pena principal de setenta y tres (73) meses de prisién y muita de 1351 SMMLYV, asi como a
las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por tiempo
igual al de la pena de prision, al haber sido hallado. penalmente responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, uso de menores de edad para la comisién de delitos
y tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes, negéndosele la suspensién condicional de
la ejecucién de pena y la prisién domiciliarial.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencidon de pena, por parte del Epamscas de
Paimira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 05 de noviembre de 2021, por tanto,
procede el estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

 Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados se
les concederd redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al trabajo o estudio;
computéndose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y como un (1).dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por.las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacién de los sentenciades. Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes computos:

COMPUTO | TRABAJO ANO . FOLIO - CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
17891762 328 Det 16 agosto 2019 5,C7 (- Sin nOmero del 16/08/2019 al BUENA
- al 31 agosto 2020 28/10/2021. Folio 10 EJEMPLAR
17977867 496 Del 01 septiembre 6,C7 |- Sin numero del 16/08/2018 al BUENA
2020 al 30 28/10/2021. Folio 10 EJEMPLAR
noviembre de 2020 '

! Ver folios 13 del cuaderno 1
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18064074 480 Del 01 diciembre 7,67 |- Sin nomero del 16/08/2019 al BUENA
2020 al 28 febrero 28/10/2021. Folio 10 ‘ EJEMPLAR
2021 '
18175444 498 Del 01 marzo 2021 | .8,C7 |- Sin nimero del. 16/082019 al BUENA
al 31 mayo de 2021 : 281072021, Folio 10 EJEMPLAR
18261684 | 488 | Del 01 junio 2021 al 9,C7 |- &in nimero del 16/08/2019 4 BUENA
31 agosto 2621 | 2810/2021. Foiio 10 EJEMPLAR

TRABAJO | 2288 | 2088/8=286 | 286/2=143 143

La conversion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 2288
dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 286 dias, que se divide
por 2, para obtener el ndmero de dias de redencion, que es de ciento cuarenta y tres (143)
dias o lo que es lo mismo cuatro (4) meses y veintitrés (23) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 2288 horas de trabajo, que rednen los requisitos legales
y por la constante calificacién de conducta como buena y ejemplar y, realizadas las conversiones
referidas antes, se le abonardn ciento cuarenta y tres (143) dias o o que es lo mismo
cuatro (4) meses y veintitrés (23) dias, a la pena que actualmente descuenta en ei Epamscas
de Paimira, Valle de! Cauca.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero .de Ejecucién de Penas y Medidas de Segundad de
Palmira Valle, en e;erczc&o de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado JOSE ANTONY GARCIA MORAN, identificado con cédula de
ciudadania ndmero 1.113.512.292 expedida en Candelaria, Valle del Cauca, ciento cuarenta y
tres (143) dias o lo gue es lo mismo cuatro (4) meses y veintitrés (23) dias por las
actividades de trabajo, realizadas durante la privacién de su [lbertad debido a las razones
expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decision son p c_edentes los recursos de reposicién y apelacidn en
los términos de ley.

- i -
NOTIFIQUESE Y COMPLASE
EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ /
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personaimente el contenido del presente Interlocutorio No.
2368 del 26 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JOSE ANTONY GARCIA MORAN
Condenado

i

Dr.

Defenso:_f (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/JSRL

‘PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE

' FECHA

PERSONALMENTE
FECHA
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- REPUBLICA DE COLLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADOC PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Vaile del Cauca, 26 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la redencion de pena elevada en favor del penado CRISTIAN JOSE PERNIA

- ARIAS, recluido en el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

- ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

CRISTIAN JOSE PERNIA ARIAS, identificado con cédula de ciudadania ndmero
1.113.538.104 expedida en Candelaria, Valle del Cauca, fue condenado por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia No. 001 del
20 de enero de 2021, a la pena principal de sesenta y un {(61) meses de prision y muita de
1351 SMMLV, asi como a las penas accesorias de inhabilitacién para el ejercicio-de derechos y
funciones publicas por tiempo igual al de la pena de prisién, al haber sido haliado penalmente
responsable del delito de concierto para delinquir agravado, uso de menores de edad para
la comisién de delitos y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, negandosele la
suspension condiaonaf de la ejecucion de pena y la prisién domiciliaria®.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de.los Juzgados de Ejecucion de Penas Y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencidn de pena, por parte del Epamscas de
Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 05 de noviembre de 2021, por tanto,
procede el estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados se
les concederd redencidn de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;
computandose asi: Como un (1) dia laborai ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas
acreditar buena conducta y allegar. certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes computos:

FOLIO

CALIFICACION

COMPUTO | TRABAJO ANO CERTIFICADOS DE CONDUCTA
1790§153 504 Del 01 julio 2020 al ' 5C2 Sin ndmero del 22/10/2019 &l BUENA
30 septiembre 2020 21110/2021. Folio 9 EJEMPLAR
18043278 640 Del 01 octubre 2020 B, 02 - Sin ndmerc del 2211002019 & BUENA '
' al 31 enerc de 2021 2110/2021. Folio @ EJEMPLAR -

' Ver folios 13 del cuadermno !
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18147830 | - 496 Dol Ot febrorode | 7,06 |- Sin numero del 22/10/2019 BUENA
2021 af 30 abril de 21110/2021. Folio 9 EJEMPLAR
2021 ‘
18241121 480 Det 01 mayo202tal | 8,C7 |- Sin nimero del 2210/2019 al BUENA
' 31 julio 2021 | 2110/2021. Folio 9 : EJEMPLAR

TRABAJO | 2120 | 2120/8=265 | 265/2=1325 133 N

La conversidn de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde & 2120
dividido por 8, que es el nlimero de horas por dia de trabajo, gue es igual a 265 dias, que se divide
por 2, para obtener el nimero de dias de redencidn, que es de ciento treinta y tres (133) dias
o lo que es lo mismo cuatro (4) meses y trece (13) dias.

Asf las cosas, al penado se le reconocieron 2120 horas de trabajo, que retnen los requisitos legales
y por la constante calificacién de conducta como buena y ejemplar v, realizadas las conversiones
referidas antes, se le abonaréan ciento treinta y tres (133) dias o lo que es lo mismo cuatro
{4} meses y trece (13) dias, a la pena que actualmente descuenta en el Epamscas de Palmira,
Valle del Cauca.

Fn mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones iegales, '

RESUELVE

PRIMERQ: Abonar al penado CRISTIAN JOSE PERNIA ARIAS, identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.113.538.104 expedida en Candelaria, Valle del Cauca, ciento
treinta y tres (133) dias o lo que es lo mismo cuatro-(4) meses y trece (13) dias por las
actividades de trabajo, realizadas durante la privacion de su libertad, debido a las razones
expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y apeiac:on en
Ios términos de tey

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EL JUEZ,
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio No.
2370 del 26 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

CRISTIAN JOSE PERNIA ARIAS
Condenado

Dr.”

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos -

Proyectado/JSRL

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valie del Cauca, 26 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la redencidn de pena elevada en favor del penado HERMI JOSE TOLEDO
GUTIERREZ, recluido en el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

HERMI JOSE TOLEDO GUTIERREZ, identificado con cédula de ciudadania ndmero
27.646.367 expedida en Aragua, Ven_ezuéla, fue condenado por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia No. 001 del 20 de enero de
2021, a la pena principal de sesenta y un (61) meses de prision y muita de 1351 SMMLV,
asi como a las penas accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por tiempo igual al de la pena de prision, al haber sido hallado penalmente responsable del delito
de concierto para delinquir agravado, uso de mencres de edad para la comisién de
delitos y trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, negandosele la suspension
condicional de la ejecucion de pena y la prisién domiciliaria®. '

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de red‘encién de pena, por parte del Epamscas de
Paimira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 05 de noviembre de 2021, por tanto,
procede el estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 {Ley 1709 de 2014), que a los condenados se
les concedera redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;

computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis -

(6) horas diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas

acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas

encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de

prueba los siguientes cémputos:

COMPUTO

TRABAJO

ANO

FOLiO

CERTIFICADOS DE CONDUCTA

CALIFICACION

17925819

Del 01 julio 2020 al
30 septiembre de
2020

5,C6 .

- Sin ndmero del 22/08/2019 al
21/08/2021. Folio 8

BUENA
EJEMPLAR

18049266

640

Del 01 octubre 2020
al 31 enero de 2021

g8,C8

Sin npdmero  del  22/08/2019  al
21/08/2021. Folio 8

BUENA
EJEMPLAR

VVer folios 13 del cuaderns 1
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18164725 656 Del 01 febrero 2021 7,€6. |- Sin numero del 22/08/2018 al BUENA
al 31 mayo 2021 - 21/08/2021, Folio 8 EJEMPLAR

TRABAJO | 1800 | 1800/8=225 | 225/2=112.5 113 13

La conversién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 1800
dividido por 8, aue es el niimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 225 dias, que se divide
por 2, para obtener el niimero de dias de redencién, que es de ciento trece (113) dias o lo que
es lo mismo tres (3) meses y veintitrés (23) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 1800 horas de trabajo, que retinen los requisitos legales
y por la constante calificacién de conducta-como buena y ejemplar y, reafizadas las conversiones
referidas antes, se le abonaran ciento trece (113) dias o lo que es lo mismo tres (3) meses
y veintitrés (23) dias, a la pena que actualmente descuenta en el Epamscas de Palmira, Valle
del Cauca.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de E]ecucmn de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado HERMI JOSE TOLEDO GUTIERREZ, identificado con cédula
de ciudadania nGmero 27.646.367 expedida en Aragua, Venezuela, ciento trece (113)
dias o lo que es 1o mismo tres (3) meses y veintitrés (23) dias por las actividades de
trabajo, realizadas durante la privacion de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte
considerativa. ' '

SEGUNDO: Contra la presente decisién son procedentes los recursos de reposicion y apelacion en

los términos de ley.

NOTIFIQUESB Y COMPLASE

EL JUEZ, . —

\

JAIRO DE JESUS VASQ WARﬁNEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interfocutorio No.
2369 del 26 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
' Procurador Judicial

HERMI JOSE TOLEDO GUTIERREZ
Condenado

Dr,

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativqs_

Proyeéfcvdo}JSRL

- PERSONALMENTE

FECHA

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
"PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Vc:lie del Cauca, 4 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004 -

Se decide acerca de la viabilidad de autorizar o no redencién de pena por ias
actividades de -estudio, impetrada en favor del penado Victor Andrés Coﬁ_és
Rengifo, recluido en el Epomscas de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Victor Andrés Cortés Rengifo, identificade con cédula de ciudadania ‘nimero
1.143.969.905 expedida en Cali, Valle del Cauca, fue condenado por el Juzgado
Primero Penal de!l Circuito Especidiizado con Funcidn de Conocimiento de
Paimira, Valle del Cauca, mediante sentencia No. 040 del é de septiembre de
2016, ol haber sido hallodo penaimente responsable del delito de concierto para
delinquir agravado por los fines de extorsion y desplazamiento forzado a titulo de
avtor y coautor de exiorsion agravada en grado de tentativa en concurso
homogéneo y desplazamiento forzado en concurso homogéneo, a la pena
principal ocho (8} afios y seis {4) meses de prisidén y mulia de 2705 smimv, asi
como a la pena accesecria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos %
funciones pUblicas por un periodo igual al de la pena de prisién, negdndosele l

beneficio de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena vy la prisidn -

domiciliaria?,

Los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, -due a los condenados se les
concederd redencion de un (1) dia de pena por dos {2) de dedicacién al trabajo
o estudio; computdndose asi: Como un (1) dia laboeral ocho {8) horas diarics,
como un (1] dia de estudio seis [6) horas diarigs v como un {1) dia de ensefianza,
cuatro {4) horas diarias, debiendo ademds acreditar buena conducta v allegar

certificado -expedido por las autoridades administrativas encargadas de ia

‘rehabilitfacion y resocializacién de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba los siguienfes coémputos:

yds

ESTUDIO

COMPUTO ANO FOLIO | CERTIFICADOS DE CONDUCTA | CALIFICACION |
18167221 414 De enero a mayo de 193-C- | - Sin nGmero det 25/07/2017 4 EJEMPLAR
2621 2 02/09/2021. Folio 194, C-2 ' EJEMPLAR
18255904 366 Dejunioaagostode | 205,C- | - Sin numero del 25/07/2017 al . EJEMPLAR
2021 2 02/09/2021. Folip 202, C-2' EJEMPLAR

' Ver folios 5 a 18 del cuademno 2
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ESTUDIO | 780 980762130 | 130/2=65 | | &5

La conversidn de horas de estudio [articuio 40 Ley 1709 de 2014, gue modifics el
articulo 97 de la Ley 65 de 1993} en este caso coresponde a 780 dividido por 6,
que es el nimero de horas por dia de estudio, que es igual a 130 gue se divide por
2, para obtener el nimero de dias de redencién, que es de 65 dias. "

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 780 horas de estudio, que rednen los
requisitos legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar vy,
realizadas las conversiones referidas antes, se le abonardn sesenta y cinco (65)
digs o fo que es lo mismo dos (2) meses v cinco {5) dias o la pena que
actualmente descuenta. ' '

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus afribuciones legales,

N
A

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado Victor Andrés Cortés Rengifo, identificade con la
cédula de ciudadania nimero 1.143.969.905 expedida en Cali, Valle del Cauca,
sesenta y cinco {65} dias o lo que es lo mismo dos {2) meses y cinco (5) dias, ala
sancién que cumple actualmente, por las actividades de estudio, realizadas
durante la privacion de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte
considerativa. :

SEGUNDO: Contra la presente decision son procedentes los récursos de reposicién
y apelacion, dentro de los fres (3) dias siguientes a su nofificacion.

.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personaimente el contenido del presente
Interlocutorio a las partes, quienes enterados firman.

' ‘ ‘ | PERSONALMENTE FECHA
PR. JHON EDISON JARAMILLO MARIN

Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

VICTOR ANDRES conrés_ RENGIFO
Condenado

PERSONALMENTE FECHA

Dr.

Defensor (q]

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria de Servicios Administrativos

PROYECTADO/EBG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, dieciséis (16) de noviembre de dos mif veintiuno
(2021).

Se procede a resoiver fa solicitud de libertad condicional 'at'penado VICTOR ANDRES CORTES
RENGIFO, recluido en el EPAMSCAS de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

VICTOR ANDRES CORTES RENGIFO, identificado con cédula de ciudadania 1.143.969.905
expedida en Cali, Valle del Cauca, quien fue condenado por el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Cali, Valle de! Cauca, mediante
sentencia No. 040 del 06 de septiembre de 2016, a la pena principal de OCHO (8) ANOS Y
SEIS (6) MESES DE PRISlON y multa de 2705 s.m.m.Lv., por los punibles de concierto para
delinquir agravado por los fines de extorsion y desplazamiento forzado a tituio de autor
y coautor del delito de extorsion agravada en grado de tentativa en concurso

homogéneo, y desplazamiento forzado en concurso homogéneo; asi como la pena

. accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por igual lapso al

de la pena principal; se le negd la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision

domiciliaria; por hechos que iniciaron et dia 09 de noviembre de 2015.2

Fue radicada en et Centro de Servicios Administrativos, solicitud de libertad condicional por
parte del EPAMSCAS de esta ciudad, anexando los siguientes documentos: i) Solicitud de

libertad condicional, ) Cartilla biografica del intemo, iii) Calificacion de conducta del interno, iv)

Certificados por la actividad de trabajo al interior det EPAMSCAS, v) Concepto del consejo de
evaluacion y tratamiento acta No. 225 00807 de fecha 21 de octubre de 2021; y, escrito del
penado y documentos privados que dan cuenta que tiene deudas con entidad bancarias con

saldos atrasado y no posee en bien alguno a su nembre3

Wer folios 5 al 18 del expediente 2
Ver folios 5 del expediente 2
3 Cfr. Folio 197 y siguientes, cuaderno 2.
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En el caso a estudio, las tres quintas (3/5) partes de la pena de ciento dos {102) meses de
prisién o fo que es lo mismo ocho (8) aiios y seis (6) meses de prision, impuesta a VICTOR
ANDRES CORTES RENGIFO, corresponden a sesenta y un (61) meses y seis (6) dias de
prisién o lo que es lo mismo cinco (5) afios, un (1) mes y seis (6) dias de prisién. |

Da cuenta el expediente que el penado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
asunto desde ef dia 26 de noviembre de 20154, a la fecha de hoy, 23 de junio de 2021, ha
purgado en tiempo fisico: cinco (5) afios, once (11) meses y veintitin (21) dias; lapso al cual

deben abonarse las redenciones de pena efectuadas, asi: i) seis {6) meses y fres (3} dias;? ii)
dos {2) meses y veintinueve (29) dias:€ iii} tres (3) meses y ocho (8) dias; y la hoy reconocida
de: iv) dos (2) meses y cinco (5) dias; por tanto, el penado ha redimido: catorce (14) meses y
quince (15) dias. Asi las cosas, totalizado el tiempo que fEsicameﬁte ha estado privado de la
libertad y el tiempo redimido, se tiene que &l dia de hoy 23 de junio de 2021, el penado, ha
descontado: SIETE (7) ANOS, DOS (2) MESES Y SEIS (6) DIAS o lo que es lo mismo: 86
MESES Y 6 DIAS; tiempo este superior a las 3/5 partes de la pena impuesta.

Cumplido el requisito objetivo, seria del caso aden’zrése en el estudio de los demas que preve
la norma, empero, advertido que en la presente actuacion, los hechos que dieron origen ala
investigacion y posterior juzgamiento contra el hoy penado, tuvieron ocurrencia en la ciudad de
Cali, departamento det Valle del Cauca, en la cual delinquia una banda criminal o grupo delictivo
organizado autodenominado “El punto”, el cual se dedicaba a la comision de varios delitos,
em/re ellos, homicidio, extorsion, desp!azamientoé forzados, amenazas y hurtos, emitiendose
por parte del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento
de Cali, Valle del Cauca, fallo condenatorio por los deiitds de concierto para delinquir
agravado por los fines de extorsion y desplazamiento forzado a titulo de autor y coautor
del delito de extorsién agravada en grado de tentativa en concursc homogéneo, y
~ desplazamiento forzado en concurso homogéneo, en contra del hoy penado; puede
verificarse que existe una prohibicién legal, prevista en la Ley 1121 de 2006, que entr6 a regir
‘el 30 de diciembre de 2006, y en su articulo 26, consagro la exclusion de beneficios y

subrogados para el delito de ... extorsién y conexos...".

Ahora bien, es bueno precisara que el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 no fue derogado

 tacitamente por el articulo 25 de- fa Ley 1453 de 2011, pues este fenémeno juridico sdlo

4 Ver folio 7 cuademo 2.
5 Ver folios 43 del expediente 4.
& Ver folios 54 expediente 4.
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acontece cuando, la “disposicién” nueva no es conciliable con la antersor de conform;dad con
o establecxdo en los articulos 71 y 72 del Codigo Civil?, lo cual realmente no ocurrié en ese
caso, tal y como ha quedado sentado en el precedente ;udzczal trazado por fa Honorable Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de Decision de Tutela, radicado 58927 del
20 de marzo de 2012. '

De igual forma, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 de 2014, el 6rgano de cierre de la
jurisdiccion ordinaria declard qué la exclusion de beneficios y mecanismos sustitutivos prevista
en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 no fue derogada, por corresponder a un estatuto
especial (radicados STP6880-2014 del 29 de mayo de 2014 y, STP9571-2014 del 22 de julio
de 2014, entre ofros). | |

Ast las cosas, basado el estfado en lo antes expuesto, -declarara que el penado no es
derechoso a ninguin beneficio administrativo, como tampoco a ningin mecanismo sustitutivo de
la ejecucin de la pena, por haber sido declarado culpable, entre otros, del defito de extorsion,
conducta punible ésta que por expresa prohibicion legal (articulo 26 de fa Ley 1121 de 2006)
hace inviable su concesion. Consideraciones y argumentos, que se reitera, son validos vy

vigentes y que permite negar la fibertad condicional al penado, por expresa prohibicion legal.

Por fo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Palmira,

Valle del Cauca, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE:

PRIMERO. ‘Negar la libertad condicional al penado VICTOR ANDRES CORTES RENGIFO, -

identificado con céduta de ciudadania 1.143.969.905 expedida en Cali, Valle del Cauca; por lo

expuesto en fa parte motiva del proveido.

SEGUNDO. Declara que hasta la fecha, 10 de agosto de 2020, el penado ha descontado;
SIETE (7} ANOS, DOS (2) MESES Y SEIS (6) DIAS o lo que es o mismo; 86 MESES Y §
DIAS. |

7 Codigo Civil. Articulo T1. La derogacion de las leyes podra ser expresa o tacita,

‘Es expresa, cuando la nueva ey dice expresamente que deroga la antigua.

“Es tacita, cuando Ia nueva ley contiene disposiciones que no pueden conciliarse con las de la ley
anterior.

la derogac:on de una ey puede ser total o parciaf’.

Articulo, 72. “La derogacion facita deja vigente en las leyes anteriores, aunque versen sobre la misma materia,

todo aquello que no pugna con las disposiciones de Ia nusva ley”. -Resaltado y subrayado fuera de texto-
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TERCERO. Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacion, dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CELJUEZ, | 4




Radicado 76001 60 GO 000 2015 00362 00 (N.1. 548) Cdno. N°2 A gt \?
Sentenciado Victor Andrés Cortes Rengifo , I
Al 2.247 :

NOTIFICACION. En Ia fecha notifico personalmente e contenido del presente Interlocutorio a
las partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMlLLO MARIN
RYOCUfadOF Judicial ESTADO FECHA

PERSONALMEMNTE FECHA
VICTOR ANDRES CORTES RENGIFO
Condenado
PERSONALMENTE FECHA
Defensor (a). _

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

LE#B-AJ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 11 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide acerca de ia solicitud de redencion de pena por las actividades de estudio, en favor del
penado LUBIN ESCOBAR RENGIFQ, quien se encuentra recluido en el Epamscas de Palmira,
Valle del Cauca. :

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

LUBIN ESCOBAR RENGIFO, identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.112.468.261
expedida en Candelaria, Valle del Cauca, quien fue condenado por el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Jamundi, Valle del Cauca, mediante sentencia n(imero 11 del 17 de iunio de 2020, al
haber sido hallado penalmente responsable del defito de Hurto calificado, la pena de CUARENTA
Y OCHO (48) MESES DE PRISION; asi como a las penas accesorias de inhabilitacién para €l
ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal, negandole fa
suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prisidon domiciliaria.*

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta especialidad
solicitud de redencién de pena por parte del Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, en fecha 05 de
octubre de 2021, por tanto, procede ef estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Prevé el articulo 494 del Cddigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), en concordancia con
los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concederd
redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al trabajo, estudio o ensefianza;
computandose asi: Como un (1) dfa laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y, como (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias; debiendo ademas
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
‘ encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
e prueba os siguientes computos:

COMPUTO ESTUDIO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
17843226 279 | Del 01 abril 2020 3 30 57 - Sin nimero del 28/08/2018 al BUENA
_ junio 2020 | 27/08/2021. Folio 59 EJEMPLAR
18172008 414 Del 01 enero 2021 al 58 - 8in nimero del 28/08/2018 al BUENA -
3t mayo 2021 27/08/2021. Folio 59 EJEMPLAR

ESTUDIO 693 §93/6=116 116/2=58

Y Wer folio 2, cuaderno 2.
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La conversién de horas de estudio (articulo 60 Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo 97 de la
Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 693 dividido por 6, que es el ndmero de horas por dia
de estudio, que es igual a 116 que se divide por 2, para obtener ‘el nimero de dias de redencion,
gue es de cincuenta y ocho (58) dias o lo que es lo mismo un (1) mes y veintiocho {28)
dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 693 horas de estudio, que retinen los requisitos legales
y por la constante calificacion de conducta como buena y ejemplar v, realizadas las conversiones
referidas antes, se le abonaran cincuenta y ocho (58) dias o lo que es lo mismo un (1) mes
y veintiocho (28) dias a la pena que actualmente descuenta. "

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado LUBIN ESCOBAR RENGIFO, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.112.468.261 expedida en Candelaria, Valle del Cauca, cincuenta y ocho
(58) dias o lo que es lo mismo un (1) mes y veintiocho (28) dias, por las actividades de
estudio, realizadas durante la privacidn de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte
considerativa. :

SEGUNDO, Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y apelacion en
los términos de ley. ‘

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EL JUEZ,
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personaimente el contenido del presente Intetlocutorio No.
2236 del 11 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN PERSONALMENTE
Procurador Judicial FECHA
g PERSONALMENTE
LUBIN ESCOBAR RENGIFO FECHA
Condenado ’
‘ PERSONALMENTE
Dr. ' | rECHA

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/ JSRL
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REPUBLICA DE COLOMBIA |

~ JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 17 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se procede a realizar declaratoria de tiempo, conforme los documentos obrantes en el

proceso al penado APOLINAR JARAMILLO SINISTERRA, con ocasion de la pena de -

prisi6n actualmente descontada en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana
Seguridad y Carcelario de Alta Seguridad de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES
APOLINAR JARAMILLO SINISTERRA, identificado con cédula de ciudadania

namero 14.465.234 expedida en Cali, Valle del Cauca, fue condenado mediante .

sentencia nimero 019 del 22 de agosto de 2014, proferida por el Juzgado Quinto Penal
del Circuito Especializado de Cali, Valle del Cauca, con Funcién de Conocimiento de Cali,
Valle del Cauca, al hallarlo penalmente responsable del delito de secuestro extorsivo, a
la pena principal de trescientos ochenta (380) meses de prision o lo que es lo
mismo treinta y un (31) aifios y ocho (8) meses de prision, y muita de 3166.65
SMMLV, asi como a la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones ptblicas por veinte (20) afos, negandosele la suspension condicional de la
ejecuciéon de la pena y la prision domiciliarial. Sentencia confirmada por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Valle del Cauca, a través de acta No. 239 del 14 de
septiembre de 20152

Es pasado a Despacho el presente asunto, toda vez que ‘el penado ha solicitado
nuevamente se le declare el total de tiempo purgado y redimido, por tanto, procede el
Despacho a resclver sobre lo incoado.

Asi las cosas, una vez efectuada la correspondiente revisién del expediente, da cuenta el
mismo que el penado ha estado privado de la libertad desde el 27 de noviembre de
20123, hasta la fecha 17 de noviembre de 2021, ocho (8) afios, once (11) meses y
veintidin (21) dias de prision o lo que es lo mismo ciento siete (107) meses y
veintian (21) dias de prisién; lapso en el cual debe agregarse fas redenciones de pena,
reconocidas asi: i) siete (7) meses y diecisiete (17) dias* y ii) trece (13) meses y
diecinueve (19) dias, para un total de t:ernpo redimido de vemtaun {(21) meses y seis
(6) dias. -

Totalizando el tiempo que fisicamente ha estado privado de la libertad y el tiempo
redimido, se tiene que, al dia de hoy 17 de noviembre de 2021, el penado APOLINAR
JARAMILLO SINISTERRA, ha descontado ciento veintiocho (128) meses y
veintisiete (27) dias de prision o io que es lo mismo diez (10) afios, ocho (8)

! Ver folios 6 al 28 del expediente
2 ver folios 32 cl 39 del expediente
2 Ver folios 8 y & del expediente

4 ver folios 110 del expediente
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- meses y veintisiete (27) dias de prision, de una pena de trescientos ochenta (380)

meses de prision o lo que es lo mismo treinta y un (31) afios y ocho (8) meses de prisién

Se le esta reconociendo todo el tiempo que ha estado efectivamente privado de
la libertad, sumando el tiempo redimido.

Respecto del escrito elevado por el penado, en el cual solicita se le cambie de fase a
mediana seguridad, de conformidad con lo establecido en el articulo 144 de la Ley 65 de
1993 y articulo 5° de la Ley 1709 de 2014, el cual adiciond un articulo 7A en la Ley 65 de
1993, se ordenard a la directora del Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, realizar las
gestiones necesarias para que se estudie la posibilidad de postular al penado, si cumple
con los respectivos requisitos, ante el Consejo de Evaluacién y Tratamiento del Epamscas
de Palmira, Valle del Cauca, a fin de que este pueda gozar de los benefcnos del
tratamiento penitenciario.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar gque el penadc APOLINAR JARAMILLO SINISTERRA,
identificado con cédula de ciudadania nimerc 14.465.234 expedida en Cali,
Valle del Cauca, a la fecha 17 de noviembre de 2021, ha descontado ciento veintiocho
(128) meses y veintisiete (27) dias de prisién o lo que es lo mismo diez (10)
aitos, ocho (8) meses y veintisiete (27) dias de prisién, de una pena de trescientos
ochenta (380) meses de prision o o que es lo mismo treinta y un (31) afios y ocho (8)
meses de prision. ‘

SEGUNDO: Oficiar a la directora del Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, Dra.
CLAUDIA LILIANA DUARTE IBARRA, se sirva realizar las gestiones necesarias para que se
estudie la posibilidad de postular al penado, si cumple con los respectivos requisitos, ante
el Consejo de Evaluacion y Tratamiento del Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, a fin de
que este pueda gozar de los beneficios del tratamiento penitenciario

TERCERO Contra esta provadenf:la proceden los recursos ordinarios de reposac;on Yy
apelacién en los términos de ley.

NOTIFIQUESE\Y COMPLASE
EL JUEZ, |

SQUEZ MARTINEZ |

" JAIRO DE JESUS V /
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NOTIFICACION. En la fecha notifico el contenido del presente Interlocutorio No. 2282
del 17 de noviembre de 2021, el cual declara tiempo descontado, a las partes, quienes
enterados firman como aparece.

PERSONALMENTE FECHA

DR. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

APOLINAR JARAMILLIO SINISTERRA
' Condenado '

PERSONALMENTE FECHA

Defensor (a) Plblico

PERSONALMENTE FECHA

DRA. YINIRET PEREZ
Asesor Juridico EPAMSCAS Palmira

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JSRL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA

Palmira, Valle del Cauca, 1 de diciembre de 2021 / Ley 904 de 2004

Procede la judicatura a realizar declaratoria de tiempo descontado de
conformidad con la nueva SO!iCI’fUCi elevada por el penado Yon Mayer
Bashdas Salgar. : :

l. ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Yon Mayer Bastidas Saigar, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 7.911.263 expedida en Guaitarilla, Narifio, fue condenado
mediante sentencia No. 078 del 17 de junio de 2013, proferida por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de
Palmira, Valle del Cauca, al haber sido hallado penalmente responsable
del delito de acceso carnal abusive con menor de 14 afios en CONCUrso
homogéneo, o la penc'pﬁncipel de trece (13) afios de prisién, asi como a

la pena accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de derechos y

funciones pdblicas por el mismo tiempo de Ia pena principal, negdndosele
el beneficio de la suspensidon condicional de Ia gjecucién de ia penc: y la.
prision domiciliaria?.

Se dllegd al expediente, memorial suscrito por el pencedo en el cual
solicita se realice dec:lctrofonci del descontado entre fisico y redimido.

Da cuenta e{ proceso que el penado se encuenfra privado de la libertad
desde el 10 de julio de 20122 descontando de forma continua e
ininterrumpida hasta el dia de hoy, 1 de diciembre de 2021, nueve (9) afos,
cuatro (4) meses v veintion (21) dias, lapso al cual deben agregarse las
redenciones de pena reconocidas, asi: [) dos (2] meses y nueve (9} diass; if)
dos {2) meses y veinficinco (25) dias.iif) un (1) mes y seis (6} diass; iv) dos
(2) meses y veintidds (22) diass; vi) un (1) mes y diez {10} dias’; vif) dos (2)
meses y veintinueve (29) dias; vii) un (1) mes y cinco (5) dias?; viii) un {1)

! Ver folios 79 a 95 del cuademno 2.
. 2 Verfolios 10 del cuaderno 1 [Acta derechos del capturado),
¥ Ver folio 144 del cuademno 2.

4 Ver fol!o 162 del cuademo 2. @ 2 ﬁ _ka ;??Wﬁr&’
2\

$ Ver folio 172 del cuademo 2. . 7} , c/:? P
¢ Ver folio 180 del cuademo 2. X y{; or !?dr S .
7 Ver folio 201 del cuademo 2.
'8 Ver folio 226 del cuademo 2. :

? Ver folio 239 del cuademo 2.
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mes'®; ix) cuatro {4) meses y dos {2} dias'’; x) un (1) mes y ocho (8) dias'Z y,
xi} dos (2} meses y veinticuatro (24) dias's; por tanto, hasta la fecha ha
redimido un (1) afo, once (11} meses y veinte (20) dias. Totalizando el
tiempo que fisicamente ha estado privado de la libertad y el tiempo
redimido, se fiene que al dia de hoy Yon Mayer Bastidas Salgar, ha
descontado once {11) aios, cuairo (4) meses y once {11) dias; es de
anotar, que dentro de la presente actuacion, se le estd reconociendo todo
el iempo que ha estado efectivamente privado de la libertad. '

En mérto de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Paimira Valle, en ejercicio de sus atribuciones
legales,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que el penado Yon Mayer Bastidas Salgar, identificado
con la cédula de ciudadania No. 7.911.263 expedida en Guaitarilla,
Narifio, a la fecha ha descontado once (11) ahos, cualro {4) meses y once
(11)_dias; es de anofar, que dentro de la presente actuacion, se le estd
reconociendo todo el tiempo gue ha estado efectivamente privado de la
libertad, de acuerdo a lo expresado en la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decision son procedentes 0s recursos de
reposicion y apelacion. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,
JAIRO DE ASQUEZ MARTINEZ /
~ /
\\‘ f,f
N\ /
™,
10 Ver folio 251 del cuaderno 2. ' . : \
" Ver folic 273 det cuademno 2. - i
12 Ver folio 299 del cuademo 2. Vo !
13 Ver folios 18 a 19 det cuademc 2. ' /
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NOTIFICACION. En la fecha nofifico personalmente el contenido del
presente Interlocutorio a las partes.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO M. ARIN II?ERSONALMENTE FECHA

Procurador Judicial

YON MAYER BASTIDAS SALGAR | PERSONALMENTE FECHA

Condenado

Dr PERSONALMENTE FECHA

Defensor {a)

LUZ ADRIANA DUARTE
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/EBG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCEON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Vaile del Cauca, 25 de noviembre d_e 2021 / Ley 906 de 2004

Mediante ta presente providencia procede el estrado o resolver el recurso
de REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION, interpuesto. en oportunidad
por el doctor Jorge Danilo Guarin Obando, apoderado de confianza de la
penada Leidy Johana Rodriguez Rosero, en- conitra de la decisidn
adoptada en el auto interlocutorio No. 1716 del 6 de sepliembre de 2021,
mediante el cual este estrado judicial resolvid negare la libertad
condicional por la gravedad de la conducta cometida por ésta.

ANTECEDENTES

Leidy Johana Rodriguez Rosero, identificada con cédula de ciudadania
nimero 1.088.732.889 expedida en Samaniego, Narifio, fue condenada
por el Juzgado Veintitrés Penal del Circuito de Conocimiento de Cali, Valle
del Cauca, mediante senfencia No. 068 del 8 de septiembre de 2020, af
haber sido hallada penalmente responsable del delito de rebelién, a la
pena principal de cincuenta y siefe (57) meses y dieciocho (18) dias de
prision y multa de 79,998 smimv, asi como a la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
tiempo igual al de la pena principal, negéndosele la suspension
condicional de la ejecucidn de la pena vy la prisidn domiciliaria’.

Contra el proveido en mencidén se alzé la defensa de la condenada
Rodriguez Rosero indicando que “[...] Al respecto es necesario retomar jo
expuesto por la Corte Consfitucional, aunque haga parte de la solicitud no

fenida en cuentfa por el despacho en tanto la Libertad condicional no debe

restringirse si se cumplen requisitos

[..] En ese punto advirtié el magistrado que wos jueces competentes para
conceder la liberfad condicional no solo deben valorar o gravedad de la
conducta punible, sino que les concierne valorar todos Jos demds elementos,
aspectos y dimensiones de dicha conducta, asi como las circunstancias y
consideraciones favorables al oforgamiento de dicho subrogado, realizadas por
el juez penal que impuso la condenan.

1.1. Destacamos del anterior andlisis que, para conceder la liberfad condicional
no fiene por qué ser factor determinante el juicio de valoracién de la gravedad
. de la conducta por el juez de penas.

{...] 1.2. Resaltamos que la p.erspecﬁva del juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad al estudiar la peticién de libertad condicional debe tener en
cuenta, en forma principalisima, el fin resocializador de la pena como garantia

'Verfolios 5a 11
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de la dignidad humana y no como determinante el vindicafivo que -
infortunadamente- hace carrera en la rama judicial, es decir, purgar la senfencia
hasta el final, desconociendo el cumplimiento de las fases del sisterna progresivo
inframural, en este caso el domiciliario, dando mds énfasis y preponderancia a la
valoracién de la gravedad de la conducta punible, pese a ser eliminado dicho
requisito subjetivo, siendo ello lo que sucede con el Decreto 546/2020 al
determinar que quien incurre en determinadas conductas punibles no fiene ni un
dpice de derecho para procurar un subrogado pendl, lo cual va en contravia de
las sentencias antes enunciadas asi sean de tutela, pero son providencias def
mdximo drgano de vigilancia de la Carta Politica v las leyes en nuesiro pafs.

[..] 2.1. Precisamente lo favorable en el presente asunfo no se tuvo en cuenta,
sencn'fc:: y llanamente se aduce Unicamente la gravedad de fa conducta, es
decir, se desconoce por el a-quo precedente consfitucional erga omnes ol
aducir la gravedad de la conducta como susfentfo para negar el derecho
libertario condicional, soslayando sin ninguna justificacion los aspectos favorables
de la procesada.

[...] 3.2. En el asunto que nos afafie, la directa interesada ha dado muestra
fehaciente de su proceso de readaptacién y rehabilitacion, no solo con su
comportamiento domiciliario, no lo ha vulnerado, ha frabgjado ‘durante ese
periodo y mantiene adecuada relacion social con sus congeneres, sin que exista
reproche en ese sentido. Si eflo no se considera readaptacion desde lo moral,
social, personal y social, ademds ejemplo. para terceros, squé mds deberia hacer
la directa interesada? sPurgar la totalidad de la pena en su domicilio? Debe
comprenderse la necesidad de laborar por parte de mi prohijada con el fin de
contribuir con mds acuciosidad en el mantenimienfo de su hija y el suyo propio.

[...}] 4.2. Se puede concluir de la anterior sentencia que es imperativo para el
dispensador de justicia que una decision no puede dfincarse Unicamente en I
valoracién de la gravedad conducta punible, sino que concurren &l factor
objefivo relativo a la pena impuesta y cumplimienfo de ésta, ademds def
subjetivo, esto es, el comporfamiento inframural reconocido y avalado por fa
autoridad penitenciaria. Insistiendo que ello es vdlido para cualquier subrogado
solicitado, y atendidos estos, lo que concierne es oforgar el subrogado.

5. Desconoce el a-quo las siguientes sifuaciones vividas por mi pafrocinada:

5.1. Desconoce que durante todo el fiempo gue ha permanecido en domiciliarg,
inicialmente defencién preventiva desde el momento de la imputacion,
momento procesal en que acepta cargos; posteriormente en prision domiciliaria
concedida por el juez de conccimiento al mantener la condicidén madre cabeza
de hogar, la sentenciada ha cumplido, nunca ha evadido el compromiso
domiciliario, y siempre que ha sido requerida por autoridod competente se
encuentra en el domicilio, no ha sido sorprendida en 1o calle sin permiso o
evadida del domicilio. Esa situacién evidencia sin lugar a dudas que la
procesada tiene plena disposicidn de cumplir con el compromiso pendal.

5.2. Desconoce el a-quo que la senora Rodriguez Rosero ha mantenido como
madre cabeza de hogar una conducta aceptable dentro del entorno, espacio
y/o comunidad en la que reside, el despacho nunca ha recibido queja o informe
sobre comportamiento mailsano de mi representada en ningdn senfido.

5.3. Desconoce el a-quo el acta declaracion extrajuicio de Jessica Lorena Lépez
y Olga Lidia Benavides Castillo aportada con oficio de julio 09/2021, es decir,
declaraciones que evidencian el buen comportamiento en sociedad [...]



Radicado 190016000000201800109 {Ni 1547) 3
Sentenciada  Leidy Johuna Rodriguez Rosero
Al 2364

omifiendo no solo las declaraciones anteriores, sino que durante mds de
cuarenfa {40) meses en los que cumple la senfencia, nunca la interesada ha
puesto en pelfigro a la sociedad y/o comunidad cercana o fefana.

[...] 5.4. Desconoce el a-quo cerfificado de residencia que confirma el arraigo de
la senfenciada, pero, sobre fodo, que siempre que ha necesitado cambiar de
residencia por situacion parficular ha informado al despacho el nuevo lugar de
residencia, es decir cumpliendo o cabdlidad las exigencias del acta de
compromiso suscrifa. al conceder, mJCfo Imente la detencion domiciliaria vy
posfenor la prisién c!ormc;hona

5.5. También desconoce el a-quo Ja documentacion enviada por el cenfro
carcelario, entre esta el informe de visita de confroles o la penada en los que no

existe reporte negativo como se aduce con la visita en julio 23/2021 ... sin
novedad..." y la resolucidn favorable expedida por la direccidn de la cdrcel en
julio 27/2021. '

5.6. Es decir, quien dispensa justicia nunca fiene en cuenta fales factores para
adopfar la- decision, es decir, lo que ha sido el comportamiento de la
sentenciada durante el tiempo de purga de la pena, sino que su Unico baremo
es lo gravedad de la conducta, la que no desconocemos, pero no puede ser
ésfa la Unica ratio bajo la que se adopte la decisidn, sino que es obligacion
valorar aspectos objefivos y subjetivos de la conducta de la persona para, en
conjunto y de manera infegral adoptar la decisién; en suma rehiye el a-quo
providencias de la Corfe Constitucional como las que hemos arrimado en este
recurso, es decir, desconoce lo favorable y solamente valida lo desfavorable. Fn
ese senfido consideramos que existe protuberante yverro del dispensador de
justicia porque mantiene un dnimo carcelero, creyendo que solo en prision y
cumpliendo la pena total y absolufa como o ha hecho en fisico -hasta ahora- mi
represenfada es que se obfiene la resocializacién y rehabilitacién de ia persona.
[...]I'") por ello, solicité revocar el auto atacado y concederle ig libertad
condicional a su prohijada o de lo contrario desatar la alzada.

CONSIDERACIONES

Revisada la providencia recurrida por la defensa de la PPL Rodriguez
Rosero, se evidencia que efectivamente le asiste razén al recurrente: razén
por la cual, procederd el Estrado a resolver favorablemente el recurso
planteado, en el enfendido que se puede concluir que si bien los hechos
por los que fue condenada la penada no han variado en cuanto a lg
gravedad del injusto, no obstante al dia de hoy, atendiendo el monto de
pena impuesta, fiempo descontado de manera fisica, tipo de acto
criminal realizado, grado de peligrosidad, condiciones de comision de la
ficitud, comportamiento . posdelictual, vy la observancia de buen

comporiamiento durante su reciusidn en prision domiciliaria y situacion:

presente, conlleva una variacién muy favorable para ia penada; pues
sumariamente se ha demostrado la. efectividad del tratamiento
penitenciario en pro de la reinsercién social, como quedd explicitado
anteriormente, pues se establecié fehacientemente que en el presente
caso se ha venido cumpliendo con los fines de la pena, con los méritos
que ha hecho la penada, susceptibles de ser valorados objefiva y
subjetivamente y que de esos méritos puede, al dia de hoy, colegirse, que
sU proceso de reinsercion social goza de un prondstico favorable, de cara
a la concesidon del mecanismo desarroliado en el articulo 64 del Cédigo
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Penal. Pregonar lo contrario seria desconocer la eficacia de la norma
referida frente a la institucién de la libertad condicional, que en el caso
presente, cumple una funcidon en pro de quien ayer delinquid vy que al dia
de hoy se hace digna de ser reinsertada en el seno de la sociedad.

Por lo anterior, y reunidas las exigencias que demanda la Ley con los
medios de prueba allegados, se puede afirmar sin dudas que la penada
Leidy Johana Rodriguez Rosero, no requiere confinuar con el fratamiento
penitenciario. Lo anterior, habida cuenta que conforme al cumplimiento
de las funciones de la pena de prevencion especial y reinsercion social, ha
dejado de ser necesario que la sentenciada cumpla ain en su domicilio,
la totalidad de la pena impuesia.

Basten los anteriores planteamientos para  conceder la  libertad '
condicional a la PPL Leidy Johana Rodriguez Rosero, anfe el prondstico de
favorabilidad readlizado, y dado que las restricciones impuestas a las
personas privadas de la liberfad estdn limitadas a un estricto criterio de
necesidad y deben ser proporcionales a los ob;ehvos legitimos para fos
gue se han impuesto?,

Para acceder al mecanismo sustitutivo. aqui otorgado deberd la
condenada suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones
previstas en el arficulo 65 del Codigo Pencl, las cuales se garantizardn
mediante el pago de caucién prendaria por valor de hes (3) salarios
‘minimos legales mensuales vigentes para el aho 2021, pagaderos a
drdenes de este juzgado. Asimismo, se fijara como periodo de prueba el
equivalente al tiempo que le resta a la castigada para cumplir la fotalidad
de la sancién, esto es, catorce {14} meses v-siete (7) dias.

Por lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Palmira, Valle del Cauca, en ejercicio de sus atribuciones
legales, :

RESUELVE

PRIMEROQ: Reponer para revocar el aulo inferlocutorio No. 1716 del 6 de
septiembre de 2021, por las razones ono?adqs en la parte consnderci’ﬁvcx de
esta decision.

SEGUNDO: Conceder la libertad condicional a la penada lLeidy Johana
Rodriguez Rosero, identificada con cédula de civdadania ndmero
1.088.732.889 expedida en Samaniego, Narifo, previa suscripcion diligencia
de compromiso con las obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo
Penal, las cuales se garantizardn mediante el pago de caucidén prendaria
por valor de tres {3) salarios minimos legales mensudies vigentes para el
ano 2021, pagadero a drdenes de este juzgado.

IVer articulo 4 de la Ley 1709 de 2014
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TERCERQ: Fl tiempo restante de la pend, esto es, catorce (14) meses v siete

(7) dias, se tendrd como periodo de prueba.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de
reposicion y apelacion, dentro de los fres dias siguientes a su nofificacion.

Y CUMPLASE

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

JAIRO DE .
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NOT!F!CAéEéN. En la fecha nofifico personalmente el contenido del
presente interlocutorio a las partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN | =614

Procurador Judicial

ESTADQ FECHA

PERSONALMENTE
FECHA

PR ¥

YA RODRIGUEZ ROSERO
Penada | | 0=z =202t

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE
FECHA

Dr.

Defensor (a)

ESTADO FECHA

LUZ ADRIANA DUARTE
Secretaria Cenfro de Servicios Administrativos

Proyectado/ERG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmifc, Valle del Cauca, 10 de diciembre de 2021 / Ley 206 de 2004

Se decide acerca de la salicitud de exoneracion de caucién prendaria impuesta
al penado Brayan Steven Girdn Caicedo, quien actualmente se encuentra
descontando pena en el Epamscas cle Palmird.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES
‘ (e pat® &
Brayan Steven GnronMden’nﬁcodo con cedula de ciudadania nimero
1.113.642.545 expedida en Palmira, Valle del Cauca, fue condenado por el
Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Palmirg,
Valle del Cauca, mediante sentencia No. 028 del 2 de abril de 2018, a la pena
principal de noventa y tres (93) meses y veintion (21) dias de prisién, asi como a
la pena accesoria de inhabilitacién de derechos vy funciones pUblicas por un
tiempo igual ol de la pena principal, al haber sido hallado penaimente

responsable del defito de feminicidio simple en grado de tentativa, negéndosele

la suspensién condicional de fa ejecucién de pena y la prisidén domiciliariar.

Por auto nteriocutorio No. 1955 del11 de octubre de 2021, este Estrado le otorgd
al penado la libertad condicional previo page de caucion prendaria por valor
de 2 smimv y suscripcién de acta de compromiso.

Fue radicada solicitud del penado, para que el estrado io exonerara del pago de
la caucion, aduciendo carencia de recursos econdmicos.

Teniendo en cuenta que al penado se ie concedid la liberfad condicional, desde
el 11 de octubre de 2021, imponiéndosele caucion de 2 smimv, para garantizar el
cumplimiento de las obligaciones del articulo 65 del Codigo Penal, enfra a
considerar el Estrado que de acuerdo al precedente jurisprudencial que atafie a
la materia {Sentencia C-316 de 2002), forzoso resulia la valoracidn de la
capacidad econdmica del penado para definir la peticion por éste planteada.

Acerca del requisito de constitucional de la proporcionalidad de la caucion, el

~ drgano de cierre de la jurisdiccidon constitucional ha sefialado, en relacién con la

prestacion de una caucidn prendaria, que ésta no puede ser desproporcionada,
dada la capacidad econdmica del procesado. En efecto, en la sentencia C-316
de 2002, la Corte dijo lo siguiente en relacidén con la caucién prendaria regutada
por el arficuto 369 de la Ley 400 de 2000:

!Ver folios 79 a &0

-~
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“  No obstante, esta Corte se pregunta s el establecimiento de una cuantia
minima necesaria para cancelar la caucion prendaria cumple con el requisito
de proporcionalidad exigido por el juicio de consfitucionalidad.

En primer lugar, repdrese que la norma acusada advierfe sobre la necesidad
de consultar la copacidad de pago del procesado para determinar o
cuantia de la caucién. En ese senfido, la disposicién acepla que ios recursos
econémicos pueden operar como reglas de diferenciacién enire los
individuos.

Ei criterio que toma come fundamento la capacidad de pago del individuo
para determinar un frato diferencial, en este caso, para seRalar el monto de
una imposicion dineraria, N6 es opuesto, .per se, al principio de igualdad
constitucional. Por el confrario, su reconocimienfo garantiza que las cargas
econdmicas guarden relacién proporcional con el patrimonio disponible de
quienes las soportan, constituyéndose este balance en ejemplo fehaciente de
la aplicacion del principio de equidad constitucional,

to que si parece constituir yna desproporcion, g ia luz de dichos criferios, es
- que se desconozca que la capacidad econdmica de muchos colombianos -
se encuentra por debajo ‘del montfo sefalado por la norma como cuanfia

minima _de la caucién prendaria. (..} (Subrayado y-negrilia fuera de
texto). ' '

En téminos del test de proporcionalidad, lo medida especifica def monfo
minimo impone un sacrificio mas gravoso al condenado que el beneficio que
por su intermedio se obtiene. Ello, porque si se hace énfasis en que Ias
condiciones personales del procesado han sido cUmpIr'dos, y sélo resta
suscribir la caucion prendaria, la Unica razdén para no conceder a

- excarcelacidn pasa a ser el nivel de pobreza del Condenado. Recuérdese
que la tendencia del nuevo Coédigo de Procedimiento Penal es la de
privilegiar el derecho a la libertad por encima de la potestad que
legitimamente ejerce el Estado para imponer restricciones de fipo personal a
los individuos. Pues bien, de lo expuesto es claro que fa filosofia de este nuevo
régimen procesal la priofidad es gozar de la liberfad prefiiendo el nivel
econdmico del acusado. :

()

De acuverdo con lo dicho, esta Corte esfima que lo expresion uno (1),
contenida en el articulo 369 de la Ley 600 de 2000, es inexequible y, por tanto,
debe ser refirada (sic) del ordenamiento juridico. En_esq medida, comg no
‘existe, a partir de estq providencia, monto minimo al gue deba afenerse el
‘funcionaro judicial _parg _imponer la coucidén  prendaria, ésfe  podrd,
consultando la capacidad econdémica del procesado, imponer ung caucion
por un_monto_menor, leqando incluso hasta . prescindir de la caoucién si lg
capacidad del pago [sic} del inculpado es a tal exfremo precarna...”. '

Asi las cosas, cabe resaltar que si bien en la solicitud allegada por el penado, no
se acreditan medios de prueba siquiera sumarios gue den cuenta del aserto del
mismo frente a dicha situacion econdmica, por lo que seria del caso entonces
denegar el pedimento, 1o cierto es que advierte la judicatura que el tiempo que
ha franscutrido desde la decision de otorgarle la libertad condicional y la fecha
~de ahora, pemite colegir sin duda que efectivamente es una persona- que no
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puede sufragar el valor impuesto vy que efectivamente no cuenta con recurso
que le permita pagar el monto en due le fuera impuesta la caucién, sinc un
monto inferior, razones que considera el despacho hacen viable disminuir, no osf
prescindir, el pago del valor de la caucion prendaria inicialmente impuesta; por
tanto, se fiiard el monto de un (1) smimv, como valor de la caucion prendaria
gue habra de cancelar el penado a traves del correspondiente depdsito judicial.
Redlizado lo anterior, suscribird el penado, acta de obligaciones acorde con [os
pardmetros establecidos en el articulo 65 del Cédigo Pendl v se librard por el
juzgado la comespondiente boleta de excarcelacidon ante la Direccidn del
Epamscas de Palmira, misma que serd efectiva si'empre y cuando el penado no
sed requeride por otra autoridad judicial competenie.

Debe adverarse gque la anterior decision se adopia, por cuanto se hace eco de
las manifestaciones en tforno a la incapacidad econdmica del penado; no
obstante, para el Estrado es preciso advertir que anie la ausencia de medios de
prueba idéneos que den a conocer a esta judicatura sobre dicha situacion y que
le impida al penado erogar et valor de ta caucidn gue aqui se le impone para
acceder ol beneficio otorgado, no puede accederse a una exoneracion del
pago de la misma, pues la caucion en estas circunstancias no puede sdlo estar
determinada por o capacidad econdmica © no de la persona contra ta cudl se
impone, sino gque también debe cumplir esta funcidén de aseguramiento de gue
el beneficiario del subrogado penal ne incurrird nuevamente en tal conducia y
que por lo tanto, cumplird las obligaciones que a él se imponen en la respectiva
acta de compromisc, pero asi misme, se reitera, no considera el Estrado Judicial
gue allegando una manifestaciéon indeterminada come la que se ha elevado por
parte del penado sea suficiente para acceder a to pretendido; sin embargo, no
guiere ello significar gque sin que hayd prueba en contrario que 1o persona tenga
o poseda bienes o capacidad econdmica, ésia debe darse por cierta.

Resulta inapropiada la redaccion de la norma y por demds anti fécnica cuando
pretende gue las cauciones se impongan solamente en virtud de la capacidad
econdmica del penado ya gue ello colocaria al Estrado Judicial el predicamento
de desarroliar toda una labor investigativa, para establecer cudl es la real
situacion econdmica del penado, procedimiento imposible de asumir por estos
Estrados Judicicles que no cuentan en primer lugar con ningunda capacidad
investigativa, ya gue éste no es un despacho de conocimiento, y por ofro lado se
frata de despachos atfiborrados de un sin nUmero de peficiones que
constantemente elevan los penados, lo cual implica que a duras penas se
puedan evacuar la mismas en su oportunidad; por lo cual, para este Estrado se
impone el criterioc que la caucion como instrumento  para garantizar el
cumgiimiemc de las obligaciones que contraiga el penado debe ser_tasada
siempre con vinculacion al tipe de penado y al comportamiento por ef cudl se le
sanciono, a mds del resto de la pena que eventualmente el penado debe
cumplir. ‘ " '

En mérito de o expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
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RESUELVE

PRIMERO: Disminuir el valor de la caucién prendaria impuesta al penado Brayan
Steven Girén Caicedo, identificado con la cédula de ciudadania nUmero
1.113.662.545 expedida en Palmira, Valle del Cauca, mediante auto inferlocutorio
No. 1935 del 11 de octubre de 2021, no asi a prescindir de la misma, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Fijar la caucidn impuesta al penado para acceder al beneficio de la
libertad condicional en un (1) smimv. Una vez hecho &l deposito por el penado,
se diligenciard el acta de obligaciones de que trata el arficulo 65 del Cédigo
Penal y'se fibrard la correspondiente boleta de excarcealacion.

TERCERO:" Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de
reposicion y apelacion. '

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, /

\
] i
JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARﬁNLZ

|
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido _del presenie
Interlocutorio a las partes, quienes enterados firman como aparece.

s |

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN 'PERSONALMENTE FECHA

Procurador Judicial

| :
]

X

PERSONALMENTE FECHA

Condenado

5 %/ E PERSONALMENTE FECHA
r‘ . : .

E{efensor () PUblica

LUZ ADRIANA .QUARTE
Secretaria Cenfro.de Servicios Administrativos

Prayectado/EBG






