Radicacion  760016000193201811460 (NI 2476)

-Senfenciado  Victor Antonio Valenzuela Zuiiga
AL - 2183

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Polmircs, Valle del__chucc, 9 de noviembre de 2021 / Ley 906 de 2004

Se decide acerca de la viabiidad o no de revocar la prisidn domiciliaria al
penado Victor Antonic Valenzuela ZUfiga.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES
Victor Antonio Valenzuela Z6figa, identificado con cédula de ciudadania nimero

1.143.988.054 expedida en Cdli, Valle det Cauca, fue condenado por el Juzgado
Sexto Penal de Circuito con Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del

Cauca, mediante sentencia No. 084 del 12 de octubre de 2018, al declararic

penalmente responsable del delito de fabricacién, #rdfico, porte o fenencia de
armas de fuego, accesorios, parfes o municiones, ¢ la pena principal de
cincuenta y cualro (54) meses de prisidén, asi como a las accesorias de
inhabifitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas vy privacién del
derecho ol porte de armas por un fiempo igual a la pena, negdndosele la
suspension condicional de la ejec:uczon de la pena vy la prisién domiciliarial.

Posieriormente, el Juzgodo Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cali, Valle del Cauca, mediante auto interlocutorio No. 1276 def 24
de septiembre de 2020, concedid al mismo a prisién domiciliaria especial?.

Cbra o folios 45 a 48, oficio de fecha 19 de noviembre de 2020, suscrito por
Estephanie Martinez Ramirez, empleada del Centro de Servicios Judiciales para
los Juzgados Penales de Cali, en el cual informa sobre la legalizacion de captura
del penado Victor Anfonio Valenzuela ZUfiga, remitiendo copia del acta de [a
audiencia realizada por el juzgado 16 Penal Municipal con Funcién de Control
de Garantias de Caii, por la comision de un nuevo delito mientras se encontraba
en prisién domiciliaria, observéndose en el acta gue se encuentra detenido
dentro del proceso radicado No. 7600146000193202009832 por el delito de hurto
cdlificado y aogravado, encontrdndose privado de o libertad en el

~ establecimiento carcelario de Palmira, Valle del Cauca.

Una vez allegado el proceso, en proveido del 20 de septiembre de 2021, este
Despacho dispuso correr traslado al penado Victor Antonio Valenzuela Z0Riga,
para que dllegara las explicaciones del incumplimiento a las obligaciones
contraidas ol momento de habérsele otorgado la prision domiciliaria, de
conformidad con el art. 477 del C.P.P.. decisidn que le fuera nofificada
personalmente el 29 de septiembre de 2021, sin que hubiera presentado ias
respectivas explicaciones. '

Posteriormente, se allegd al expediente oficio No. 3215 del 1 de octubre de 2021,
suscrito por Ingrid Dallana Aristizédbal Henao, escribiente del Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados, en el cual informa que el Juzrgado Segundo
homdlogo de esta localidad, avocéd el conocimiento de la sentencia No. 18
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proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Cali el 10 de marzo de 2021 dentro del proceso radicado No.

de prision por el delito de hurto calificado.

Asl las cosas, el estrado con base .en las pruebas sumarias que dan cuenia que el
penado infringid las obligaciones contraidas al momento de otorgdrsele la prision
‘domiciliaria, pues no sdlo estaba fuera de su domicilio sino’ que fue aprehendido
en la comisidn de ofra conducta punible por la cual ademds se encuentra ya
condenado desde el 10 de marzo de 2021, lo que desde luego hace viable que
se adopte 'la decisidon pertinente frente a la trasgresion del penado a las
obligaciones contraidas al momento en-que se le otorgara ia prisién domiciiaria y
seq procedente decretar ia revocatoria del beneficio otorgado.

Adicional a lo anterior, se fiene que una vez revisado el proceso radicado con el
No. 2020-09832, el cudl es vigilado por Juzgado Segundo homdloge de esta
ciudad, se pudo constatar que se encuentra detenido por ese asunto desde el 18
de noviembre de 2020, fecha en la cual cometid los hechos y fue capturado en
flagrancia. '

En consecuencia, se revocard el mecanismo sustitutivo de la prisidén domiciliaria y
se ordenard que el penado sea dejado a disposicidon de este Juzgado para gue
continge descontando la pena aguf impuesta, g sablendas que se tendrd como
Ultima fecha de reclusidn por este asunto, el dia 17 de noviembre de 2020.

Fn mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO: Revocar el beneficio de la prisidbn domiciiaric que le habia side
concedido al penado Victor Antonio Valenzuela ZéRiga, ideniificado con cédula
de ciudadanio nimerc 1.143.988.056 expedida en Cali, Valie del Cauca, con
fundamento en las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Informar y solicitar o la Directora del Epamscas de Palmira, doctora
Claudia Liliona Duarte ibarra, que una vez el penadoe recobre ia livertad por el
procéso que actualmente descuenta, sea dejado a disposicion de este asunto

para gque continde descontando ia pena agul impuesta.

TERCERO: Tener como Ullima fecha de reclusion por este asunto el dia 17 de
noviembre de 2020. S

CUARTO: Nofificar la presente decision g ld%{) | -
QUINTC: Contra la presen’{_ ecision procegden los recursos de ley.

- NOTIFIQUESE Y

CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ WMARTINEZ
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NOTIFICACION. En lo fecha nofifico personolmen’re ei contenido del presen’fe

: in’reriocu’rorso alas partes, quienes enterados firman.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

VICTOR ANTONIO VALENZUEEA ZUNIGA
Penado

Br. |

Defensor (a)}

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JU!‘C!AL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, V.aiie del Cauca, veintinueve (29) de octubre de dos
mil veintiuno (2021). | |

Se decide a cerca de la solic“i."tiid de acumutacion juridica de penas elevada por el penado
DIEGO FERNANDO ZAMBRANO LOPEZ, con ocasién de la pena de prision actuaimente
descontada en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario_ de
Alta Seguridad de Palmira. '

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

DIEGO FERNANDO ZAMBRANO L(')PEZ,_ identificado con cédula de ciudadania nimero
1.005.869.999 expedida en Cali, Valle del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado

Diecinueve Penal Municipal de Cali, Valle del Cauca, mediante sentencia niimero 07 del 4 de

febrero de 2021, al haber sido hallado penalmente responsable del delito de Hurto calificado
y agravado, a la pena principal de treinta y tres (33) meses y dieciocho (18) dias de
prisién; asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
piblicas por lapso igual al de fa pena principal impuesta, negandosele fa suspension
condicional de la ejecucion de fa pena'. Por hechos que iniciaron el dia 8 de aéosto de 2020.2

Este proceso fue avocado el dia 6 de julio de 201, repartico en asuntos varios con preso.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos solicitud de acumulacién juridica de
penas, por parte del penado, reépecto del presente proceso y el proceso radicado con SPOA:
760001 60 00 193 2020 05376 00 (N.I. 1054); sobre los cuales ejerce control y vigilancia de fa

© pena este mismo juzgado.

Para definir la solicitud, se tiene. que el conira el penado existe el proceso radicado SPOA:
760001 60 00 193 2020 05376 00 (N.I. 1054);'en el cual, el sefior DIEGO FERNANDO
ZAMBRANO LOPEZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 1.005.869.999 expedida

TVerfolios5a9.
2Ver folio 6.
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en Cali, Valle del Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Veintitrés Penal del Circuito de
Cali, Valle del Cauca, mediante sentehci_a namerc 53 del 23 de julio de 2021, al haber sido

hallado pena_tmente responsable del delito de Receptacién, a la pena principal de treinta y
seis (36) meses de prision y multa de 35 s.m.lmv., asi como a la accesoria de
 inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por lapso igual al de la pena
principal impuesta, negéhdosele la suspensién condicional de la e}eéucién de fapenayla

orision domiciliariad. Por hechos que iniciaron el dia 26 de junio de 20204 sobre este proceso, -

ejerce control y vigilancia de la pena este mismo juzgado.

En relacion con el tema de la acumulacion juridica de penas, el drgano de cierre de la

jurisdiccion ordinaria, dijo:®

“2, La figura se encuentra regulada en el articulo 460" del Codigo de
Procedimiento Penal, en los siguientes términos:

“Las normas que requlan fa dosificacion de la pena, en caso de concurso de
conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos conexos se hubieren
fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido varias
sentencias en diferentes procesos, En estos casos la pena impuesta en la
primera decision se tendra como parte de'ta sancién a imponer.

“No -podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad at
proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los
procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante
el iempo que la persona estuviere privada de la libertad’.

El texto de fa norma corresponde exactamente al del articulo 505 del Cédigo de
Procedimiento Penal de 1991 vy las consideraciones que frente a éste hizo la
Corte en su oportunidad®, aplican en relacion con la disposicion actual. Se tiene,
entonces, que la acumulacion juridica de penas procede cuando se cumplan las
siguientes exigencias:

a) Que contra una misma persona se hayan proferido sentencias condenatorias
en diferentes procesos y las mismas estén ejecutoriadas.

b) Que las penas a acumular sean de igual naturaleza.

c) Que los delitos no se hayan cometido con posterioridad al proferimiento de
sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos.

d) Que las penas no hayan sido ign_puestas por razén de delitos cometidos por la
persona cuando se encontraba privada de la libertad.

3Ver folios 10a 13 det N.I. 1054

4 Ver folios 4 del cuadernc 1

5 Cir. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal; AP2284-2014, Radicacion n® 43474 del treinta (30)
abril de dos mil catorce (2014); Magistrado Ponente doctor Luis Guillermo Safazar Otero.

§ Corte Suprema de Justicia. Prov. de abril 24 de 1997,



Radicacion 760001 60 00 193 2020 066539 00 (N.1. 2552)
Sentenciade  Diego Fernando Zambrano Lopez '
Al 2.133

e) Que las penas no estén ejecutadas y no se encuentren suspendidas””

Atendiendo el precedente judicial antedicho, ninguna de las excepciones anotadas concurren
ahora, pues analizado el presente caso a la luz de la mencionada normatividad tenemos que
las penas impuestas en las sentencias proferidas en contra de DIEGO FERNANDO
ZAMBRANO LOPEZ, se encuentran dentro de los parametros alli establecidos, por lo que

 éste estrado procedera a realizar la acumulacion juridica de penas.

La normatividad penal vigente establece que para realizar la redosificacion de la pena, en
caso de acumulacion juridica, se debe tener en cuenta el delito que contenga la pena mas
grave, y a este se le debe aumentar hasta otro tanto segin la naturaleza, la gravedad y el
niimero de conductas investigadas y juzgadas en cada uno de los procesos fallados con
~ sentencias separadas.

Para tal efecto, basta con comparar el quantum de las diferentes penalidades privativas de la
libertad impuestas en las sentencias citadas, para establecer que la contenida en la sentencia
proferida en el proceso radicado SPOA: 760001 60 00 193 2020 05376 00 (N.I. 1054);
sentencia nimero 53 del 23 de julio de 2021, al haber sido hallado penalmente responsable

del delito de Receptacion, a la pena principal de treinta y seis (36) meses de prision y
multa de 3.5 s.m.Lm.v., asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejéroicio de
derechos y funciones publicas por lapso igual al de la pena principal impuesta, negandosele
la suspension condicional de Ja ejecucion de la pena v la prision domiciliaria®. Por hechos que

iniciaron el dia 26 de junio de 2020% es la més grave, luego, en principio, podria ir hasta
otro tanto, es decir hasta 72 meses de prision. '

Ahora, se debe tener en cuenta que en esa tarea concreta de redosificacion producto de fa

acumulacion juridica de penas a emprender, el incremento sobre la pena base:

*..no se hace en abstracto. Tiene fundamento en la clase de delito cuya pena va
a ser acumulada. Lo que en ese momento juzga el sentenciador, es un
comportamiento pasado. La adicion punitiva tiene como referentes el delifo
cometido, las circunstancias en que se produjo y fas condiciones personales de su
autor. La pena fijada al momento de la acumulacion juridica, se deduce, por
remision, de los fundamentos juridicos y facticos de las sentencias que van a ser
unificadas...” (CSJ SP, Auto del 17 Mar, 2004, Rad. 21.936)

7 Cfr. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal; AP2284-2014, Radicacion n® 43474 del treinta (30)
abril de dos mil catorce (2014); Magistrado Ponente doctor Luis Guillermo Salazar Otero.

8 Ver folios 10 a 13 del N.I. 1054

8 Ver fotios 4 del cuaderno 1
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Atemperandonos en consecuencia a lo consagrade en el articulo 31 del Codigo Penal, que
marca los parametros para la imposicion de la sancion cuando se trata de concursos de
hechos punibles, trasladada a este evento por virtud del enunciado 460 de la ley 906 de 2004,

es obligado partir de la pena mas g_rave.

Asi las cosas, partiremos de Ia pena mas grave, es decir, treinta y seis (36) meses de
prision, para adicionarle el aproximado al 70% de la sancion impuesta en el presente
proceso SPOA: 760001 60 00 193 2020 06539 00 (N.I. 2552); por el Juzgado Diecinueve

Penal Municipal de Cali, Valle del Cauca, mediante sentencia ntimero 07 del 4 de febrero de

2021, al haber sido hallado penalmente responsable del delito de Hurto calificado y
- agravado, a la pena principal de treinta y tres {33) meses y dieciocho (18} dias de prision,
asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por lapso igual al de la pena principal impuesta, negandosele la suspension condicional de fa

ejecucion de la pena'®. Por hechos que iniciaron el dia 8 de agosto de 2020; dadas las

circunstancias de tiempe, modo y lugar en gue ocurrieron los delitos por los cuales fue -

declarado responsable.

Por tanto, partiendo de la pena mas grave, treinta y seis {36) meses de prision, debe
suméarsele 23 meses y 15 dias; quedando el quantum definitivo a purgar en: CINCUENTA Y
NUEVE (59) MESES {)E}PRESEON_ Y QUINCE (15) DIAS; la multa quedara en 3.5 s.m.l.m.v.;
en concordancia con lo normado en los aﬁicé!os 37 numeral 1° de la ley 599 de 2000,

" modificada por el articulo 2 de ia ley 890_ de 2004 y articuio 31, inciso 1 ibidem; modificado
por ¢l articulo 1° de la Ley 890 de 2004.

Frente a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
tendra una duracién de cincuenta y nueve {59) meses y quince (15) dias; conforme lo
prevé el articulo 51 de la Ley 599 de 2000, incisos 1° y 6°.

Se debera continuar el trém'i'te de las presentes diligencias bajo una misma radicacion; por lo
tanto, se cancelara el presente radicado: SPOA 760001 60 00 193 2020 06539 00 (N.I. 25652);
sobre el cual ejerce control y vigilancia de la pena este mismo juzgado, para dejar activa fa
&istinguida con SPOA: 76000160 00 193 2020 05376 00 (N.L 1054); v asi continuar en ella

el tramite de la ejecucion y vigilancia de la pena a purg'ar por el condenado DiEGO
" FERNANDO ZAMBRANO LOPEZ. Por fo cual se instruira a la Auxiliar en Sistemas del Centro

W Verfolios5a 8.
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de Servicios Administrativos, para que haga las correspondientes anotaciones y correcciones.

y se glose el expediente al proceso y seguir en el fa vigilancia de la pena por parte de este | |

estrado.

De la presente decision enviese copia al Juzgado Diecinueve Penal Municipal de Cali, Valle
del Cauca, al Juzgado Veintitrés Penal del Circuito de Cali, Valle del Cauca, y a la Direccion
del EPAMSCAS de Palmira, v a las autoridades indicadas en el articulo 166 del Codigo de

Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004).

Por lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Palmira, Valle del Cauca, en ejercicio de sus afribuciones legales,
RESUELVE

PRIMEROQ. Conceder a DIEGO FERNANDO ZAMBRANO LOPEZ, identificado. con cédula
de ciudadania niimero 1.005.869.999 expedida en Cali, Valle del Cauca; la acumulacion
juridica de penas principales de prision, multa v las accesorias: por las razones esbozadas en

la parte emotiva de esta decision.

SEGUNDO. Declarar que la pena de prision definitivamente acumulada es la de: DIEGO
FERNANDO ZAMBRANO LOPEZ, identificado con cédula de ciudadania numero
1.005.869.999 expedida en Cali, Valle del Cauca; en el presente proceso radicado con SPOA
760001 60 00 193 2020 06539 00 (N 1. 2352), y en el proceso radicado con SPOA 760001 60
00 193 2020 05376 00 {N.I. 1054), se fija en CINCUENTA Y NUEVE (59) MESES Y QUINCE
(15) DIAS DE PRISION; la multa quedara en 3.5 s.m.L.m.v.; por las conductas punibles de:

Hurto calificado y agravado y receptacion; respectivamente.

TERCERO. Declarar que la pena accesorias de inhabi.litacién para el ejercicio de derechos y
funciones piblicas tendra una duracion de cincuenta y nueve (59) meses y quince (15)

dias; conforme lo prevé el articulo 51 de la Ley 599 de 2000, incisos 1° y 6°.

CUARTO. Cancelar el presente radicado SPOA 760001 60 00 193 2020 08539 00 (N.I.
2352); sobre el cual ejerce control y vigilancia de la pena este mismo juzgado, para dejar
activa la distinguida con SPOA: 760001 60 00 193 2020 05376 00 (N.L 1054), y asi

continuar en ella el tramite de la ejecucion y vigilancia de la pena a purgar por el condenado -

DIEGO FERNANDO ZAMBRANO LOPEZ. Por lo cual se instruira a la Auxiliar en Sistemas
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del Centro de Servicios Administrativos, para que haga las correspondientes anotaciones y
correcciones y se glose al proceso €l expediente de radicado que se orden cancelar, y seguir

en él la vigilancia de la pena por parte de este estrado.

QUINTO. .Remitir copia de la présente decision al Juzgado Diecinueve Penal Municipal de
Cali, Valle del Cauca, al Juzgado Veintitrés Penal'dei Circuito de Cali, Valle del Cauca, y ala
Direccién del EPAMSCAS de Paimira, y a las autoridades indicadas en el articulo 166 del
. Codigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004). |

SEXTO. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion yfo apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente interiocutorso a
las partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

DIEGO FERNANDOQ ZAMBRANO LOPEZ
Condenado

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ |
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

LEM B AL







veintiuno (2021).

-EPAMSCAS-,

* Radicado 76520 60 00 180 2018 00311 00 (N.L. 2830) N
Sentenciado  Juan David Constain Molina - - N \ﬁ‘i\\
Al 2383 e N

'REPUBLICA DE COLOMBIA
' RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
- DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, veintinueve (29) de noviembre de dos mil

Se decide la solicitud de redencion de pena por las actividades de trabajo, Embefrada en favor
del penado JUAN DAVID CONSTAIN MOLINA, actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de Alta Seguridad de Palmira

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JUAN DAVID CONSTAIN MOLINA, identificado con ndmero de cedula 1.Q06.307.203
expedida en Palmira, Valle de! Cauca’, fue condenado por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia
nimero 140 del 02 de noviembre de 2018; imponiendole la pena de sesenta (60) meses de
prisién; al hallarlo penalmente responsable del delifo de- homicidio agravado en grado de

tentativa en concurso con fabricacion, trafico, o porte de armas de fuego, condenandolo

ademas a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un tiempo igual al de la pena de prision, pena accesoria de privacion del derecho
a la tenencia y porte de armas por un periodo de 6 meses y 20 dias, negandole la suspension

condicional de la efecucion de la pena y fa prision domiciliaria 2, por hechos ocurridos el dia

12 de enero de 20183

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de redencién de pena en favor del
penado por parte del EPAMSCAS de esta ciudad ?

1.C¥. Folio 65 del expediente
2 Cfr. Folio 88 del expediente

" 3Cfr. Folio 13 del expediente

4 Ckr. Folio 170 y siguientes.
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* Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concedera

redencion de un N dia de pena por dos (2} de dedacamon altrabajoo estudlo computandose

asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, cOMo un (1) dia de estudio seis (6) horas
diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas acreditar
buena conducta'y aiiegar certificado expedido por las autoridades administratiﬁas-encargadas
de la rehabilitacién y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba

los siguientes computos:

COMPUTO | TRABAJO: ANO FOLIO | CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18221255 40 Demarzode | 171 - Sin nimero del 25/04/2018 2l 24/07/2021. BUENAY
2021, -1 -Folio 173. = EJEMPLAR
18063735 224 Pe eneroa 172 - Sin nimero del 25/04/2018 al 24/01 /2021. BUENAY
febrero de _ Folio 128. EJEMPLAR
2021, : ' .

33/2 16.5

La convencion de horas de trabajo (articulo 82 Ley'65 de 1993) en este caso corresponde a
264 dividido por 8, qué es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 33 que se
divide por 2, para obfener el nimero de dias de redencion, que es de 17 dias por
apr'oximac.ién.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 264 horas de trabajo, que relinen los requisitos
legales y por la constante calificacion de conducta como buena y ejemplar y, realizadas. las
conversiones referidas antes, se le abonaran diecisiete (17) dias, a la pena que actualmente

descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecumon de Penas y Medidas de Segundad

de Palmera Valie, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado JUAN DAVID CONSTAIN MOLINA, identificado con nimero
de cedula 1.006.307.203 expedida en Palmira, Valle del Cauca; diecisiete {17) dias, por la
actividad de trabajo, realizada durante la pnvacuon de su libertad, debido a las razones

expuestas en la parte considerativa.



Radicado 76520 60 00 180 2018 00311 00 (N.1. 2830) K
Sentenciado  Juan David Constain Molina ‘ ' N

Al 2.383 | g y

SEGUNDO. Contra Ia presente decision son procedentes los recursos de reposicion y
apelacion, en los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

. __—
ASQUEZ MARTINEZ
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quienes enterados firman.

NOTIFICACION. En la fecha notifico el contenido del presente interiocutbrie a las partes,

JHON EDISON JARAMILLO MARIN

PERSONALMENTE FECHA
Pro_curador Judicial ESTADO FECHA
PERSONALMENTE FECHA
'JUAN DAVID CONSTAIN MOLINA |
Penado

PERSONALMENTE FECHA
Defensor (a)

|.UZ ADRIANA DUARTE | .
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

LFEMB-AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUC?ON DEPENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Paimira, Valle del Cauca, primero (1°) de diciembre de dos mil
veintiuno (2021).

Se decide a cerca de la redencion de peha elevada en favor del penado AURELIANO PALACIOS
CORDOBA, recluido en e EPAMSCAS de Paimira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

AURELIANO.PALACIOS CORDOBA, identificado con cédula de ciudadania niimero 14.813.258
| expedida en Quibdo, Choco; quien fue condenado en sentencia No. 118 del 26 de enero de 201 7,
proferida por el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Quibdo, Chocd, por
el defito de Homicidio Agravado Tentado y porte de armas de fuego, imponiendole Ia pena
TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS ( 352) MESES DE PR?S!ON negandole los subrogados

penales.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencién de pena por parte
de la Direccion det EPAMSCAS de Palmira en favor del penado.!

Los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 {Ley 1709 de 2014}, que é los condenados se
les concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;

computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis

(6} horas diarias y como un (j) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademés
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes cémputos:

CALIFICACION

COMPUTO TRABAJO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA
18147865 584 De enero a 171, C-5. | - 8in numero del 08/02/2019 al 18/08/2021. BUENAY
abril de 2021, - Folio 173, cuaderno 5. _ EJEMPLAR
18241294 480 De mayo a 172, C-5. | - 8in ntmero del 08/02/2019 al 18/09/2021, BUENAY
julio de 2021. Folio 173, cuaderno 5. EJEMPLAR

' Ver folios 170 v siguientes, cuaderno 5.
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TRABAJO 1.064 1.064/8=133 1 133/2=67.5 58 68

La convencion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 1.064
dividido por 8, que es el numero de horas por dia de trabajo, que es igual a 133, que se divide por

2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de 68 dias por aproximacion.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 1.064 horas de trabajo, que rednen los requisitos

legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las conversiones

referidas antes, se le abonara sesenta y ocho (68) dias o lo que es lo mismo, dos (2) meses y
ocho (8) dias, a la pena que actualmente descuenta. | |

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Palmira, Valle del Cauca; en gjercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado AURELIANO PALACIOS CORDOBA, identificado con cédula de
ciudadania nimero 11.813.258 expedida en Quibdo, Choco; sesenta y ocho (68) dias o lo que

es lo mismo, dos {2) meses y ocho (8) dias, por la actividad de frabajo, realizada durante la

privacion de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte considerativa.

'SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y apelacion,

dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

NOTlFiQUSE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

ra

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personatmente el contenido del presente intertocutorso alas
partes quienes enterados firman. -

PERSONALMENTE FECHA

" JHON EDISON JARAMILLO MARIN

Procurador Judicial | ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

AURELIANO PALACIOS CORDOBA
Condenado

14 DIC W

PERSONALMENTE FECHA

N

‘Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

ARMEB-AJ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
' PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 10 de diciembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se c_Iecide acerca de la solicitud de exoneracion del pago de caucidn prendaria impuesta al
penado GERMAN PENA CRUZ redluido en fa Penitenciaria Nacional “Villa de las Palmas” -
EPAMSCAS- de esta ciudad. ’

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

GERMAN PENA CRUZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 76,141.110
expedida en Corinto, Cauca, quien fue beneficiario de la acumulacion juridica de las penas
principales de prision, y las accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
plublicas, en otrora impuestas, por el Juzgade Primero Penal del Circuito de Palmira en
sentencia del 30 de noviembre de 2010 por el delito de homicidio agravado que lo condend a

- 22 afios, 2 meses y 20 dias de prision® y la proferida el 1 de septiembre del afio 2009 por el

Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de esta ciudad, que le
impuso la pena principal de siete (7) afios de prision?, determinandose en auto del 6 de
septiembre de 2011 la pena total en VEINTISIETE (27) ANOS, CINCO (5 ) MESES Y
VEINTE (20) DIAS DE PRISION.2 . _

O!timamente, este Despacho, a través de auto interlocutorio No. 1691 del 03 de septiembre de
2021, concedié al .penado la prision domiciliaria que trata el articuio 38G de la Ley 599 de
2000, previa diligencia de compromiso y deposito de caucion prendaria por valor de 4 SMMLV,
obligaciones gue a la fecha no se han suscrito. |

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, escrito del penado solicitando del -

estrado se le exonere del pago de caucion prendaria impuesta en el precitado auto

interlocutorio; aduciendo que no cuenta con recursos econdmicos, y que lleva demasiado
tiempo privado de la libertad, por lo cual no ha generado ninguna actividad que le genere

-ingresos y gue le permita sufragar la caucion fijada, manifestando su imposibilidad de pagar la

caucién prendaria, y solicitando en consecuencia se le exonere de la misma, anexando
certificado de Camara de Comercio de Bogota, que cerlifica que el penado no se encuentra
registrado como comerciante, ni propietarioc de establecimiento de comercio, certificado de
CIFIN, certificado expedido por la Secretaria de Transito de Cali, Valle del Cauca, vy certificado

_ expedido por la DIAN.

Respecto a lo manifestado por el penado, el despacho advierte, que frente al requisito
Constitucional de la proporcionalidad de la caucidn, el drgano de cierre de la Jurisdiccion
Constitucional en relacién con la prestacién de una caucidn prendarfa como condicién para
gozar de algin subrogado, la cual no puede ser desproporcionada dada la capacidad econdmica
del procesado, ha sefialado que en efecto, en la sentencia C-316 de 2002, ia Corte dijo lo
siguiente con relacidn a la caucion prendaria regulada por el articulo 369 de la Ley 600 de
2000:

* Folio 10 cuadernilio
2 Folios 27-28
3 Folios'92 a 96 cuademno de copias
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“..No obstante, esta Corte se pregunta si el establecimiento de una cuantia minima
necesaria para cancelar la caucion prendaria cumple con el requisito de proporcionalidad
exigido por el juicio de constitucionalidad.

En primer lugar, reparese que la norma acusada advierte sobre la necesidad de consultar la
capacidad de pago del procesado para determinar la cuantia de Ia caucion. En ese sentido,
la disposicion acepta que los recursos economicos pueden operar como reglas de
diferenciacién entre los individuos.

El criterio que foma como fundamento la capacidad de pago dei individuo para determinar un
trato diferencial, en este caso, para sefialar el monto de una imposicion dineraria, no es
opuesto, per se, al principio de igualdad constitucional. Por el contrario, su reconocimiento
garantiza que las cargas economicas guarden relacion proporcional con el patrimonio
disponible de quienes las soportan, constituyéndose este balance en ejemplo fehaciente de
la aplicacion dei principio dé equidad constitucional.

- Lo que si parece constituir una desproporcion, a la luz de dichos criterios, es que se
desconozca gue la capacidad econdmica de muchos colombianos se encuentra por
debajo del monto sefialado por la norma come cuantia minima de ia caucion prendaria.
{....} (Subrayado y negrilla fuera de texto).

En términos del test de proporcionalidad, la medida especifica del monto minimo impone un
sacrificio més gravoso al condenado que el beneficio que por su intermedio se obtiene. Ello,
porque si se hace énfasis en que las condiciones personales del procesado han sido
cumplidas, y solo resta suscribir la caucion prendaria, la Unica razén para no.conceder la
excarcelacion pasa a ser el nivel de pobreza del Condenado. Recuérdese que fa tendencia
del nuevo Codigo de Procedimiento Penal es la de privilegiar el derecho a Ia libertad por
encima de la potestad que legitimamente ejerce el Estado para imponer restricciones de tipo
personal a los individuos. Pues bien, de lo expuesto es claro que la fitosofia de este nuevo
régimen procesal la prioridad es gozar de la libertad preﬁnendo el nivel econbmico del
acusado.

()

De acuerdo con lo dicho, esta Corte estima que fa expresion uno (1), contenida en el articulo
369 de la Ley 600 de 2000, es inexequible y, por tanto debe ser retira {sic) del ordenamiento
juridico. En esa medida, como no existe, a partir de esta providencia, monto minimo al que
deba atenerse el funcionario judicial para imponer la caucion prendaria, éste podra,
consultando la capacidad econdmica del procesado, imponer una caucion por un monio

. menor, llegando incluso hasta prescindir de la caucion si la capacidad del pago (sic) del
inculpado es a tai extremo precaria...”

De igual manera, ante el estado de emergencia sanitaria, decretada por el Gobierno Nacional
que establecio en el articulo 13 del decreto 546 del 14 de abril de 2020, en su paragrafo que:
“...A quienes se le haya concedido la prision o detencidn domiciiaria y no se haya hecho
efectiva, bien sea por el no pago de la caucion o por la carencia de dispositivos seguridad
podrén acceder a la prisicn o detencion domicifaria sin que sea pago de la caucion, tampoco los
dispositivos de seguridad electropica... ", Razon por fa cual el Estrado exonerara al penado de la
caucién prendaria impuesta tal como se consignaré en la parte resolutiva de esta decision.

Asf las cosas, forzosa resulta la valoracion de la capacidad econdmica del penado para definir la
peticion planteada por el recurrente. Seria del.caso entonces negar el pedimento, toda vez, que
no existen elementos de prueba gue permitan establecer claramente Ia insolvencia econdmica
alegada; empero, advierte la Judicatura que el tiempo gue ha transcurrido desde la decisién de
otorgarle el mecanismo sustitutivo en mencién, el tiempo privado de la libertad y el escrito por
parte del penado, es viable exonerar al penado de pagar la caucién prendaria de 4 S.M.L.M.V.




Radicacion ~ 762756000174200980139 (N.1. 3004)
Sentenciado German Pefia Cruz
AL 2456

impuesta; consecuentemente se ordenaré librar ia correspond'ien_te boleta de prision domiciliaria
especial, para que sea trasladado hasta su domicilio ubicado en la Carrera 2 No. 122 - 10,
barrio Gustavo Mejia de Corinto, Cauca®; previa suscripcion de acta de obligaciones de que
trata el articulo 38B numeral 40 del Cédigo Penal, las cuales garantizara con su ]uramento que
“se considerara prestado con la firma del acta compromisoria.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Priméro_ de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Palmira, Valle del Cauca,

RESUELVE:

PRIMERO: Exonerar del pago de la caucién prendaria impuesta al penado GERMAN PENA
CRUZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 76.141.110 expedida en
Corinto, Cauca; por las razones expuesta en la parte motiva.

SEGUNDO: Librar la correspondiente boleta de prisién domiciliaria especial en favor del penado
GERMAN PENA CRUZ, para que sea trasladado hasta su domicilio ubicado en la Carrera 2
Ne. 122 - 10, barrio Gustave Mejia de Corinto, Cauca; previa suscripcion de acta de
obligaciones de que trata el articulo 38B numeral 4° del Cédigo Penal, las cuales garantizara
con su juramento que se considerara prestado con Ia firma del acta.

TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y

. apelacion en los términos de iey.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EL JUEZ,

QUEZ MARTINEZ

JAIRO DE JESUS

4 Ver folios 150 del expediente.
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NOTIFICACION. En la fecha notifico perSonaEménte el contenido del presente Interlocutorio
No. 2456 del 10 de diciembre de 2021 a las partes, quienes enterades firman como aparece,

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

14 DIC 2071

PERSONALMENTE FECHA
GERMAN PENA CRUZ

Condenado
PERSONALMENTE FECHA
Apoderado (a)
PERSONALMENTE FECHA
LUZ ADRIANA DUARTE ESTADO FECHA
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JSRL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, veintinueve (29) de noviembre de dos

mit veintiuno {2021).

Se decide a cerca de la solicitud de redencion de pena, elevada en favor del penado JUAN
CARLOS PALACIOS RAMIREZ, por parte de la direccion del Establecimiento Penitenciario
de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de Alta Seguridad de Paimira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JUAN CARLOS PALACIOS RAMIREZ identificado con cédula de ciudadania ndmero
1.077.421.911 expedida en Quibdé, Chocd; quien fue condenado mediante sentencia niimero
012 de! 9 de noviembre de 2020, proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Quibdd, Choct; a la pena de CIENTQO ONCE (111) MESES DE PRISION al hallarlo
penalmente responsable de la conducta punible de fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o mu.niciones en la modalidad de portar arma de
fuego de defensa persona en concurso heterogéneo y sucesivo con  hurto calificado y
agravado; asi como las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por termino Eguél al de la pena de prision y privacion del derecho a poriar o

tener armas de fuego por 49 meses y 15 dias; negandole los subrogados penales.!

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos soficitud de redencién de pena en

févor del pénado.2

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les
concederd redencion de un (1j dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo;
computandose asi: Como un (1} dia de trabajo ocho (8) horas diarias, debiendo ademéas

" Ver folios 14 a 21.
2 Ver folios 48 y siguientes.

i
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acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacién y resocializacion de los sentenciados. Asi tenemos como
horas acreditadas por el penado, conforme a lo expedido por el INPEC, los cuales se

relacionan en el siguiente cuadro:

COMPUTO TRABAJO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACICN
18147907 408 De febrero a abril de - 49 .. Sin nimero del 24/12/2020 al 23/09/2021. BUENAY
2021, _ | Felio 51. EJEMPLAR
18241324 480 De mayo a julio de 50 Sin nimero del 24/12/2020 al 23/05/2021. BUENAY
2021. Folio 51. EJEMPLAR

TRABAJO 888 838/8=111 E T 111/2=55.5 56 56

La convencion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 85 de 1993) en este caso corresponde a
888 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 111, que se
divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de 56 dias por

aproximacion.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 888 horas de trabajo, que relnen los requisitos
legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las
conversiones referidas antes, se le abonara cincuenta y seis (56) dias, o lo que es lo mismo,

un (1) mes y veintiséis {26} dias, ala pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira Valle; en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado JUAN CARLOS PALACIOS RAMIREZ identificado con cédula

de ciudadania nimero 1.077.421.911 expedida en Quibdo, Choct; cincuenta y seis (56)

dias, 0 lo que es lo mismo, un (1) mes y veintiséis (26) dias, a la sancidn que cumple

actualmente, por la actividad de trabajo, realizada durante la privacion de su libertad, debido a
las razones expuestas en la parte considerativa. "
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SEGUNDQ. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y -
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIR® DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ

.....
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NOTIFICACION. En la fecha nofifico personalmente el conténido def presente Interlocutorio a
las partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JUAN CARLOS PALACIOS RAMIREZ
' Condenado

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

SEMEB A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
" ‘RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUR!DAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Pcimira, Vo![e'del Cauca, 26 de noviembre de 2021 / Ley 904 de 2004

Se decide acerca de la vncbmdod de o’rorgor © no la prision domicilicria especial
consagradd en el articulo 28 de Ia Lley 1709 de 2014, &l cual adiciond el articulo
38G ala Ley 599 de 2000, impetrada en favor del penado Yéferson Yepes Baltan,

ANTECEDENTES Y CONSIDERACEONES

Yeferson Yepes Baltan, idenfificado con la cedula de ciudadania No. 1.085.552.538
expedida en Palmira, Valle del Cauca, fue condenado por ef Juzgado Primero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca,
mediante sentencia No. 118 del 28 de septiembre de 2018, al haber sido hallado
penalmente responsable del delito de homicidio tentado y fabricacién, trafico, y
porte de armas de fuego, imponiéndole la pena principal de ciento ocho {108)
meses de prision, asi como a las penas accesorias de inhabilitacién para el
ejercicio de derechosy funciones pob%iccs porigual lapso, asi como a la privacidn
del derecho a portar de armas de fuego, negdndosele la suspensidn COI’IdICIOﬂGI
de ia ejecucion de la pena y ia pnstcn domiciliaria’,

Fue radicada en el Centro de Servicios Adminis‘rraﬁvos, solicitud - de prision

domiciliaria especial en favor del penado Yeferson Yepes Baltan, por considerar

que cumplia con los requisitos para acceder a ella.

Asi las cosas, este Estrado, previo a resolver de fondo la aludida solicitud
inicialmente por auto de sustanciacidon No. 1177 del 16 de septiembre de 2021,
requirid al penado a fin de que aportada la informacién de su arraigo famifiar; una
vez allegada la informacion solicitada, por auto de sustanciacién No. 1502 del 11
de noviembre de 2021, comisioné a la Trabajadora Social adscrita al Centro de

Servicios Administrativos de estos Juzgados, para que redlizara visita al inmueble

ubicado en calle 58E No. 44A-40 B/. Molinos de Comfandi de esta ciudad.

Asi las cosas, la Trabgjadora Social adscrita al Centro de Servicios. Administrativos
de estos Juzgados, doctora Amanda Gémez Ramirez, allega el informe fechado al
17 de noviembre de 2021, en el cual da cuenta de que visitd personalmente o
residencia del penado, siendo atendida por la madre del mismo, sefiora Luz Marina
Baltan, quien le manifestd que la casa era propia y que les habia sido oforgada
por el Gobierno por su calidad de desplazados por la violencia; indicando ademds
que “{...] Dice la madre del condenado que tanto ella como todo su grupo familiar

~ que viven en esta residencia y los hijos que viven independientes, estan pendientes

' Ver folios 116 del expediente
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de que el interno llegue allf a vivir, todos le colaborardn en fodas jas formas, ya que
todos han dialogado y es su mayor deseo. En el sector los vecinos conocen al
condenado porque él alcanzd a vivir un fiempo con ellos. Dice la madre del
condenado que en casa no hay inconveniente para que el INPEC Y LA POLICIA
fleven confrol respecto del beneficio de la prisidn domiciliaria, en caso que el sefior
Juez la otorgue, que alll en esta residencia se quedard hasta gue obfenga su
libertad y se pueda reintegrar a frabajar. Expresa la madre que es la primera vez
que el condenado comete delito, es la primera vez que se encuentra privado de
la libertad, y que no fiene pendientes con las auforidades. [...]1"

Prevé el arficule 28 de ta ley 1709 de 2014, que adiciond un articulo 38G a la Ley
599 de 2000, modificado por el articulo 4 de la ley 2014 de 2019, que la gjecucion
de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada
del condenado, cuando concurran los siguientes requisitos: i} que el senfenciado
haya cumplido la mitad de la condena y, i) que concuran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del arficulo 388 [3. Que se demuestre el
arraigo social y familiar del condenado. En todo caso coresponde al juez de
conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de
prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia def arraigo. 4. Que se
garanticen mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a)
No cambiar de residencia sin qutorizacién, previa del funcionario judicial; b} Que
dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con ef
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal,
real, bancaria o mediante acuerdo con lg victima, salvo que demuestfre
insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile e
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la enfrada
a la residencia de los servidores pUblicos encargados de redlizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusién. Ademds deberd cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las confenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prision domicifiaria y Igs
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad;
requisitos estos previstos en el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, que' adicioné un
articulo 38B a.la Ley 599 de 2000}; excepto en los casos en que el condenado
pertenezca al grupo famiiar de la viclima, o en aguellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: ' ‘ -

“genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desapariciéon
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; irdfico de’
menores; Uso de menores de edad para la comision de delitos; tréfico
de migrantes; trata de personas; defitos condra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsion; .concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas
con fines terroristas; financiacion del ferrorismo vy de actividades de
delincuencia organizada; administracion de recursos con actividades
terroristas v de delincuencia organizada; financiacion def terrorismo y
~administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacién, tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido,
uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados
con- el frdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso 2 del arficulo 376; peculado por apropiacion;
concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u )
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ofrecer; inferés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de o
competencia;  frdfico  de influencias de  servidor publico;
enriquecimiento licito; prevaricato por accidn; falso testimonio;
soborno; soborno en o actfuacién penall amenozas a testigo;
ocultamiento, alteracién o desfrucciéon de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el pafrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los parficulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusion, cohecho propio, cohecho

_impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién
de confrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos

restrictivos de la competencia, frafico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento licifo, prevaricato por accidn, falso tesfimonio,
soborno, soborno en la actfuacion penal, amenaza g testigos,
ocultamiento, alteracion, destruccién material probatorio, no tendrdn el
beneficio de que trata este articulo.”?.

Basada la judico’ruro en la competencia establecida en el articulo 38 numeral 6
de la Ley 906 de 2004, procederd al es\fudio y decision del asunto materia de

debate:

En el caso a estudio, la mitad de la pena de ciento ocho {108) meses de prisién
impuesta al penado, equivale a cincuenta y cuatro (54) meses.

Deﬁnido lo anterior, observa el Despacho que el penado Yeferson Yepes Baltan se

_ encuentra privado de la liberfad desde el 21 de diciembre de 20173, descontando

de manera continua e ininferrumpida a la fecha, 26 de noviembre de 2021, tres (3)
aitos, once (11) meses y cinco (5) dias, lopso al cual deben agregarse ias
redenciones de pena reconocidas, asl: i) veintiséis {26) dias4 v, i) cuatro {4} meses
y catorce {14) dicss; por tanto, hasta la fecha el penado ha redimido ¢inco (5)
meses y diez {10) dias. Totalizado el tiempo fisico vy redimido, hasta la fecha el
penado ha descontado cuaho (4) afos, cuatro {4) meses v quince {15) digs o lo

que es lo mismo cincuenta y dos {52) meses y quince {15) dias, tiempo este inferior

ala % de la pena.

Asilas cosas, ante el incumplimiento del factor objetivo, resulta innecesario analizar
los demds requisitos; por lo fante, negard el Estrado la solicitud de prision
domiciliaria especial impetrada por el penade; lo anterior, no impide que con
posterioridad se pueda volver a emitir pronunciamiento sobre el presente asunto.

Porlo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira, Valle det Cauca, en gjercicio de sus atribuciones legales,

2 Ver arficulo 28 Ley 1709 2014
3 Ver folio 36

" 4 Verfolios 133 a 135

5 Ver folio 247 del cuaderno 2
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~ RESUELVE

PRIMERO: Negar [ prisién domiciliaria especial al penado Yeferson Yepes Baltan,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.085.552.538 expedida en Palmira,
Valle del Cauca, por las razones expuestas en ia parte considerativa.

SEGUNDO: Declarar que el penado a la fecha ha descontado por cuenta-de este
asunto cugatro (4} afios, cuatro (4) meses y guince (15) dias o lo gque es lo mismo
cincuenta y dos (52) meses y quince ( 15) dias. '

TERCERO: Contra la presente décisién son procedentes 1os recursos de reposicién y
apelacion.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1

EL JUEZ,

JAIRD DE JESOS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha nofifico personalmente el contenido del presente

Interlocutorio a los partes, quienes enterados firman.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

YEFERSON YEPES BALTAN
Penado

Dr..

Defensor {a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Ceniro de Servicios Administrativos

Proyectodo/EBG

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSOMALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 16 de noviembre de 2021 / Ley 906 de 2004

Se decide acerca de ia viabiidad o no de revocar la libertad condicional
que goza al penado Edward Alexander Ortiz Barrientos.

. ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Edward Alexander Orliz Barrienfos, -.Edenﬁﬁcc:do con cédula de ciudadania
numero 1.107.069.983 expedida en Cali, Valle del Cauca, fue condenado

por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de

Cali, Valle del Cauca, mediante sentencia No. 073 del 26 de mayo de 2010,
al haber sido hallado penalmente responsable del delito de hurto calificado
con circunstancias de agravacion punifiva, a la pena principal de setentay
dos (72} meses de prision, asi como a la pena accesoria de inhabilitacién
pard el gjercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de
la pena principal. negdandosele la suspension condicional de la ejecucion v
la prisidn domiciliarial,

E Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cali,
Valle del Cauca, por auto interfocutorio No. 246 del 18 de marzo de 2014,
concedié al penado la libertad condicional, previa suscripcion de acta de
compromiso garantizada con caucién juratoria, durante un periodo de
prueba de veinte (20) meses y veintidds (22) dias?.

- Bl penado Edward Alexander Orfiz Barrientos, suscribié el aclta de
compromiso el 19 de marzo de 2014, materializdndose su libertad ese mismo
dias,

Posteriormente, por auto intertocutorio No. 266 del 18 de marzo de 2014, el
Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de Cali,
Vaile del Cauca, reconocid en favor del penado, redencién de pena por
dos {2} meses y diecisiete (17) dias, tfiempo que debia ser abonado df
periodo de prueba decretados.

Asi las cosas, el nuevo periodo de prueba debid fijarse en dieciocho {18)
meses y cinco (5) dias, contado a partir del 19 de marzo de 2014,

Obra en el expediente, constancia de que en el penado Edwc:rd Alexander
Ortiz Bamientos, cometié un nuevo delito de hurto cdlificado y agravado
dentro del radicado No. 760016 20000193142234700, por el cual fue

1 Ver folios 6 a 10

2Ver folios 74 a 79
3 ver folios 80 a 81
4+ Ver folios 90 a 92
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capturado y privado de la libertad el dia 17 de junio de 2014, es decir, fan
solo tfres (3) meses después de haber salido a disfrutar del beneficio de la
ibertad condicional concedida, lo que necesariamente significa, gue
cometié el delito relacionado mientras estaba en periodo de prueba. .

“Adicionat a lo anterior; se allegd al expediente, oficio No. COSEC DIEPOé -
29252021, suscrito por. el Subintendente Tamayo Argenis, mediante el cual
informa que el penado, se encuentra actualmente en prision domiciliaria a
drdenes del Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciéon de Control de
Garantias de Palmira, Valle de Cauca, en el asunto radicado No.
765206000180202101052, por ef delito de violencia contra servidor piblico,
por hechos ocuridos el dia 11 de julio de 2021; razdn por la cual, dicha
autoridad le impuso medida de aseguramiento en su domicilio, para 1o cual
diligenci6 el acta de compromiso fechada del 12 de julio de 2021, fijando su
residencia en la Carrera 26 No. 27- 66 Barrio Trinidad de Palmira, Valle del
Cauca.

Una vez revisada la pagina de consutia de Registro de la Poblacién Privada
de la libertad - Sisipec WEB del Inpec, se pudo constatar que el PPL Edward
Alexander Ortiz Barrientos, actualmente detenido en el Ceniro Penitenciario
de Palmira, Valle del Cauca.

Definido lo anterior, y como quiera que no se dio cumplimiento por parte del
sentenciado Edward Alexander QOrtiz Barrientos, a la obligacidn impuesta en
el acta compromisoria, concretamente por no haber observado buena
conducia, este Despacho, por auto de sustanciacion No. 915 del 28 de julio
de 2021, dispuso correr frasiado ol penado, para que dllegara las
explicaciones del incumplimiento a las obligaciones impuestas por el Juez
" sentenciador, de conformidad con el art. 477 del C.P.P., sin que hubiera
presentado unas explicaciones que justificaran su incumplimiento.y que
fueran de recibo de este Estrado Judicial.

Basada la judicatura en la competencia otorgada por los articulos 38A% y 66
del Cédigo Penal, procederd a estudiar la viabilidad de revocar o no el
subrogado otorgado al penado.

El articulo 66 del Cédigo Penal preceptia: “Si durante el periodo de pruebd
el- condenado cometiere un nuevo delito o violare cualquiera de las
obligaciones impuestas se ejecutard inmediatamente la sentencia enlo que
hubiere sido motivo de suspension y se hard efectiva ka caucién prestada.

Igualmente, si franscurridos noventa dias confados a partir del momento de
la ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca- el beneficio de la
suspensién condicional de la condena, el amparado no compareciere ante
la autoridad judicial respectiva, se procederd a ejecutar inmediafamente Ia
sentencia.” ‘

En este orden de ideas se procederd a decretar la revocatoria del beneficio
de la libertad condicional al sefior Edward Alexander Ortiz Barrientos, por no

s+ &l incumplimienio de las obligaciones impuestas en et acta de compromiso daré iugar ¢ la revocatoria de la
medida sustitutiva por parte del Juez de gjecucidn de penas y medidas de seguridad...”. '
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haber observado buena conducta durante el periodo de prueba impuesto,
es decir, por haber cometido un nuevo delitfo encontrdndose gozando un
beneficio, seglin lo dispone el articulo 66 del Cédigo Penal, teniendo en
cuenta que para ello se agotaron los mecanismos resenados en el articulo
477 del Cédigo de Procedimiento Penal, a fin de que se ejecute de forma
inmediata la sentencia’ en lo que hubiere sido motivo de suspension, en
consecuencia se ordenard que el penado sea dejado a disposicién de este
jvzgado una vez recobre la libertad por el proceso que actualmente
descuenta, pora gue termine de descontar la pena aqgui impuesia,
- haciendo I salvedad de gue deberd descontar lo que le faltara por cumplir
con el periodo de prueba, esto es, quince (15) meses v cinco {5) dias de

prisidn.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas vy
Medidas de Seguridad de Palmira Vaile, en ejercicio de sus atribuciones
legales, " '

RESUELVE

PRIMERO: Revocar el beneficio de la libertad condicional en otrora

concedido al sentenciado Edward Alexander Orliz Barrientos, identificado
con cédula de ciudadania niumero 1.107.069.983 expedida en Cali, Valle
del Cauca, conforme a las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDOQ: Informar y solicitar a la Directora del Epamscas de Palmira, que
una vez el penado Edward Alexander Ortiz Barrientos, recobre la libertad por
el proceso que actualmente descuenta, sea dejado a disposiciéon de este
juzgado una vez recobre la libertad por el proceso que actuglmente
descuentd, parg_gue fermine de descontar la pena agui impuesta,

haciendo la salvedad de que deberd descontar lo gue le faltara por cumplir

con el periodo de prueba, esto es, quince {15) meses v cinco (5) dias de
prision. '

TERCERQ: Nofificar personalmente al penado la presente decisién, de
conformidad con lo esbozado.

CUARTO: Contra la presente decision proceden los recursos de ley.

" NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQ 'Ez MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del
presente interlocutorio a las partes, quienes enterados firman.,

| PERSONALMENTE FECHA '

Dr.. JHON EDISON JARAMILLO MARIN

~ Procurador Judicial | ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

EDWARD ALEXANDER ORTIZ BARRIENTOS | ———
' Penado

-PERSONALMENTE FECHA

Dr. : ESTADO FECHA

Defensor {a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Jefe Centro de Servicios Administrativos

ProyectodokEBG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 25 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la redencion de pena elevada en favor:del penado LUIS JAVIER

RODRIGUEZ M‘UﬂOZ,_reciuido en el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

LUIS JAVIER RODRIGUEZ MUNOZ, identificado con cédula de ciudadania ndmero
1.115.089.559 expedida en Buga, Valle del Cauca, fue condenado por el Juzgado Quinto
Penal del Circuito de Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia No. 020 del 3 de marzo
de 2017, a la pena principal de doscientos tres (203) de prisién, asi como a las penas
accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por tiempo

igual al de la pena de prisién, y privacién del derecho de la tenencia y porte de armas de ~

fuego por cinco (5) afios, al haber sido hallado penalmente responsable del delito de
homicidio agravado en concurso con fabricacién, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones, negandosele la suspensidn
condicional de la ejecucidén de pena y la prisién domiciliarial.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencién de pena, por parte
del Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 11 de noviembre
de 2021, por tanto, procede el estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los
condenados se les concedera redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion

al trabajo o estudio; computéndose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias,

como un (1) dia de estudio seis (6) horas diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro
(4) horas diarias, debiendo ademas acreditar buena conducta y allegar certificado
expedido por las autoridades administrativas encargadas de la “rehabilitacion 'y
resocializacidn de los sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los siguientes
cOmputos:

COMPUTO | TRABAJO ANC . FOLiC - CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18243455 480 Del 01 mayo 2021 al 240 - Sin némero del 29/02/2016 4l BUENA
31 julio 2021 31/08/2021. Folio 241 " EJEMPLAR

"'Ver folios 143 a 144
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480/8=60 60/2=30

La conversidn de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde
a 480 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 60
dias, que se divide por 2, para obtener el numero de dias de redencion, que es de
treinta (30) dias o lo que es 1o mismo un (1) mes.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 480 horas de trabajo, que re(inen los
requisitos legales y por la constante calificacion de conducta como buena y ejemplar vy,
realizadas las conversiones referidas antes, se le abonaran treinta (30) dias ¢ lo que
. es lo mismo un (1) mes, a la pena que actuaimente descuenta en el Epamscas de
Paimira, Valle del Cauca. ' '

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado LUIS JAVIER RODRIGUEZ MUNOZ, identificado con
cédula de ciudadania nimero 1.115.089.559 expedida en Buga, Valie del Cauca,
treinta (30) dias o lo que es lo mismo un (1) mes por las actividades de trabajo,
realizadas durante la privacién de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte
considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicién y.
apelacion en los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]

+

EL JUEZ,

/.

\

AN
S

JAIRO DE JEE&QQASQUEZ MARTINEZ

™,

\\ ' /
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio No.
2365 del 25 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN PERSONALMENTE
Procurador Judicial .?ECHA
PERSONALMENTE
LUIS JAVIER RODRIGUEZ MUNOZ FECHA
Condenado
- PERSONALMENTE
Dr. ' _ FECHA

Defensor {a)

CLAUDIA JIMENA CHAMQRRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Provectado/JSRL
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REPUBLICA DE COIL.OMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle dei Cauca, veintinueve (29} de noviembre de dos
mif veintiuno (2021).

Se decide acerca de la solicitud de redencion de pena elevada en favor del penado ELKIN
DARIO OSPINA TABORDA, con acasion de Ia pena de prision actualmente descontada en el
Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de Alta Seguridad de
Palmira.

5 /‘I'

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

ELKIN DARIO OSPINA TAB_ORDA; identificado cédula de ciudadania numero 91.180.477
expedida en Giron, Santander; quien fue beneficiado con la acumulacion juridica de penas,

decretada por este juzgado mediante providencia interlocutoria nimero 1.584 def 5 de agosto

~de 2019, que comprendié las condenas impuesta en sentencias: i) La proferida por el Juzgado
- Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca,

mediante sentencia ntmero 097 del 13 de agosto de 2018, , ii) La proferida por el Juzgado

Tercero. Penal del Circuito con Especia!_izada de Calj, \_/alle del .Ca‘uca, mediante sentencia
namero 026 del 11 de abril de 2019; dentro procesoe radicado con SPOA: 11001 60 00 000
2018 02322 00 (N.1. 3498), al haber sido hallado penalmente responsable del delito de trafico,
fabricaciéon o porte de estupefacientes y, concierto para delinquir, respectivamente;
fijandose la pena acumulada en: CIEN (100) MESES DE PRISION y multa de 667 s.m.L.m.v.;
asi como la pena accesoxtia de inhabilitacion de los derechos y las funciones plblicas de

conformidad con los articulos 51 y 52 de la ley 599 de 2000, se fii6 en cien {100) meses. La

decision anterior fue confirmada por el Tribunal Superior de Buga, Valle del Cauca, en auto
interlocutorio aprobado segln acta nimero 314 del 18 de octubre de 2019.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencion de pena.!

' Ver folios 69 y siguientes, cuaderno 4.

3
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L.os articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados
se les concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2} de dedicacion al trabajo o
estudio; computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de
estudio seis {(6) horas diarias y como un_{1) gij_g___de enséﬁanza. cuatro (4) horas diarias,

debiendo ademas acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades
administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan

cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

COMPUTO | ENSENANZA ANC FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION

18064889 208 De diciembre de .| 72, C-4. | - Sin ndmero del 301 1/2017 al 28/08/2021. BUENA ¥y

2020 a febrero Folio 76, cuaderno 4. : EJEMPLAR
de 2021

18162137 236 De marzo a 73, C4. | - Sin ndmero del 30/11/2017 al 29/08/2021. BUENAY
mayo de 2021 Folio 78, cuaderno 4. - EJEMPLAR

18238764 160 Dejunic ajulio | 74,C-4. | - Sinntmero del 30/11/2017 al 29/08/2021. BUENAY
de 2021, Folio 76, cuaderno 4. EJEMPLAR

18253793 84 De agosto de 75, C-4, | - Sin'ndmero del 30/11/2017 al 29/08/2021. BUENAY
2021. Folio 76, cuadermno 4. _ EJEMPLAR

ENSENANZA | 688 688/4=172 172/0=86 86

La convencion de horas de ensefianza (arifculo 67 Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo
98de faley 65de 1 993)'en este caso'corresponde a 688 dividido por 4, que es el nimero de

~ horas por dia de estudio, que es igual a 172 que se divide por 2, para obtener el nimero de
dias de redencién,‘que es de 86 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 688 horas de ensefianza, que relnen los
requisitos legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las
conversones referidas antes, se le abonaran ochenta y seis (86) dias ¢ lo que &s lo mismo:

dos (2) meses y veintiséis (26) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales, |

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado ELKIN DARIO OSPINA TABORDA, identificado cédula de
cludadania niimero 91.180.477 expedida en Giron, Santander; ochenta y seis (86) dias o Io
que es lo mismo: dos (2) meses y veintiséis (26) dias, a la sancion que cumple actuaimente,
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L

por las actividades de ensefianza, realizadas durante Ia privacién de su libertad, debido a las
 razones expuestas en la parte considerativa. | |

SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y
apelacion, dentro de los tres (3) dias siguientes'a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

ASQUEZ MARTINEZ |

!
]
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NOTIFICACION. En la fecha ﬂOtif co pefsonatmente el contemdo del presente lnteriocutono a
las partes, quienes enterados fsrman

- JHON EDISON JARAMILLO MARIN
_ Procurador Judicial J

: Apode_rado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Sgrvicios Administrativos

LFMB AL
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- REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, veintinueve {29) de noviembre de dos

mil veintivno (2021},

Se decide é cerca de la nueva solicitud de libertad condicional elevada en favor Ide’t penado
ELKIN DARIO OSPINA TABORDA, con ocasion de la pena de prision actualmente
~ descontada en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de
Alta Seguridad de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

ELKIN DARIO OSPINA TABORDA, identificado cédula de ciudadania n&mer6'91;180.477

expedida en Giron, Santander; quien fue beneficiado con la acumulacion juridica de penas,

decretada por este juzgado mediante providencia interfocutoria niimero 1.584 del 5 de agosto -
de 2019, que comprendi6 las condenas impuesta en sentencias: i) La proferida por el Juzgado -

' Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Paimira, Valle del Cauca,
mediante sentencia nimero 097 del 13 de agosto de 2018, v, ii) La proferida por el Juzgado

Tercero Penal del Circuito con Especializada de Cali, Valle del Cauca, mediante sentencia

nimero 026 del 11 de abril de 2019; dentro proceso radicado con SPOA: 11001 60 00 000

2018 02322 00 (N.1. 3498), al haber sido hallado penalmente responsable del kde!ito de trafico,
fabricacién o porte de eétupefacientes y, concierto para delinquir, respectivamente;
fijandose la pena acumulada en: CIEN {100) MESES DE PRISION y multa de 667 s.m.L.m.v.;

asi como la pena accesoria de inhabifitacion de los derechos y las funciones publicas de

conformidad con los articulos 51 y 52 de la ley 599 de 2000, se fij6 en cien {100) meses La

decision anterior fue confirmada por el Tribunal Superior de Buga, Valle del Cauca, en auto .

interocutorio aprob'ado segin acta nimero 314 del 18 de octubre de 2019.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos nueva solicitud de libertad céﬂdici'onal
por parte de {a Direccion del EPAMSCAS:de Palmira, en favor def penado. Peticién a la cual
se*.agre_garon': Cartilla Biografica, Resolucion Favorable niimero 225 00618 del 30 de agosto
~ de 2020, certificado de calificacion de conducta y computos para redencién de pena.
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Conforme lo prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, el condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad, la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del
consejo de disciplina, 0 en su defecto del director del respectix)o establecim§ehto carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en
¢l Cddigo Penal. Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
impréscindible para poder otorgar Ia fiberiad condicional.

En desarrollo de la directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa la bersona
sancionada a pena privativa de la libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe fa judicatura
atender el mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante fa cual se
modificd el articulo 64 de la Ley 599 de 2000), esto es, el juez, previa valoracion de Ia

conducta punible, debera establecer: i) ef cumplimiento de las fres quintas partes de la pena;

i) su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion; iii) arraigo familiar y social y, iv) haber reparado a la victima, o asegurado el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que

se demuestre insolvencia del condenado.

El goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o administrativo, no podra

estar condicionado al pago de la multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014).

La exclusion de los beneficios y subrogados penales prevista en e articulo 32 de la Ley 1709

de 2014, no aplica en tratandose de la fibertad condicional.!

Atendiendo los parametros puestos de’ refieve, procedera el juzgado a emitir el
pronunciamiento que en derecho corresponda:

Enel caso a estudio, las tres quintas (3/5) partes de la pena de cien (100) meses de prisééﬁ
~ impuesta a ELKIN DARIO OSPiNA TABORDA, corresponden a sesenta (60) meses y doce

(12) dias. . - .

TWer parégréfo 1 de articulo 32 de la Ley 1709 de 2014
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Da cuenta el expediente que el penam("io fue privado de la libertad por cuenta de este proceso,
desde el 28 de noviembre de 20172 hasta este dia, 29 de noviembre de 2021; ha
descontado: cuatro (4) afios y un (1) dia; lapso al cuaf. debén agregarée la redenciones de
pena reconocidas, asi: i) cuatro (4) meses y veintidn (21) dias;? ii) siete (7) meses y trece (13)

dias;* y la hoy reconocida de: iii) dos (2) meses y vesntnseas (26) dias;3 por tanto, hasta la
fecha, 29 de noviembre de 2021, ha redimido: quince (15) meses Totahzado el tiempo que

fisicamente ha estado privado de la libertad en este asunto; hasta la fecha, ELKIN DARIO
OSPINA TABORDA, ha descontado: CINCO (5) ANOS, TRES (3) MESES Y UN (1) DiA o Io
que es lo mismo: 63 MESES Y 1 DIA; tiempo este inferior a las 3/5 partes de la pena

impuesta.

No acontece lo mismo, con &l requerimiento inicial que consagra la mencionada norma, el cual
demanda que como primera actividad del juez al analizar la viabilidad de otorgar el beneficio
en mencié.n, debe valorar la ‘gravedad de la conducta”. Tarea que no realizo el juez que
profirié la sentencia, en cuanto esta resulto ser el producto de un allanamiento a cargos en
audiencia de formulacion de imputacion, lo que releva al juzgador de analizar este topico, en
cuano este es un aspecto que sblo se estudia para tasar ié' pena cuando el juez decide
imponer esta por encima del minimo, moviéndose en el cuarto de movilidad que le fijan los
arts.60y 61cel CP. '
Como se advierte, si el sentenciador, basandose en que se proferia el fallo de condena
anticipadamente producto de una aceptacion de cargos, procedié a partir de la pena minima
fiiada por '!a ley para este tipo de punible, obviandd cualquier valoracion de la gravedad de la
conducta, resulta entonces viable que este se realice por ¢l jLaez de ejecucion de pénas, para
poder dar aplicacion al art. 30 de la ley 1709 del 2014, lo que se atempera a la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional af realizar el estudio de exequibilidad de la
mencionada norma, en pronunciamiento Sentencia C- 757 del 2014. Lo cual habia hecho
anteriormente en pronunciamiento que correspondio a la sentencia C-194 del 2005, al analizar
el articulo 5 de fa Ley 890 del 2004 que modificaba el articulo 64 del Cédigo Penal, en {a cual
precisaba: “....Para garantizar su correcta aplicacion, la condicionara a que se entienda

que la valoracion que hace el juez de ejecucién de penas y medidas de segun’daa’ debe -

estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la gravedad de fa conducta en

fa sentencia condenatona por parte del juez de la causa”,

2Ver folio 18, cuaderno 1.
3 Ver folio 10, cuaderno 4,
4 Ver folio 65, cuaderno 3.
5 Ver folio 23, cuaderno 2.
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En el fallo del 2014 La Corte declaro la constitucionalidad condicionadé' de la norma
expresaﬂdo en esta oportunidad: “las valoraciones de las conductas punibles que hagan
los jueces de .éfecucién' de penas y medidas de seguridad para decidir sobre Ia libertad
condicional de los condenados debe fener en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones, hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean estas favorables o desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional.”

De todo lo anterioi' se advierte que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad se
encuentra legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones, que en el caso
presente y merced a la descripcion de la actuacion de la policia judicial para lograr la captura
del hoy penado; se establecio y asi fue aceptado por este al acogerse a cargos mediante la
formula del preacuerdo; que la actividad ilicita a que se dedicaba como era el tréfico de
estupefacientes estaba signada por el transporte de grandes cantidades utilizando un vehiculo
asignado a una entidad Estatal, como la Direccion Nacional de Proteccion -DNP; ademas de
haber fratado de sobornar a los policiales captores, al manifestarle que llevaba estupefaciente
y como podia cuadrar; siendo que la cantidad de droga, en este caso marihuana,

correspondié_a 300 kilogramos; empero finalmente la Fiscalia suscribio con el penado un

acuerdo en el cual solo se le Empu{é el delito de tréfico de estupefacientes simple bajo Ia
sancidn prevista en el articulo 376 inciso 1°, pero ba}o la calidad de complice, permitiéndole
hacer una rebaja de pena de la mitad.

Anota el despacho que la tasacion de la pena fue totalmente erronea y que el Juez de
conocimiento no debia haber avalado ese tipo de acuerdo leoninc que raya con el prevaricato,
en cuanto de los hechos consignados enlos informes policiales se infiere sin mayor esfuerzo
‘Enteiectivo que el penado incurrio en cohecho por dar u ofrecer; dejando sin castigo tal
conducta; observandose que de esta manera se oforg6 un doble beneficio al penado, lo cual
esta totalmente prohibido por las normas procesales, pues se le excluyo un delito y ala vez se
le aplico o se le redujo su participacion de autor a complice, figura esta dltima que de ninguna
manera estaba probada en el expediente, ya que lo que se probé fue la autoria directa del
sentenciado; pero se incurrié en eror y un posible prevaricato por parte del Fiscal cuando
realiza negociacion con; el bloque: defensivo y acuerda degradar la conducta de autor a
complice y ademas procede a manifestar cuanto seré el descuento de la pena, ya se habia
dicho que se habia omitido imputar cargos pér el delito de cohecho y aqui nuevamente al fijar
* el descuento de pena por parte del Fiscal, vuelve y realiza la accion reprochab!e de otorgar

otro nuevo beneficio que es el descuento del 50% de la pena; la cual no seria procedente ya

que el acuerdo solo podia comprender un solo beneficio y este ya lo habia acordado o
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concretado en la acusacién que eleva en calidad de céfnpiice para el investigado, cuando en
realidad se debia haber acusado como autor, pero en virtud de las negociaciones le es posible
a la Fiscalia degradar el delito o la forma de participacion del acusado, o gue no le es posible
en el caso de degradar la conducta de autor a complice, es ta de fijar la pena , ya que la
norma sefiala qﬂe en caso de complicidad (articulo 30 del Codigo penal) la pena se impondra

tomando como base la pena prevista para la infraccion disminuida de una sexta parte a la

mitad y esta. tasacion punitiva solo le corresponde al Juez de conocimiento al dictar ef

respectivo fallo y jamas le puede ser impuesta por la Fiscalia; de alli” que este despacho haya
manifestado que el Juez no debid aprobar el acuerdo si el acuerdo comprendia la tasacion de
la pena, pues este tipo de acuerdos no pueden comprender la tasacion de la pena , porque
ello implicaria un doble beneficio como ocurrid en este caso, lo cual esta prohibido por el
articulo 351 del Codigo de Procedimiento Penal; que en este caso ubicaria el mencionado
acuerdo en el inciso segundo de la norma en mencién. Bajo la anterior linea argumenfativa el
Juez que profiere el fallo es quien debe escoger si la pena la reduce en una sexta parte o
hasta la mitad; como se puede observar hay mucha diferencia entre una sexta parte y la mitad
en una pena que oscila entre 128 meses y 360 meses, ya que iaé penas deben someterse a
‘las reglas del articulo 61 del Codigo Penal, facultades que son exclusivas del Juez
sentenciador y nunca del Fiscal que acusa. Es claro entonces que el Fiscal invadio la orbita
propia del sentenciador y el sentenciador permitio que elfo aconteciera al omitir declarar ilegal
el acuerdo en virtud del aspecto mencionado, cediendo su competéﬁcia el Juez al ente
acusador. |

Una vez superadas las anteriores anotaciones, que se permitié hacer este despacho, y que
solo tiene por finalidad llamar la atencion sobre el tema, pero que de manera alguna a_taban la
actuacién ni del Juez ni del Fiscal que conocieron del asunto, ha de manifestar ef estrado que
la conducta desarrollada por el penado no puede calificarse menos que de grave en virtud; en
primer lugar, del elemento utilizado para la comision del punible el cual corresponde al
vehiculo automotor que resulta ser de uso plblico o de destinacion al uso plblico, ya que no
interesa si el rodante es de propiedad del estado o si simplemente adquirid sus servicios en
algn tipo de contrato como alquiler o arrendamiento para cumplir una funcién pablica y es la
“de brindarle proteccion a la persona que UNP (Unidad - Nacional de Proteccion) habia
catalogado como de alto riesgo y habia procedido a asignarle un vehiculo como dos escoltas,
dichos escoltas también adquieren la calidad de servidores pblicos al prestar un servicio al
Estado como es el de brindar seguridad a la persona protegida, y si a ello agregamos la
cantidéd de droga que fue EnCautada, lo que detendria que tenga que calificarse a estas

persona condenada como traficante de drogas, pues es indiscutible que asi alegara que es
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persona consumidora de sustancia estupefaciénte como marihuana, no podria de ninguna
manera-prefenderse asumir como posible que los 300 kilos de marihuana eran para su
consumo personal, pues podria demorar mas de dos o ires afios consumiendo la misma, asi
que la (nica razén logica 'y atendible para explicar el trafico es que tal ‘sustancia
estupefaciente se estaba transportando para ser comercializada en aiguha de las ciudades
aledanias al sitio en el cual-fue decomisado el alijo, en esta caso la ciudad de Cali, que es el
sitio mas cercano a aquel en que Sé realiza el haiiang. Adicional a lo anterior se tiene que en
este proceso se acumuld ofro por la conducta punible de concierto para delinquir,
précisamente por haberse probado la participacidn del hoy penado en una -estructura
delincuencial dedicada al trafico de estupefacientes. De todo lo anterior queda absolutamente
clara la gravedad de la conducta y el perfil del condenado que no hace posibie que se le
pueda otorgar benéfico alguno como el solicitado; lo que lleva al despacho a negar este.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira, en ejercicio de sus atribuciones legales, |

RESUELVE
PRIMERO. Negar a ELKIN DARIO OSPINA TABORDA, identificado cédula de ciudadania
nimero 91.180.477 expedida en Giron, Santander, la libertad condicional; por las razones
expuestas en la parte considerativa.
SEGUNDO. Contra -esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacion, dentro de los fres dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

* JAIRO DE JESUS VASQL
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NOTIFICACION. En la fecha notiﬁcé.personalmente el contenido del presente interfocutorio a
las partes, quienes enterados firman.

~ JHON EDISON JARAMILLO MARIN
' Procurador Judicial

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
~"Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JEMB AL
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 26 de noviembre de 2021 / Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la solicitud de redencién de pena por las actividades de
trabajo, en favor del penado Samuel Adolfo Rolddn Ossa, con ocasion de la
pena de prision actualmente descontada en el Epamscas de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

samuel Adolfo Roldén Ossa, identificado con la cédula de ciudadania numero
71.365.387 expedida en Medellin, Antioquia, fue condenado por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante
sentencia No. 138 del 6 de noviembre de 2019, al haber sido hallado penalmente
responsable del delito de tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes
agravado, a la pena principal de sesenta y cuatro (64) meses de prisién y multa
de 667 smimv para el afio 2019, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones pUblicas por el mismo término de la pena
principal, negandosele la suspension condicional de la ejecucién de la penay la
prision domiciliaria por expresa prohibicién legal'.

Los arficulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los
condenados se les concederd redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de
dedicacién al trabagjo o estudio; computdndose asi: Como un (1) dia laboral
ocho (8] horas diarias, como un (1) dia de estudio seis (6) horas diarias y como un
(1) dia de ensefanza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademds acreditar
buena conducta 'y allegar certificado expedido por las autoridades
administrativas  encargadas de la rehabilitacion resocializaciéon de los
sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

i

COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO | CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18151840 496 De febrero a abril de 2021 81 - Sin nOmero del 20/08/2019 al EJEMPLAR
19/08/2021. Folio 83 EJEMPLAR
18243000 480 De mayo a julio de 2021 82 - Sin nimero del 20/08/2019 al EJEMPLAR
: 19/08/2021. Folio 83 EJEMPLAR

TRABAJO 976 976/8=122 122/2=61 Iy 61

La convencién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso
cormresponde a 976 dividido por 8, que es el nUmero de horas por dia de trabajo,

I Ver folios 2 a 10
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que es igual @ 122 dias, que se divide por 2, para ok
redencion, qus es de 61 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 974 hora
requisitos legales y por la consiante calificaciéon de
realizadas las conversiones referdas antes, se le abo
0 lo que es lo mismo dos (2) meses y un (1) dia, ¢
descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgeido Primero de Ejecu

Seguridad de Palmira Valle, en gjercicio de sus atribud

RESUELVE

PRIMERO: Abonar al penado Samwuel Adolfo Roldén O
de ciudadanic No. 71.365.387 &3 pedida en Medellin,
dias o lo que es lo mismo dos (2) meses y un (1)

trabajo, realizadas durante la privacién de su libe
expuestas en la parte considerat va.

SEGUNDO: Contra la presente decisién son procedent

y apelacion.

NOTIIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

JAIRO DE.rEQis VASQUEZ MART

btener el nUmero de dias de

s de frabajo, que reldnen los
conducta como ejemplar,
naran sesenta y un (61) dias
1 la pena que actualmente

cidén de Penas y Medidas de
siones legales,

$sa, identificado con cédula
Anfioquia, sesenta y un (1)
dia, por las actividades de
fad, debido a las razones

€s los recursos de reposicion

INEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente
Interlocutorio a las partes, quienes enterados firman.

p PERSONALMENTE
Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN FECHA

Procurador Judicial

ESTADO FECHA

SAMUEL ADOLFO ROLDAN OSSA o e
Condenado
ESTADO FECHA
PERSONALMENTE
fés FECHA

Defensor (a)

ESTADO FECHA

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

PROYECTADO/EBG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 26 de noviembre de 2021 / Ley 906 de 20004

Se decide acerca de la viabilidad de otorgar o no la prision domiciliaria especial
consagrada en el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el cual adiciond el articulo
38G a la Ley 599 de 2000, impetrada por el penado Samuel Adolfo Rolddn Ossa.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

samuel Adolfo Roldén Ossa, identificado con la cédula de ciudadania numero
71.365.387 expedida en Medellin, Antioquia, fue condenado por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, mediante
sentencia No. 138 del 6 de noviembre de 2019, al haber sido hallado penalmente
responsable del delito de tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes agravado,
ala pena principal de sesenta y cuatro (64) meses de prisién y multa de 667 smimv
para el afo 2019, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal,
negdndosele la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria por expresa prohibicion legal'.

Prevé el articulo 28 de la ley 1709 de 2014, que adiciond un articulo 38G a la Ley
599 de 2000, modificado por el articulo 4 de la ley 2014 de 2019, que la ejecucion
de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada
del condenado, cuando concurran los siguientes requisitos: i) que el sentenciado
haya cumplido la mitad de la condena vy, i) que concuran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B [3. Que se demuesire el
arraigo social y familiar del condenado. En todo caso corresponde al juez de
conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de
prueba allegados a la actuacioén la existencia o inexistencia del arraigo. 4. Que se
garanticen mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a)
No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial; b) Que
dentro del término que fije el juez sean reparados los dafos ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal,
real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia; c] Comparecer personalmente ante la auforidad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la enfrada
a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusién. Ademds debera cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las

I Ver folios 9 a 10

o
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adicionales gue impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad;
requisitos estos orevistos en el articulo 23 de la Ley I?’if de 2014, que adiciont un

articulo 38B a la Ley 599 de 2000)]; excepto en los casos en que €l condenado
pertenezca al grupo familiar de la victima, o en cquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos:

“genocidio; contra el dere¢no internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsiva; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; Jso de menores d2 edad para la comision de delitos; trafico
de migrantes; frata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsién; concierfo paral delinquir agravado;
lavado de activos; terrorisme; usurpacion y abuso|de funciones publicas
con fines terroristas; financiacién del terrorismo|y de actividades de
delincuencia organizada; @administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencic' organizada; financiacién del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con {cﬁvidodes terroristas;
fabricacién, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido,
uso privativo de las fuerzas tarmadas o explosivos; delitos relacionados
con el frafico de estupefiicientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376: peculado por apropiacion;
concusién; cohecho propic; cohecho impropio; cohecho por dar u
ofrecer; interés indebido en la celebraciéon de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisifos legales; acuerdos restrictivos de la
competercia; frafico de - influencias de;f servidor publico;

enriquecimiento licito; prevaricato por accion; falso testimonio;
soborno; soborno en la  actuacion penal; amenazas a testigo;
ocultamiento, alteraciéon = o destruccion de| elemento material
probatoric; en los delitos que: afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los parficulares: que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacion. concusion, cohecho propio, cohecho
impropio, cohecho por daru ofrecer, interés indebido en la celebracién
de confrato, confrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento licito, prevaricato por accion, falso testimonio,
soborno, soborno en la actuacién penal, amencza a testigos,
ocultamiento, alteracion, destrucciéon material probatorio, no tendrdn el
beneficio de que trata este «rticulo."?.

Teniendo en cuenta el acontecer factico puesto arriba de presente, el penado
Samuel Adolfo Rolddn Ossa, no 2s derechoso a la prisién domiciliaria especial,
habida cuente que el delito per el que fue hallado responsable penalmente
(frdfico, fabricacion o porte de estupefacientes agrayado, art. 376 inc. 19), estd
excluido en la Ley 1709 de 2014 (crt. 28).

Por lo expuesto el Juzgado Primerc: de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira, Valle del Cauca, en € ercicio de sus atribuciones legales,

2 Ver arficulo 28 Ley 1709 2014
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RESUELVE
PRIMERO: Negar la prisién domiciliaria especial al penado Samuel Adolfo Rolddn

Ossq, identificado con cédula de ciudadania niumero 71.365.387 expedida en
Medellin, Antioquia, por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decisién son procedentes los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

JAIRO DE JE US VASQUEZ MARTINEZ



a2
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NOTIFICACION. En la fecha notfico personalmente

Interlocutorio a las partes, quieneé:; enterados firman.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO M

Priocurador Judicial

SAMUEL ADOLFO ROLDAN OS
Penado

Dr.

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RA
Secretaria Cen'ro de Servicios Admi

Proyectado/EBG

ARIN

SA

MIREZ
nistrativos

el contenido del presente

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 24 de agosto de 2021 / Ley 206 de 2004

Se decide acerca de la viabilidad de otorgar o no la prision domiciliaria especial
consagrada en el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el cual adicioné el articulo
38G a la Ley 599 de 2000, impetrada por el penado Alexis Moreno Sd&enz,
habiendose vencido con creces el tiempo para decidir dicha peticion.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Alexis Moreno Sdenz, identificado con cedula de ciudadania nUmero
1.006.288.417 expedida en Palmira, Valle del Cauca, fue condenado mediante
sentencia No. 09 del 15 de febrero de 2019, proferida por el Juzgado Primero Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, por el
delito de fabricacién, trafico o porte de armas de fuego agravado en concurso
con homicidio, ala pena principal de ciento ocho (108) meses de prisién, asi como
a las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo igual al de la pena principal y a la prohibicién de portar
armas de fuego por seis (6) meses, negdndosele la suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena vy la prision domiciliaria’.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de prisiéon
domiciliaria especial suscrita por el PPL Alexis Moreno Séenz.

Este Despacho, mediante oficio remitido via correo electrénico el dia 3 de marzo
de 2021, solicité a la Directora del Epamscas de Palmira, el envio de la cartilla
biogréfica del penado, la resolucion favorable o no para que al penado le sea
concedido algun beneficio o sustituto de la pena, los coémputos de tiempo de
tiempo con sus calificaciones de conducta y el concepto del consejo de
evaluacion y fratamiento en favor del penado; asi mismo, por auto de
sustanciacion No. 299 del 3 de marzo de 2021, resolvié comisionar a la comisaria
de familia de Tulud, Valle del Cauca, a fin de gque se realizara visita domiciliaria al
inmueble ubicado en la carrera 19 No. 23A-32 B/. Rojas de ese municipio, con la
finalidad de corroborar el arraigo social y familiar del penado.

Asi las cosas, en la fecha (24 de agosto de 2021), ingresaron el expediente a
Despacho con la documentacion proveniente de la Direccidon del Epamscas de
Palmira y con el informe de la Trabajadora Social de la Comisaria de Familia No. 2
de Tulud, Valle del Cauca, doctora Gloria Amparo Fontal Arias, quien manifestd al
Despacho que el dia 15 de julio de 2021 habia acudido a la direcciéon indicada,
esto es, carrera 19 No. 23A-32 B/. Rojas de esa municipalidad, a realizar la
respectiva visita domiciliaria a la sefiora Ménica Romero (SIC), empero encontrd
que dicho inmueble estaba ocupado por otra familia, la cual le informé que la
senora Moénica Romero (SIC) se habia ido del lugar desde el mes de mayo de 2021,
desconociéndose su actual paradero, ya que no habia dejado ningun dato o
informacién de contacto.

! Ver folio 194 del cuaderno 1
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Prevé el articulo 28 de la ley 1709 de 2014, que adiciond un articulo 38G|a la Ley
599 de 2000, que la ejecucion de la pena privativa de Ic libertad se cumplira en el
lugar de residencia o morada del condenado, cuando concurran los siguientes
requisitos: i) que el sentenciado haya cumplido la mitad de la condena y, i) que
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del or’n‘culo 388
[3. Que se demuesire el arraigo social y familiar del condenado. En fodo caso
corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o
inexistencia del arraigo. 4. Que se garanticen mediante caucion el cumplimiento
de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa
del funcionario judicial; b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados
los dafios ocasionacdos con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con Iorvr’cﬁmc,
salvo que demuestre insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad
judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademads deberd cuEnph‘r las
condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentfencia, las
contenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de Ia prision
domiciliaria y las_adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad; requisitos estos previstos en el arficulo 23 de la Le)) 1709 de
2014, que adiciond un articulo 38B a la Ley 599 de 2000]; excepto en los t}:c:sos en

que el condenade pertenezca al grupo familiar de la victima, o en ‘oquellos.

eventos en que fue sentenciado por alguno de |os siguientes delitos:

“Genocidio, contra el derecho internacional humcinitario, desoporfJién
forzada, secuestro extorsivo, tortura, desplazamiento forzado, frdfico de
menores, uso de menores de edad para la comision de delitos, tréfico
de migrantes, frata de personas, delitos contra la libertad, integrid rd y
formacion sexuales, extorsion, concierto para delinquir agravado,
lavado de activos, terrorismo, usurpacion y abuso de funciones publicas
con fines temoristas, financiacion del terrorismo y de actividades|de
delincuencia organizada, administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada, financiacion del terroris y
administracién de recursos relacionados con actividades terroristas,
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido,
uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos, delifos relocionc‘ 0s
con el trafico de estupefacientes, salvo los confemplados en el articulo
375y el inciso 20 del articulo 376 del presente codigo'?. j

Basada la judicatura en la competencia establecida en el articulo 38 nbmerol 6
de la Ley 906 de 2004, procedera al estudio y decision del asunto materia de
debate:

En el caso a estudio, la mitad de ciento ocho (108) meses de prision, impuesta a
Alexis Moreno Saenz, corresponde cincuenta y cuatro (54) meses.
!

Da cuenta el proceso que el sentenciado, se encuentre privado de la libertad por
este asunto desde el 12 de agosto de 20173, de manera continua e inin’reqrumpida
al dia de hoy, 24 de agosto de 2021 cuatro (4) afios y doce (12) dias; lapso en el
cual deben abondrsele las redenciones de pena efectuadas asi: i) dos (2] meses y
veintiséis (26) dias%; vy, ii) tres (3) meses®; por tanto hasta la fecha ha redimido cinco

2 Ver arficulo 28 Ley 1709 2014 !
Ver folios 183 del cuaderno 1

4 Ver folios 14 a 17 del cuaderno 2
5 Ver folios 33 a 35 del cuaderno 2
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(5] meses y veintiséis (26) digs. Totalizado el fiempo fisico y redimido el penado ha

descontado cuatro (4) afios, seis (6) meses y ocho (8) dias o lo gue es lo mismo
cincuenta y cuatro (54) meses y ocho (8) dias, tiempo superior a la mitad de la
pena impuesta.

Asi las cosas, seria del caso proceder a estudiar el beneficio de la prision
domiciliaria especiol consagrado en el articulo 28 de la ley 1709 de 2014, que
adiciond un articulo 38G al Cédigo Penal. elevada en favor del penado por la
Direccion del Epamscas de Palmira, si no fuera porque la direccién en la cual
manifesté descontaria el resto de la pena ya n

residencia de la sefiora Marig Ménica Moreno, quien seria la persona encargada
de recibirlo y de velar por el cumplimiento de la prision domiciliario, es decir, que
ya no se cuenta con un domicilio cierto y por ende refulge evidente que el penado
ya no cuenta con un arraigo familior ni un domicilio donde establecerse, toda vez
que al no contar con datos de contacto que permitan localizar a la sefiora Maria
Monica Moreno, resulta imposible establecer su nuevo sitio de residencia y por
ende verificar las condiciones locativas del inmueble mediante la correspondiente
visita de lo trabojadora social, asi como también determinar si existe un araigo
familiar seguro del penado, yo gque no habiendo lugar alguno que visitar, no se
puede tener contacto con las personas que lo habitan para establecer si estan
dispuestas a recibir en dicho inmueble al penado, ya que no en pocas ocasiones
al verificarse la ubicaciéon del inmueble los moradores se niegan a recibir al penado
en cuanto se les advierte que también deben oforgar el permiso para que los
funcionarios del Inpec ingresen al mismo en cualguier hora a fin de verificar la
presencia del preso en el mismo, y por Ultimo, coresponde a los funcionarios del
Inpec llevar hasta su domicilio al penado una vez se le otorgue este beneficio. y si
este no ha aportado un domicilio valido o como en este caso ha aportado un
domicilio que ya no pertenece a sus familiares, resulta evidente y apenas logico
que no haya a donde llevar al penado siendo asi imposible concretar el efectivo
traslodo y con ello el goce del beneficio; por lo fanto, no tiene ofro camino este
Juzgado que negar la peticion incoada, ante la falta de arraigo familiar y social.

No obstante, que la peticién se decide en forma negativo, el penado podra elevar
nuevamente la peticion, aportando la direccion cierta y efectiva en la pretende
gozar del beneficio solicitado.

Por lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira, Valle del Cauca, en ejercicio de sus afribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Negar la prision domiciliaria especial, consagrada en el arficulo 28 de la
Ley 1709 de 2014, el cual adiciond el arficulo 38G a la Ley 599 de 2000, ol penado
Alexis Moreno Sdenz, identificado con la cédulo de ciudadania nUmero
1.006.288.417 expedida en Palmira, Valle del Cauca, por las razones expuestas en
la parte considerativa. \

SEGUNDO: Contrao la presente decision s os de reposicion

y apelacion.

EL JUEZ,




\

o7 O

IW.?
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personaimente el contenido del presente
Interlocutorio a las partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

ALEXIS MORENO SAENZ
Penado
pmsouémzure FECHA
ESTADO FECHA
Dr. ‘
Defensor (q)

CLAUDIA LILIANA DUARTE IBARRA
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/EBG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DE CAUCA

Palmira, Vaﬂe del Cauca, 24 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide a cerca de la solicitud de redencion de pena por las z;ctividades de trabajo y estudio, en
favor del penado CARLOS YANDU PARRA VILLATE, quien se encuentra recluido en el Epamscas
de Palmira, Valle del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

CARLOS YANDU PARRA VILLATE identificado con cédula de ciudadania nimero 15.967.466
expedida en Veneruela!, mediante la sentencia No. 057 del 27 de agosto de 2020, proferida por el
Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca fue
declarado penalmente responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes, e impuesta la pena de cuarenta y ocho (48) meses de prisién y multa de
62 SMMLV, asi como la accesoria de inhabilitacidon para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un tiempo igual a la pena, donde se le negd la suspensién condicional de fa ejecucion
de la pena y la prision domicifiaria. Por hechos acaecidos el dia 23 de febrero de 20203,

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencién de pena, por parte del Epamscas de
Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 26 de octubre de 2021, por tanto, procede
el estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concederd
redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al trabajo, estudio o ensefianza;
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y, como (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias; debiendo ademds
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacién de los sentenciados. Dan cuenta los medios de
prueba ios siguientes computos:

COMPUTO | TRABAJO ' ANO FOLIO | CERTIFICADOS DE CONDUCTA | CALIFICACION
18065078 432 Dei 10 diciembre 2020 52 - Sin ndmero del 06/03/2020 al BUENA
al 28 febrero de 2021 05/09/2021. Folio 54 EJEMPLAR
18198727 | 496 Del 01 marze 2021 al 83 - 8in ndmero del 06/03/2020 al BUENA
31mayo 2021 05/09/2021. Folio 54 : EJEMPLAR

tver folio 1 del expediente.
2 ver folic 29 del expediente.
* Ver folio 1.del expediente.
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A ; e LA B !
TRABAJO 928 928/8=116 116/2=58 ' 58

La conversidn de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 928
dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 116, que se divide por
2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de cincuenta y ocho (58) dias o lo que
es lo mismo un (1) mes y veintiocho (28) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 928 horas de trabajo, que retinen los requisitos legales y
por la constante calificacién de conducta como buena y ejemplar, y, realizadas las conversiones
referidas antes, se le abonaran cincuenta y ocho (58) dias o lo que es lo mismo un (1) mes
y veintiocho (28) dias a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE
PRIMERO: Abonar al penado CARLOS YANDU PARRA VILLATE identificado con cédula de
ciudadania ntmero 15.967.466 expedida en Venezuela, cincuenta y ocho (58) dias o lo que
es io mismo un (1) mes y veintiocho (28) dias, por las actividades de trabajo, realizadas

durante la privacion de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y apelacion en
los términos de ley. :

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EL JUEZ,

o

JAIRO\B’EJ\ESE'JS VASQUEZ MARTINEZ

N

-

"5

N
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- NOTIFICACI@N. En la fecha notifico ber_sona!mente el contenido del presente Interlocutorio No.
2322 del 24 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece. '

Dr. JHON EDISCN JARAMILLO MARIN PERSONALMENTE
Procurador Judicial FECHA
_ _ PERSONALMENTE
CARLOS YANDU PARRA VILLATE FECHA
Cendenado
PERSONALMENTE
Dr. : ‘ FECHA
Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/JSRL
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" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCI(')NDE{ PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 11 de nbviem’bre,de 2021/ Ley 906 de 2004 -

Se decide a cerca de la solicitud de redencién de pena, impetrada por el penado
WILFREDO IZQUIERDO CHALA, con ocasion de la pena de prisién actualmente
descontada en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y
Carcelario de Alta Seguridad de Palmira -EPAMSCAS-. '

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

WILFREDO IZQUIERDO CHALA, identificado con la cédula de ciudadania No.
16.892.243 expedida en Florida, Valle del Cauca, fue condenado por ef Juzgado
Cuarto Penal del Circuito de Palmira, Valle de! Cauca, mediante sentencia No. 076 de!
7 de octubre de 2010, a la pena principal de veintiocho (28) afios y nueve (9)
meses, al haberlo sido. hallado penalmente responsable del delito de homicidio
agravado, y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal impuesta, negéndosele
fa suspension condicicnal de fa ejecucidn de la penal. El fallo fue confirmado por la
Sala de Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Buga, mediante
acta No. 217 del 8 de septiembre de 2011, pero modificandolo en cuanto a la pena a
imponer, fijando la misma en veinticinco (25) afios y seis (6) meses de prisién,
y reduciendo la pena accesoria a veinte (20) afios?.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencion de
pena, por parte del Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, en fecha 26 de octubre
de 2021; por consiguiente el estrado procederd a estudiar la posibilidad de otorgarle
0 no, redencién de pena al condenado,

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se
les concedera redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al trabajo;
computandose asi: Como un (1) dia de trabajo ocho (8) horas diarias, debiendo
ademas acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades
administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados.

Asi tenemos como horas acreditadas por el penado, conforme a lo expedido por el
INPEC, los cuales se reEacxonan en el siguiente cuadro:

' Ver folios 93 a 104 del cuademo 2
2 Ver folios 122 a 144 del cuaderno 2
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COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
182400021 1200 Def 01 febrero de 66 | - Sin ndmero del 12/12/2011 al 24/08/2021 BUENAY
2021 al 31 julio - Folio 68 EJEMPLAR
2021

1200 “iook=ts0 | o5 | | 15

La conversién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso
corresponde a 1200 dividido por 8, que es el niimero de horas por dia de trabajo, que
es igual a 150 que se divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que
‘esde setenta y cmco (75) dias o lo que es lo mismo dos (2) meses y quince
{15) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconoceran 1200 horas de trabajo, que rednen los
requisitos legales y por la constante calificacion de conducta como buena y ejemplar
y, realizadas los conversiones correspondientes se le abonaran setenta y cinco (75)
dias o lo que es lo mismo dos (2) meses y quince (15) dias, a la pena que
actualmente descuenta. '

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Palmira Valle, en E}erClCIO de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado WILFREDO IZQUIERDO CHALA, identificado con
la cédula de ciudadania No. 16.892.243 expedida en Florida, Valle del Cauca,
setenta y cinco (75) dias o lo que es lo mismo dos (2) meses y quince (15)
dias, a la sancidn que cumple actualmerite, por la actividad de trabajo, realizada
‘durante la privacion de su liberfad, debido a las razones expuestas en la parte
considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente'decis_ dn son procedentes los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

-EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ



. ) ; ,’) .
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente
Interlocutorio No. 2233 del 11 de nowembre de 2021, a las partes, quienes enterados

firman como aparece,

JHON EDISON JARAMILLO MARIN PERSONALMENTE FECHA
Procura__dor Judicial

PERSONALMENTE FECHA
WILFREDO IZQUIERDO CHALA

Condenado

e PERSONALMENTE FECHA
Defensor Pdblica. ,

INSPECTOR EDIER OSWALDO JOJOA
Asesor Juridico EPAMSCAS Palmira

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos







Radicado 760016000 193 2015 087 84 (N.I. 2322)
Sentenciado  Luis Arley Balanta Lemos
Al 2222

REPUBLICA DE COLOMBIA -
RAMA JUDICIAL

- JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Paimira, Valle del Cauca, 10 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide acerca de la solicitud de redencién de pena, impetrada en favor del penado
LUIS ARLEY BALANTA LEMOS, recluido en el EPAMSCAS de Paimlra Valle del
Cauca

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

LUIS ARLEY BALANTA LEMOS, identificado con cédula de ciudadania niimero
1.003.310.809 expedida en Cali, Vaile del Cauca, fue condenado mediante sentencia
No. 019 del 20 de abril de 2016, proferida por el Juzgado Séptimo Penal de! Circuito
con Funciones de Conocimiento de Cali, Valle del Cauca, al declararlo penalmente
responsable del delito de homicidio simple, a la pena principal de doscientos
(208) meses de prision, es decir, diecisiete (17) afios y cuatro {4) meses de
prision, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un término igual al de pena de prisién, negandosele Ia
- suspensién condicicnal de la ejecucion de la pena vy fa prisién domiciliarial.

Se allega peticidn de redencién de pena, elevada por el Epamscas de este'municipio,
en favor del penado, radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de esta ciudad el dia 05 de noviembre de 2021, por tanto, procede el estrado
a resolver sobre la peticién incoada.

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se
les concedera redencidn de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al estudio;
computandose asi: Como un (1) dia de estudio, seis (6) horas diarias, debiendo
ademas acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades
. administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados.
Asi tenemos como horas acreditadas por e penado, conforme a lo expedido por el
INPEC, los cuales se relacionan en el siguiente cuadro:

COMPUTO

CALIFICA-CION

ESTUDIO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE-CONDUCTA
18165200 414 - Pel 01 enero - 84 - Sin nemero del 14/03/2015 al 10/09/2021 BUENAY
de 2021 al 31 Folic 86 EJEMPLAR
o mayo de 2021
18252861 366 Del 01 junio 85 - Sin nirmero del 11/03/2015 al 10/09/2021 BUENA Y
2021 al 31 Folio 86 EJEMPLAR
agosto 2021

tVer folios 8 ¢l 9 del expediente
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ESTUDIC | 780 780/6=130 §5

La conversion de horas de estudio (articulo 97 Ley 65 de 1993) en este caso
corresponde a 780 dividido por 6, que es el ndimero de horas por dia de estudio, que
es igual a 130 que se divide por 2, para obtener el nimero de dias de redenci6n, que
es de sesenta y cinco (65) dtas o lo que es lo mismo dos (2) meses y cince
(5) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 780 horas de estudio, que re(nen los
requisitos legales y por la constante calificacion de conducta como buena y ejemplar
y, realizadas las conversiones referidas antes, se le abonara sesenta Y cinco (65)
dias o lo que es lo mismo dos (2) meses y cinco (5) dias, a la pena que
actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

'PRIMERO. Abonar al penado LUIS ARLEY BALANTA LEMOS, identificado con
cédula de ciudadanfa nimero 1.003.310.809 expedida en Cali, Vaile del Cauca;
sesenta y cinco (65) dias o lo que es lo mismo dos (2) meses y cinco (5)
dias, por la actividad de estudio, realizada durante la privacién de su libertad, debido
a las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDQ. Contra ia presente decision son procedentes los recursos de reposicién y
apelacion, en los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,
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3 {f}st .

NOTIFICACION. En la fecha notiﬁco personalmente el contenido del presente
Interlocutorio No. 222 del 10 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados

firman como aparece.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

LUIS ARLEY BALANTA LEMOS
Condenado

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

.| PERSONALMENTE FECHA

ESTADC FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

-

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, veintinueve (29) de noviembre de dos

mil veintiuno (2021).

Se decide a cerca de la solicitud de redencion de pena por las actividades de estudio, impetrada
en favor del penado LUIS HERALDO MONCAYO TIMANA, recluido en el EPAMSCAS de

Palmira.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

LUIS HERALDO MONCAYO TIMANA, identificado con la cedula de ciudadania numero
98.381.077 expedida en Pasto, Narifio; quien fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Pasto, Narifio; mediante sentencia del 18 de octubre
de 2018, al haber sido hallado penalmente responsable del delito de acceso carnal abusivo
con incapaz de resistir; imponiéndole a la pena principal de CIENTO CUARENTA'Y CUATRO
(144) MESES DE PRISION, asi como a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual a la pena principal impuesta, negandosele la
suspension de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria; por hechos ocurridos el dia 2 de
junio de 2016.!

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos solicitud de redencion de pena allegada
por la direccion del INPEC-EPAMSCAS de Palmira.2

Prevén los articulos 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concedera
redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo ylo estudio y ensefianza;
computandose asi: Como un (1) dia de trabajo, ocho (8) horas diarias, y como un (1) dia de
estudio, seis (B) horas diarias; debiendo ademas acreditar buena conducta y allegar certificado

expedido por las autoridades administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de

los sentenciados. Asi tenemos como horas acreditadas por el penado, las siguientes:

1 Ver folios 1 y siguientes, cuaderno 2.
2 Ver folios 41 y siguientes, cuaderno 2.
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COMPUTO | ESTUDIO ANO | FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18153619 414 De febreroa || 43, C-2. - Sin niimero del 28/06/2018 al 27/09/2021. BUENA y
mayo de 2021. | Folio 42, cuademo 2. EJEMPLAR
18279723 498 Defebreroa | 43,C-2. | - Sin nimero del 28/06/2018 al 27/09/2021. BUENAYy
) mayo de 2021, | Folio 42, cuademo 2. EJEMPLAR

ESTUDIO 12 | 912/6=152 152/2=76 | ' 76

La convencién de horas de estudio (articulo 97 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 912
dividido por 6, que es el niamero dei}!’noras por dia de trabajo, que es igual a 152 que se divide por
2, para obtener el niimero de dias de redencion, que es de 76 dias..

Asi las cosas, al penado se le rectnocieron 912 horas de studio, que redren los requisitos
legales y por la constante caliﬁcaéiﬁn de conducta como buena y ejemplar y, realizadas las
conversiones raferidas antes, se le @bonara setenta y seis (76) dias o lo que es lo mismo: dos
(2) meses y dieciséis (16) dias; a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado LUIS-%I_-IERALDO MONCAYO TIEANA, identificado con la cédula .
de ciudadania nimero 98.381.077 é)goedida en Pasto, Narifio; setenta y seis (76) dias o lo que
es lo mismo: dos (2) meses y dieﬁséis (16) dias; por las actividades de estudio: realizadas

durante la privacion de su libertad, delyido a las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decision son p BUSOs de reposicion y apelacion.

EL JUEZ,

T

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a las
partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

LUIS HERALDO MONCAYO TIMANA
Condenado

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos
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