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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

| - Palmira, Valie del Cauca, diecisiete (17) 'He noviembre de dos mil
 veintiuno (2021) | | |

Se decide a cerca de la solicitud de redencién de pena elévada en favor del penado OSCAR
- IVAN GOMEZ VARGAS, recluido en el EPAMSCAS de Palmira,

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

OSCAR IVAN GOMEZ VARGAS, identificado cédula de ciudadania No. 14.698.617 expedida
en Palmira, Valle del Cauca, fue condenado por el Juzgado Quinto Penal Municipal con .
Funcion de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia No. 92 del 6 de
diciembre de 2018, al haber sido hallado pénalmente responsable del delito de hurto
. calificado, a la pena principal de CUARENTA Y NUEVE {49) MESES DE PRISION, asi como
a la pena accesoria de inhabilitacion para ef ejercicio de derechos y funciones publicas y de
ocupar cargos publicos por el mismo tiempo de la pena princ%pal,fnegéndosele la suspension

condicional de la ejecucion de la pena.’

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencién de pena, por
parte de la Direccion del EPAMSCAS de Palmira, en favor del penado.?

Preven los articulos 76, 82, 97 y' 101 de la Ley 85 de 1993, que a los condenados se les
concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo;

computandose asi: Como un (1) dia de trabajo, ocho (8) horas diarias, y como un (1) dia de

estudio, seis (6} horas diarias debiendo ademas acreditar buena conducta y allegar certificado

expedido por [as autoridades administrativas encargadas de fa rehabilitacion y resocializacion
~ de los sentenciados. Asi tenemos como horas acreditadas por el penado, conforme a lo

expedido por el INPEC, los cuales se relacionan en el siguiente cuadro:

1Ver folios 50 a 61
Z Ver folios 161 y siguientes.
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COMPUTO | ESTUDIO | ANC ! PERIODO | FOLIO . CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18130980 252 De diciembre de 174 - Sin nimero del 07/11/2018 &l 06/08/2021, BUENAY
. 2020 amarzo de Faolio 171, : EJEMPLAR
' 2021, .
18223767 360 De abril a junio de 175 - Sin nimero del 07/11/2018 al 06/08/2021. BUENAY
2021, Folio 171. : EJEMPLAR

M
ESTUDIO

La convencion de horas de estudio (aﬁicuio 60 Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 97
de la Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 612 dividido por 6, que es el nimero de

- horas por dia de estudio, que es igual a 102 que se divide por 2, para obtener el namerd de
dias de redencion, que es de 51 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 612 horas de estudio, que relinen los requisitos
legales y por la constante calificacion ‘de conducta como ejemplar y realizadas las
conversones referidas antes, se le abonara cincuenta y un (51) dias ¢ lo que es lo mismo un

{1) mes v veintiGin (21) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto‘ei Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado OSCAR IVAN GOMEZ VARGAS, identificado cédula de
ciudadania No. 14.699.617 expedida en Palmira, Valle del Cauca; cincuenta y un (51) dias o

lo que es lo mismo un (1) mes y veintilin (21) dias, a la sancion que cumple actualmente,

por las actividades de trabajo y estudio, realizada durante la privacion de su libertad, debido a

las razones expuestas en la parte considerativa.

apelacion.

EL JUEZ,
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente ef contenido del presente Interlocutorio a
las partes, quienes enterados firman.

1 PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial - ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

OSCAR IVAN GOMEZ VARGAS
Penado

FERSONALMENTE FECHA

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO"RAM?REZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, diecisiete (17) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

Se decide la solicitud de libertad condicional impetrada por el convicto OSCAR IVAN GOMEZ

VARGAS, recluido en el EPAMSCAS de Palmira.

ANTECEDENTES.Y CONSIDERACIONES

OSCAR VAN GOMEZ VARGAS, identificado cédula de ciudadania nimero 14.699.617

expedida en Palmira, Valle del Cauca, quien fue condenado por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, mediante Séhtencia No.
92 del 6 de diciembre de 2018, al haber sido hallado penalmente responsable del delito de
hurto calificado, a la pena principal de CUARENTA Y NUEVE (49) MESES DE PRISION,

asi como a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicas y de ocupar cargos piblicos por el mismo tiempo de la pena principal, negandosele
la suspension condicional de la ejecucion de la pena.!

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, soficitud de libertad condicional

. allegada por la Defensoria Pl]bEEcé, con documentos expedido por el INPEC-EPAMSCAS de

Palmira.2 Peticion a la cual se adosaron los siguientes documentos: i) Resolucion favorable
nimero 225 00720 del 21 de septiembre de 2021; ii) Cartilla biogréfica del interno; iii)
Concepto del Consejo de Evaluacion y Tratamiento; y, iv) certificados de computos y
calificacion de conducta; asi como documentos privados que dan cuenta que el penado tiene

su domicilio en este municipio.3

Prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal, podra soficitar al Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad, la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del

* Ver folios 50 a 61
2 Ver folios 161 y siguientes.
3 Ver folio 111 y siguientes.
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consejo de disciplina, 0 en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en
el Codigo Penal. Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito

imprescindiblé para poder otorgar la li_beﬁad condicional.

En desarrolio de la directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa la persona
sancionada a penia privativa de la libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe la judicatura
atender el mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 {mediante la cual se
modificé el arficulo 64 de la Ley 599 de 2000), esto es, el juez, previa valoracién de la

conduqté punible, debera establecer: i) el cumplimiento de las fres quintas partes de la pena;

i) su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion; iii) arraigo familiar y social y, iv} haber reparado a la victima, o asegurado
el pago de la indemnizacion mediante ga%antia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado y se precepiia tambien que el goce
efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o administrativo, no podra estar
condicionado al pago de la multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que,
la exciusién‘de los beneficios y subrogados penales prevista en el articulo 32 de la Ley 1709
de 2014, no aplica en tratandose de la fibertad condicional 4

Atendiendo los parametros puestos de relieve, procederd el juzgado a emitr el

pronunciamiento que en dérecho corresponda:

En el caso a estudio, las fres quintas (3/5) partes de la pena de cuarenta y nueve (49)
meses de prision impuesta a OSCAR VAN GOMEZ VARGAS, corresponden a veintinueve
(28) meses y doce (12) dias.

Da cuenta el proceso que el sentenciado se encuentra privado de fa libertad desde el 1° de

noviembre de 2018 ° de manera continua e ininterrumpida, al dia de hoy, 18 de marzo de

2021; ha descontado: tres (3) afios y nueve (9) dias de prision; lapso en el cual se le ha
reconocido redencion de pena, asi: i) dos {2) meses y ocho {8) dias;8 i) un (1) mes y tres (3)

dias;7 iii) dos (2) meses y un (1) dia;? y la hoy reconocida de: iv} un (1) mes y veintiin (21)

4 Ver.parégrafo 1 del articulo 32 de la Ley 1709 de 2014,
5 Verfolios 24 y 111 (Acta derechos dei capturado y Cartilla Biogréafica dei PPL).
& Ver folio 82. . : .
7 Ver folio 102.
- BVer folio 126.
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dias; para un total de tiempo redimido de: siete (7) meses y tres (3) dias. Totalizado en

tiempo de descuento fisico y redimido, hasta la fecha, 17 de noviembre de 2021, el penado

ha descontado: TRES (3) ANOS, SIETE (7) MESES Y TRES (3) DIAS o que es lo mismo: 43
MESES 'Y 3 DIAS DE PRISION: siendo ese tiempo superior a las 3/5 partes de fa pena

impuesta.

Asimos se encuentra demostrado el arraigo del penado, quien presenta declaracion que da
cuenta que tiene su familia en el municipio de Palmira, Valle del Cauca.

Frente a este panorama y cumplido el requisito objetivo; el estrado entra a analizar e
prerrequisito demandado en la norma def articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el cual se
preceptiia que como primera actividad del juez al analizar la viabilidad de otorgar el beneficio
en mencion, debe valorar la “gravedad de la conducta”. Tarea que no realizo el juez que

profirio la sentencia, en cuanto esta resulto ser el producto de un allanamiento a cargos, lo

que releva al juzgador de analizar este topico; por cuanto este es un aspecto que sblo se.

estudia para tasar la pena cuando el juez decide imponer esta por encima del minimo,

moviéndose en el cuarto de movilidad que le fijan los articulos 60 y 61 del C.P. y porque asi
mismo el articulo 61 del Codigo Penal en su inciso dnico, modificado por el articulo 3 de la
890 del 2004 le impide al juez de conocimiento utilizar el sistema de cuartos para imponer la
pena cuando se procede en virtud de preacuerdos, la cual solo puede ser propuesté_ por las

partes es decir fiscalia y bloque defensivo.

] Como se advierte, si el sentenciador, basandose en que se proferia el fallo de condena

anticipadamente producto de un preacuerdo hecho por el penado con el ente acusador:;

procedio a partir de la pena fijada por la ley para este tipo de punible, obviando cualquier

valoracién de la gravedad de la conducta. Resulta entonces viable que este se realice por el
juez de ejecucién de penas, para poder dar aplicacion al articulo 30 de la ey 1709 del 2014,
lo que se atempera a la exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional al

realizar el estudio de exequibilidad de la mencionada norma, en pronunciamiento Sentencia

C-757 del 2014, Lo cual habia hecho anteriormente en pronunciamiento que correspondio a
la sentencia C-194 del 2005, al analizar el articulo 5 de la Ley 890 del 2004 que modificaba el
articulo 64 del Codigo Penal, en la cual precisaba: “....Para garantizar su correcta

-aplicacién, la condicionara a que se entienda que la valoracién que hace el juez de

gjecucion de pénas y medidas de seguridad, debe estar acorde con los términos en
que haya sido evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria por
parte del juez de la causa”.
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En el fallo del 2014, la Corte declaro la consﬁtu_bionaiidad condicionada de la norma
expresando en esta oportunidéd: “las valofaciqnes' de las conductas punibles que hagan
los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre Ia fibertad
condicionai de los condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones, hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,

sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de ia libertad condicional.”

De todo lo anterior se advierte que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad se

encuentra legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones.

Conforme se observa de los hechos que fueron relacionados por la fiscalia en el escrito de
acusacion y que fueron el fundémento factico de la sentencia condenatoria del hoy penado;
por los delitos de: Hurto CaIiﬁEado y agravado; toda vez, que en la modalidad de atraco se
apoderaron de un celular y una bicicleta que portaba un ciudadaho a quien intimido con un
arma blanca haciéndole lances, para arrebatarle sus pertenencias; siendo que con la ayuda
de la autoridad de policia, lograron la captura del hoy penado a quien se le hallaron los
objetos hurtados y el arma blanca con Ia que habia perpetrado el atraco. Con esta narracion y
el desarrollo de los argumentos esgrimidos en la sentencia para la calificacion juridica de las
conductas imputadas al penado, se constituye en situacion que permite al estrado afirmar que
a esta persona a pesar de cumplir con el elemento objetivo que le permitiria acceder al
beneficio soficitado, no pueda concederse el mismo ante la gravedad de su comportamiento;
haciéndose necesario que cumpla en reclusion la totalidad de la pena impuesta.

Lo anterior_ en cuanto es indudable que el comportamiento asumido por el condenado, quién
aprovechando la indefension de un ciudadano; pretendia despojarlo de sus bienes; es claro
que este tipo de conducta; es de alto impacto para la percepcion de seguridad del
- conglomerado social; es asi, que a todas luces la gravedad de tal comportamiento que coloca
en vilo la Sjeguridad de los ciudadanos y la franquilada, ante ef arrojo y el proceder
delincuencial que da cuenta de la falta de respeto por los minimos derechos de los
ciudadanos demostrado por el penado participe en el delito, al proceder en la forma en que lo
hizo, amenazando con lesionar con arma blanca a la victima para reducirla; sin que la
sancion penal impuésta sea condigna a la gravedad de su comportamiento; pues al acogerse
al pmcedimiénto abreviado -pré\}istd en la Ley 1826 de 2017, logrd una disminucién de pena
" de hasta 50%; con la cual no se togfan los fines de retribucion justa, prevencion especial y
general; por lo que no se evidencia un buen prondstico para la reinsercion social; permitiendo

4
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al estrado aseverar que OSCAR VAN GOMEZ VARGAS, necesita tratamiento penitenciario y

purgar la totalidad de Ia pena que le fuera‘impuésta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Paimira Valle, en ejercicio de sus afribuciones legales,

RESUELVE

- PRIMERO. Negar la fibertad condicional a OSCAR IVAN GOMEZ VARGAS, identificado
cedula de ciudadania nimero 14.699.617 expedida en Palmira, Valle del Cauca; conforme las

razones expuestas en |a parte considerativa de esta decision.

SEGUNDOQ. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicién y

apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUSIVASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En Ia fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a
- las partes, quienes enterados firman. - S

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial ' ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA-

" OSCAR IVAN GOMEZ VARGAS
' Penado

| PERSONALMENTE FECHA

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

- Palmira, Valle del Cauca, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno
(2021). - -

Se decide a cerca de la solicitud de redencién de pena elevada por la Direccion del EPAMSCAS
de Palmira, en favor del penado JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, recluido en el
EPAMSCAS de Paimira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, identificado con cedula nimero 1.061.540.540
expedida en Piendamo, Cauca; guierr fue condenado Ipor el Juzgado Primero Penal Municipal de
Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia niimero 066 del 20 de eneré de 2020, por el delito
de Violencia intrafamiliar; imponiéndole la pena de TREINTA (30) MESES DE PRISION,; asi
como la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por
lapso igual; negandole los subrogados penales.’

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencion de pena, por parte
de fa Direccion del EPAMSCAS de Palmira, en favor del penado.?

Los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concedera
redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio; computandose
asi: Como un (1) dia laberal ocho (8) horas diariag, como un (1) dia de estudio seis (6) horas

diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas acreditar
buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas encargadas de
la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los

siguientes computos:

 Ver folios 128 a 130.
2 Ver folios 185 y siguientes.
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COMPUTO | TRABAJC ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18063979 480 De diciembre de 2020 5 190 - Sin nimero del 08/10/2019 al 07/10/2021. BUENAy
febrero de 2021, ) Folio 140, EJEMPLAR
18167371 496 De marzo a mayo de 19 - 8in nimero del 08/10/2019 at 07/10/2021. BUENAy
2021, ' " Folio 140, EJEMPLAR
18252051 488 De junio a agosto de 192 - Sin nlimero det 08/10/2019 al 07/1G/2021. BUENAY
2021. Folio 140. EJEMPLAR

La convencién de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993} en este caso corresponde a

1.464 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 183, que se

divide por 2, para obtener el niimero de dias de redencion, que es de 92 dias por aproximacion.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 1.464 horas de trabajo, que retinen los requisitos
legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las conversones
referidas antes, se le abonara noventa y dos (92) dias o lo que es lo mismo tres {3) meses y

dos (2) dias, a'la pena qué actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus afribuciones legales,

"RESUELVE
PRIMERO. Abonar al penado JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, identificado con

cedula ndmero 1.061.540.540 expedida en Piendamo, Cauca; noventa y dos {92) dias o lo que

es lo mismo tres (3) meses y dos (2) dias, @ la sancidn que cumple actualmente, por las

actividades de trabajo, realizada durante la privacion de su liberfad, debido a las razones

expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y apelacion,
dentro de los tres (3) dias siguientes a'su notificacion.

EL JUEZ,

r

EZ MARTINEZ

JAIRC DE JESUS.VASQU
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NOTIFICACION. En Ia fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a Eas
partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial .| ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA
Penado

PERSONALMENTE EECHA

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
| Secretaria Centro de Servicios Administrativos .

AEMEB-AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, veinteﬁ('Q{}) de octubre de dos mil veintiuno
{2021). '

Se decide a cerca.de la solicitud d'e libertad por pena cumplida, elevada por la Direccion de!
EPAMSCAS de Palmira en favor del penado JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA,
recluido en el EPAMSCAS de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, identificado con cedula niimero 1.061.540.540
expedida en Piendamo, Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Primero Penal Municipal
de Palmira, Valle del Céuca, mediante sentencia nimero 006 del 20 de enero de 2020, por el
delito de Violencia intrafamiliar; imponiéndole la pena de TREINTA (30) MESES DE
PRISION; asi como la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por lapso iguai;‘negéndoie los subrogados penales.

-Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud por parte de fa Direccion del

EPAMSCAS de Paimira, para que el estrado le otorgue redencién de pena y eventualmente Ia
pena cumplida, realizado el reconocimiento de redencion de pena, se procede como sigue:

Se tiene que el penado fue privado de la fibertad por cuenta de este proceso desde el dia 1°

de octubre de 20192 permaneciendo de forma continua en establecimiento penitenciario

hasta la fecha, 20 de octubre de 2021, ha descontado: dos (2) afios y diecinueve (19) dias:

tiempo al cual debe agregarse la redencion de pena reconocida de: i) dos (2) meses y nueve
(9) dias;3y, ii) tres (3) meses y dos (2) dias; por tanto hasta la fecha ha redimido: cinco (5) m
eses y once {11) dias. Totalizado el tiempo de detencion fisica y tiempo redimido, el penado
ha descontado: DOS (2) ANOS Y SEIS (6) MESES o lo que es lo mismo: 30 MESES: por
tanto, a esta fecha, 20 de octubre de 2021, efectivamente ha descontado la totalidad de la

! Ver folios 129 a 130.

_ 2Verfolio 21.

3 Ver folio 174.

N
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pena de 9 meses de prisién impuesta; asi como la pena accesoria de inhabilitacion para el
gjercicio de de;echos y funciones plblicas a la que fuera condenado por razon de esta
actuacion; y, como consecuencia de -ello, se librard la correspondiente boleta de -
‘excarcelacion, con destino al EPAMSCAS de Palmira, Valle del Cauca, con la salvedad que la
libertad del penado JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, es inmediato, sblo siempre

y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

Una vez quede en firme el presente auto se libraran las comunicaciones a las autoridades
indicadas en al articulo 482 del Codigo de Procedimiento Penal y se remitira el cuaderno de
copias al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE: .

 PRIMERO. Conceder la libertad por pena cumplida al sefior JEFFERSON LEONARDO
DAVID QUINTANA, identificado con cedula niimero 1.061.540.540 expedida en Piendamo,
Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Primero Penal Municipal de Palmira, Valle del

Cauca, mediante sentencia nimero 006 del 20 de enero de 2020, por €l delito de Violencia
intrafamiliar; imponiéndole la pena de TREINTA {30} MESES DE PRiSIéN; asi como la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por lapso igual;
negandole los subrogadoé penales.

SEGUNDO. Librar la correspondiente boleta de excarcelacion, con destino al EPAMSCAS de
Palmira, Valle del Cauca, con la salvedad que la libertad del penado JEFFERSON
LEONARDO DAVID QUINTANA es inmediata, sélo siempre y cuando no sea requerido por
otra autoridad judicial. | '

TERCERO. Declarar el cumplimiento de la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio

de derechos y funciones plblicas, impuesta a JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA,
por razc’m y causa de este proceso. |

CUARTO. Una vez en firme el presente proveido, librense las comunicaciones respectivas a
las autoridades indicadas en el articulo 482 del Codigo de Procedimiento Penal y se remitira el
expediente al Juzgado de origen para que se praceda a su archivo definitivo. |
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| QUINTO. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

* JAIRO DE JESU'S VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha nofifico personalmente el contenido del presente lnteflocutorio a

las partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA
Penado .

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

LEMB-AL

PERSONALMENTE FECHA

ESTADC FECHA

PERSONALMENTE FECHA

PERSONALMENTE FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

P,

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 29 de noviembre de 2021/ Ley 1826 de 2017

Se decide acerca de la viabilidad de otorgar o no la prisién domiciliaria especial consagrada en el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el cual adicioné un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, articulo
modificado por el articulo 4° de la Ley 2014 de 2019, impetrada en favor del penado FERNANDO
MURILLO RIVAS, quien se encuentra recluido en el Epamscas de Palmira, Valle def Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

FERNANDO MURILLO RIVAS, identificado con cedula de ciudadania nimero
1.113.518.974 expedida en Paimira, Valle del Cauca, quien fue condenado por el Juzgado
Quinto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, mediante
sentencia No, 10 del 24 de febrero de 2021, al haber sido hallado penalmente responsable por el
delito de violencia intrafamiliar agravada en concurso sucesivo y homogéneo a la pena
principal de veinticuatro (24) meses de prisién, asi como a las penas accesorias de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos,y funciones pibicas por tiempo igual al de la pena de
prision, negandosele la suspension condicional de la ejecucién de fa pena y fa prision domiciliaria®,
por hechos acaecidos el dia 28 de noviembre de 20202

Fue radicado en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de esta localidad, solicitud de libertad condicional y prisién domiciliaria por
parte del defensor del penado, en fecha 12 de noviembre de 2021, ante el Centro de Servicios
Administrativos de los. Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad,
aportando el arraigo familiar de su prohijado, anexando; declaracién extra procesal, en la cual se

~ evidencia que la sefiora LUZ MARY BANGUERA ARBOLEDA identificada con cedula de ciudadania

numero 1.113.624.884 expedida en Palmira, Valle de Cauca, compafiera permanente del penado,
manifiesta que serd quien acompafie en prisién domiciliaria al penado, en el domicilio ubicado en
la Carrera 25 No. 24 ~ 60 Barrio Las Delicias de Palmira, Valle del Cauca, asimismo, se observaa |
folio 83, escrito de la sefiora BANGUERA ARBOLEDA, solicitando del sefior juez, le conceda la
prisién domiciliaria al penado, que el defito cometido por este, fue producto de una rifia entre
ambos, en los que estos resultaron lesionados, empero que recibira al penado y manifestando
también que no habra inconvenientes de convivencia,

Asi las cosas, preve el articulo el articulo 28 de la ley 1709 de 2014, que adiciond un articulo 38G
a la Ley 599 de 2000, el cual fue modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019:

La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada
del condenado cuando haya cumplido 1a mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B [ 3. Que se demuestre ef arraigo sodal y
familiar de/ condenado. En fodo caso corresponde al juez de conocirmiento, gue imponga Iz
medida, establecer con todos los elementos de prueba alfegados a la actuacion Ia existencia o
inexistencia del arraigo. 4. Que se garanticen mediante caucion e/ cumplimiento de las siguientes
obligaciones. a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa def funcionario Judicialy b) Que -
dentro del término gue fije ef juez sean reparados los dafios ocasionados con &f delito. £/ pago
de la indempizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante

' Ver folios 48 al 52 del expediente
? Ver folios 2 del expediente
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acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante /a

autoridad judicial que vigite el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para eflo; )

Permitir 13 entrada a la residencia de los servidores puiblicos encargados de realizar la vighancia

del cumplimiento de la reclusion. Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que fe .
hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de Ja prision domicifiaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de

Penas y Medidas de Sequridad: requisitos estos previstos en el articulo 23 de la Ley 1709 de

2014, que adiciond un ariiculo 388 a la Ley 599 de 2000]; excepito en los casos en que &f
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima, o en aquellos eventos en que fue

sentenciado por alguno de los siguientes delftos:.

"wenocidio; contra €l derecho internacional frumanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de
menores de edad para fa comision de delitos; tréfico de migrantes; trata de
personas;. delitos contra la fibertad, integridad y formacion sexuales; extorsion;
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones piblicas con fines terroristas; financiacion. del terrorismo ¥ de
actividades de delincuencia organizada, administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion
de recursos refacionados con actividades terroristas; fabricacion, tréfico y porte de
armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo. los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por -
apropiacion; concusion, cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u
ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias
de servidor puiblico; enriguecimiento iicito; prevaricato-por accion; 1also testimonio;
soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento,
alteracion o destruccion de elerento material probatorio; en los delitos que afecten
el patrimonio del Estado. . : ;

“PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delifos de peculado
. por apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u
ofrecer, interés indebido en fa celebracion de contrato, contrato sin cumplirmiento de
requisttos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de
servidor publico, enriquecimiento iicito, prevaricato por accion, falso testimonia,
. soborno, soborno en la actuacion penal amenaza a lesligos, ocuftamiento,
afteracion, destruccidn material probatorio; no tendrén el beneficio de que trata este
articulo”.* B ' .

Basada la judicatura'en ta competencia establecida en el articulo 38 numeral 6 de la Ley 906 de
2004, y en el caso a estudio, la mitad de la pena impuesta al penado FERNANDO MURILLO
RIVAS, que fue de veinticuatro (24) meses de prision, equivale a doce (12) meses de
prision. '

Da cuenta el proceso que el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 28 de
noviembre de 2021,° de manera continua e ininterrumpida, al dia de hoy, 29 de noviembre
de 2021, descontando entonces de manera fisica doce (12) meses y un (1) dia de prisidn,
lapso en el cual no se le ha reconocido redencidn de pena, lapso que es superior a la mitad de la
pena. '

Ahora bien, con referencia al aspecto subjetivo reciamado porla norma en comento:
“ARTICULO 38G. <Ver Notas de Vigencia> <Articulo modificado por el

articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto es ef siguiente:> La ejecucion de
la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada del

3 Ver articulo 28 ef cual adiciond un arffcuic 38G a la Ley 599 de 2000 de Ley 1709 2014, articulo 4°, el cual
maodificéd el articulo 38G del Codigo Pendl, de ia Ley 2014 de 2019

+ Ver arficuto 28 ef cugt adiciond un arficulo 38G g la Ley 599 de 2000 de Ley 1709 2014, articulo 4°, el cual
modificd ef articulo 38G del Codigo Pendl, de la Ley 2014 de 2019

5 Ver folio 7 y 32 del expediente “Acta derechos de capturado” y audiencias prefiminares
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condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 388 del presente

codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo

familiar de la victima”,

En el presente caso, la sefiora LUZ MARY BANGUERA ARBOLEDA identificada con cedula de
ciudadania numero 1.113.624.884 expedida en Palmira, Valle de Cauca, compafiera permanente
del penado, y quien manifiesta en la declaracién extra procesal que recibird al penado en el
mismo lugar de residencia donde ocurrieron los hechos que conllevaron a la presente condena,
esto es la Carrera 25 No. 24 — 60 Barrio Las Delicias de Palmira, Valle del Cauca; fue fa victima
en el presente asunto, como da cuenta el escrito de acusacién aportado por la Fiscalia General
de la Nacion:

"FERNANDO MURILLO RIVAS, identificaco con fa C.C, No. 1.113.51 8.974 de
Palmira — Valle del Cauca, convive con su compafiera sentimental LUZ MARY
BANGUERA ARBOLEDA, teniendo como lugar de domicifio un inguilinato o residencia
ublcada en I3 carrera 25 # 25 - 60 de Palmira, re&aaan sentimental que se remonta
a aproximadamente un afio atras.

H dia 28 de noviembre de 2020, entre las 21:00 y 22:40 horas aproximadamente,
fa sefiora LUZ, MARY BANGUERA ARBOLEDA fue agredida, por parte de su pareja
FERNANDO MURILLO RIVAS, quien le causd una herids abierta con un vaso de vidrio
roto en la mane izquierda, le propind un golpe con pufio en fa cara y con ef mismo
vaso roto le causd otra herida en la rodilla izguierda.

La agresion se presenta por presuntos celos y en entrevists dada por fa victima,
esta infiere que FERNANDO MURILLO RIVAS ha sido reincidente en esta conducta,
resaltando ef mes de febrero de este ario cuando también la gojped por la misma
razon {colopatia).

Asi mismo, 3 sefiora LUZ MARY BANGUERA ARBOLEDA indica que en ef afo gue
lleva conviviendo con este sujeto, fas agresiones se han presentado en cuatro
oportunidades, resaftando que se genera esta situacion cuando su pareja ingiere
licor y ella no confirma, pero sospecha que también puede ingerir sustancias
estupefacientes. ' '

Finalmente en su relato, 18 victima manifiesta que 13 intencion que ha exteriorizado
FERNANDO MURILLO es “danarle” la cara, situacion con la gue la ha amenazado en
aiversas oportunidades, al punto de indicar gue ella ba tratado de terminar Iz
refacion en buenos términos, pero MURILLO RIVAS Ja tendria amenazada con
desfigurar st rostro, indicando que se siente practicamente obfigada a compartir con
él.

En desarroflo de los hechos, la victima pide auxilio, y sus gritos se escuchan hasta
las Instalaciones del CAI Deficias de Iz Policia Nacional, quienes intervienen para
frenar la sftuacion ingresando a la residencia o inquilinato para verificar el llamado
ge auxitio y encuentran que 1z victima sefiala a su agresor y muestra claras sefias
ael maltrato, por lo que victima y agresor son //evados a centro asistencial para su
atencion medica’.

Lo anterior, evidencia que no es posible acceder a fa peticidn de prisién domiciliaria solicitada por
el representante judicial del penado, pues de manera taxativa prohibe la norma que dicho
mecanismo incoado pueda concederse en el mismo domicilio donde se encuentra la victima, ya
que este beneficio colocaria en inminente peligro a la perjudicada, pues se observa del escrito de
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acusacién, que de manera reiterativa el condenado -_ha'presentédo*actos de violencia directa
contra la sefiora LUZ MARY BANGUERA ARBOLEDA. '

En derivacion de ello, el despacho denegaré' la prision domiciliaria que trata ei articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014, el cual adiciond un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, articulo modificado por
el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019,

- Por dltimo, acerca de la solicitud incoada por el defensor, en lo que concierne a que se le brinde
tratamiento médico 'psicoterapé/utico, por la adiccion que presenta el penado de sustancias
psicoactivas, dicha solicitud deberd ser remitida por el togado ante el Epamscas de esta ciudad,
a fin de que, a través del sistema de salud para las personas privadas de la libertad, se le provea
la atencién médica especializada requerida.

Por lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad de Palmira,
Valle del Cauca, en.ejercicio de sus atribuciones legales, -

RESUELVE

PRIMERO. Negar la prisién domiciliaria especial que trata el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014, el cual adicion6 un articulo 38G a la Ley 599 de 2600, -articulo modificado por el articulo 4
de la Ley 2014 de 2019, al condenado FERNANDO MURILLO RIVAS, identificado con
_ cedulz de ciudadania nimero 1.113.518.974 expedida en Paimira, Vaile del Cauca;
por la razon expuesta en la parte considerativa.

SEGUNDO. Declarar QUe el penado ha purgado docé- {12) meses y un (1) dia‘ de prision,
de una pena de veinticuatro (24) meses de prision. :

TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y a;ﬁelacién
en los términos de ley. S :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

&

<"i
1

4

B

\'K .l r ) >
JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTI_FICACI@N. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio No.
2376 del 29 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman,

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

ESTADO FECMA

PERSONALMENTE FECHA
FERNANDO MURILLO RIVAS :
Condenado : *

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

Defensor (a) ESTADO FECHA

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMiREZ
Secretaria Centro de Servicios Administiativos

5
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'REPUBLICA DE COLOMBIA

, JUZGADO PRIMERO DE EJECUCI&N DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE.PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 17 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

- Se decnde acerca de la viabilidad de autorizar o no redencién de pena, lmpetrada a favor del

penado JONATHAN QUINONES MORENO,
Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

quien se encuentra descontando pena en el

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JONATHAN QUINONES MORENO identificado con cédula de ciudadania nimero

-1.130.613.589, expedida en Buenaventura, Valle del Cauca, fue condenado mediante sentencia

No. 015 del 13 de agosto de 2020, proferida por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con
Funciones de Conocimiento de Florida, Valle del Cauca, al declarario penalmente responsable del
delito de hurto calificado y agravado, imponiéndole una pena de cincuenta y cuatro (54)

- meses de prisién; asi como la~ pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos v

funciones péblicas por un periodo igual al de la pena principal, se le negé la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliarial. Por hechos ocurridos el dia 29 de agosto de
20182

Fue radicado en el Centro de Servicios Administrativos solicitud de redencién de pena por..el
Epamscas de Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado en fecha 11 de noviembre de 2021; por
lo. que el estrade procedera a estudiar la posibilidad de concederle o no, redencién de pena a la
persona privada de la libertad, en las presentes diligencias.

Prevé el articulo 494 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), en concordancia con
los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les concederd
redencidn de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo, estudic o ensefianza;
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y, como (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias; debiendo ademds
acreditar buena conducta y allegar certificado expedido 'por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacién y resocializacién de los sentenczados Dan cuenta los medios de
prueba los siguientes computos:

COMPUTO

TRABAJO ESTUDIO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA

CALIFICACIO
N

17378064

Del 29 enero 2019 26

al 30 abril 2019

160 240 Sin nimero, Del 04/09/2018 al 03/09/2021

Folig 32

BUENA
EIEMPLAR

17580490 |

Sin nimero, Del 04/09/2018 al 03/09/2021,
Folio 32

258 Del 01 mayo 2019
al 31 octubre de

2019

27

BUENA
EJEMPLAR

17743741

Sin nimero. Del 04/09/2018 al 03/09/2021,
Folio 32

174 Del 01 noviembre 28
de 2019 al 29 de

febrero de 2020

BUENA
EJEMPLAR

17972700

1089 Del 01 marzo 2020
al 30 noviembre de

2020

29 Sin nGmero. Del 04/09/2018 al 03/09/2021,

Folio 32

BUENA
EJEMPLAR. .

1 ver folios 13 al 16 del expediente
2 Ver folios 13 del expediente
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18147967 372 Del 01 diciembre 30 Sin numero. Del 04/09/2018 al 03/09/2021, BUENA
.| 2020 al 30 abrit de Folio 32 EIEMPLAR
2021 :
18241676 360 - Del 01 mayo 2021 31 | Sin nomera. Del 04/09/2018 al 03/09/2021, BUENA
af 31 julio 2021 Folio 32 EIEMPLAR

160 160/8=20 I 20/2=10

TRABAIO 10
ESTUDIO 2493 5493/6=415.5 416 416/2=208 308
TYOTAL 218

La conversién dé horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este casc corresponde a 160
dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 20, que se divide por
2, para obtener el nlimero de dias de redencién, que es de diez (10) dias.

La conversion de horas de estudio (articulo 60 Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo 97 de
la Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 2493 dividido por 6, que es el nimero de horas por
dia de estudio, que es igual a 416 que se divide por 2, para obtener el numero de dias de
redencién que es de doscientos ocho (208) dias ¢ lo que es lo mismo seis (6) meses y
veintiocho (28) dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 160 horas de trabajo y 2493 horas de estudio,
para un total de 2653 horas, que relinen los requisitos legales y por la constante calificacion de
conducta como buena, y ejemplar y realizada las conversiones referidas antes, se le abonaran
doscientos dieciocho (218) dias o io que es lo mismo siete (7} meses Y ocho (8).dias, a
ia pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el ..}uzgado, Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado JONATHAN QUINONES MORENO identificado con cédula
de ciudadania nGmero 1.130.613.589, expedida en Buenaventura, Valle del Caucs,

"doscientos dieciocho (218) dias o lo que es lo mismo siete (7) meses y ocho (8) dias, a
la sancién que cumple actualmente, por la actividad de trabajo y estudio, realizada durante ia

privacién de su libertad, debido a las razones expuestas en'la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decisidn son prdcedentes los recursos de reposicion y apelacion en
los términos de ley. '

{ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUEZ, | | ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTIN
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NOTIFICACION. En ia fecha notifico personaimente el contenido del presente Interlocutorio No.

- 2281 del 17 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN PERSONALMENTE

,,,,, Procurador Judicial FECHA
JONATHAN QUINONES MORENO PERSONALMENTE

Condenado _ FECHA :
| PERSONALMENTE
FECHA
Defensor
DRA. YINIRET PEREZ

Asesora Juridica Epamscas Palmira

" CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/3SRL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, diecinueve (19) de noviembre de dos

mif veintiuno (2021).

Se decide {a solicitud de redencion de pena por act;wdad de traba;o elevada por la Direccion del
EPAMSCAS de Palmira en favor del penado.

AﬁTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JUAN CARLOS PALAélOS ZAPATA, identiﬁcado con la cédula de ciudadania nimero
1.113.629.471 expedida en Pairﬁira, Valle del Cauca, quien fue condenado mediante sentencia
nimero 16 del 17 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Quinto Penal Municipal de
Paimlra Valle del Cauca; a la pena principal de TREINTA (30) MESES DE PRISION y las penas
“accesorias de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones pub!zcas por tiempo igual al
de la pena de prision; al haber sido hallado coautor penafmente responsable de los delitos de
Hurto Calificado y Agravado; negandosele el beneficio de la suspension condicional de Ja
efecucion de la pena y la prision domiciliaria, por hechos ocurridos el 14 de septiembre de 20191
La sentencia qu_edé ejecutoriada en la fecha de su. proveimiento. |

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos solicitud de redencion de pena por parte’
de la Defensora Pablica con documentos exped;dos por el EPAMSCAS de Patmira en favor del
penado.?

Prevén los articulos 76, 82; 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les

concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo; computéndose

asi: Como_un (1) dia de trabajo ocho (8) horas diarias; debiendo ademas acreditar buena.
conducta y allegar certificado expedido por las autoridadeé administrativas encargadas de la
rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Asi tenemos como horas acreditadas por ef
penado, conforme alo expedidq por el INPEC, los cuales se. relacionan en el siguiente cuadro;

"Ver folio 129 a 134
% Ver folios 153 y siguientes.
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COMPUTO TRABAJO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION

"~ 18043219 640 De octubre de 162 - Sin nomero de! 16/09/2018 al 15/06/2021. BUENA Y

2020 aenerode ' Folio 161. EJEMPLAR
‘ 2021 ‘

18147170, 496 De febrero a 163 - 8in ndmero del 16/09/2019 al 15/06/2021. BUENAy
abril de 2021 ' Folio 161, . EJEMPLAR

18240908 480 De mayo a julio 164 - Sin ntimero def 16/09/2019 al 15/06/2021, BUENA y
' de 2021, Folio-161. . EJEMPLAR

18243368 480 De mayo a julio 19, C-3. | - Sin numero del 02/03/2020 al 01/09/2021. . BUENAY
de 2021. Falio 15, cuademno 2, . EJEMPLAR

TRABAJO 2.0% 2.096/8=262 262/2=131 131

La convencion de horas de trabajo {articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a
- 2.096 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de frabajo, que es igual a 262, que se

divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de 131 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 2.096 horas de trabajo, que rednen los requisitos
legales y por la constante calificacién de conducta como ejemplar y, realizadas las conversiones

referidas antes, se le abonara ciento treinta y un (131) dias o lo que es lo mismo, cuatro (4)

meses y once (11) dias, a la pena que actualmente descuenta.

Por ofra parte, se solicitara a la Asesoria Juridica del EPAMSCAS de Palmira; Valle def Cauca,
actualizar y hacer las corecciones pertinentes en la cartilla biogréfica del PPL en cuanto al
proceso activo, que no es el presente sino el distinguido con SPOA: 76001 31 04 002 2003
00019 01. ' '

-En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE "
PRIMERO. Abonar al penado JUAN CARLOS PALACICS ZAPATA, identificado con la cedula
de ciudadania nimero 1.1_13.629.47'! expedida en Palmira, Valle del Cauca; ciento treinta y un

(131) dias o lo que es lo mismo, cuatro (4) meses y once (11) dias, por la actividad de trabajo,
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realizada durante la privacion de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte

considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recurses de reposicion y apelacion,

dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

EL JUEZ,

[JAIRO DE JESUS VASQ
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NOTIF!CA_CI("}N.En la fecha notifico personalmente ef contenido del presente Interiocutorio a las
partes, quienes enterados firman como aparece.

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

JUAN CARLOS PALACIOS ZAPATAY OTRO
Condenado

PERSONALMENTE FECHA

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JFEME-AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL B

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, veintidés (22) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021). |

Se decide la solicitud de fibertad condicional impetré(}a por el conviéto_ JUAN CARLOS
PALACIOS ZAPATA, con ocasion de la pena de prision actualmente desco_ntada en el
Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Sequridad y Carcelario de Alta Séguridad de
Palmira -EPAMSCAS-.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES |

JUAN CARLOS PALACIOS ZAPATA, identificado con fa cedula de ciudadania nimero
1.113.629.471 expedida en Palmira, Valle del Cauca, quien fue condenado mediante sentencia
namero 16 del 17 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Quinto Penal Municipal de
Palmira, Valle del Cauca; a la pena principal de TREINTA (30) MESES DE PRISION y las.penas
accesorias de inhabilidad para el gjercicio de derechos y funciones pubficas por tiempo igual al
de la pena de prision; al haber sido hallado coautor penalmente responsable de los delitos de
Hurto Calificado y Agravado; negandosele el beneficio de la suspensién condicicnal de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, por hechos ocurridos el 14 de septiembre de 2019.1

La sentencia quedo ejecutoriada en la fecha de su proveimiento.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativas, solicitud de fibertad condicional allegada
por la Defensora Plbiico con documentos del INPEC.2 Peticion a la cual se adosaron los
siguientes documentos: i} Resolucion favorabl_e namero 225 00669 det 10 de septiembre de
2021; i) Cartila biografica del intemo; y, iii) cerfificados de calificacion de conducta con

computos para redencion de pena.

Prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las

_cErcunstancéas previstas en el Codigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucion de Penas y

' Ver folio 129 a 134,
2 Ver folios 153 y siguientes.
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Medidas de Seguridad, la fibertad condicional, acompaﬁando la resolucion favorable del consejo
de disciplina, 0 en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogféﬁca y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo
Penal. Si se ha impues’io'pena accesoria de multa, su pago es requisito irhprescindibte para

pbder oforgar la libertad condicional,

En desarrollo de la directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa la persona
sancionada a pena privativa de la libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe la judicatura
atender el mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante la cual se
modifico el articulo 64 de fa Ley 599 dé 2000), esto es, el juez, previa valoracion de la conducta

punible, debera establecer: i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la pena; i) su
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion; iii) arraigo familiar y social y, iv) haber reparado a fa Vicﬁma, 0 asegurado el pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado y se preceptia también que el goce efectivo del derecho a
la libertad, a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad ¢ a
cualquier ofro beneficio judicial o adminisirativo, no podra estar condicionado al pago de la multa
(articu'io 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que, la exclusion de los beneficios y |
subrogados penales prevista en el articulo 32 dela Ley 1709 de 2014, no aplica en tratandose
de la libertad condicional.3 |

Atendiendo los parametros puestos de relieve, procedera el juzgado a emitir el pronunciamiento
que en derecho corresponda

En el caso a estudio, ias tres quintas (3/5) partes de la pena de treinta (30) meses de prisidn
impuesta a JUAN CARLOS PALACIOS ZAPATA, corresponden a dieciocho (18) meses.

Da cuenta el proceso que el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 14 de

septiembre de 2019, de manera continua e ininterrumpida, al dia de hoy, 22 de noviembre de

2021; ha descontado: dos (2) aftos, dos {2) meses y diecinueve (19) dias; lapso al cual debe

agregarse la redencion de pena hoy reconocida, de: i) cuatro (4) ‘meses y once (11} dias.

Totalizado en tiempo de descuento fisico y redimido, hasta la fecha, 19 de noviembre de 2021, el

penado ha descontado: DOS (2) ANOS, SEIS (6) MESES Y DIECINUEVE (19} DIAS o que es lo
mismo: 30 MESES Y 19 DIAS DE PRISION; por tanto, se puede advertir-sin duda que a este-

3 Ver paragrafo 1 del articulo 32 de la Ley 1709 de 2014,
4 Ver folios 156 {Cartitla biografica del PPL)
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momento el penado ha descontado fa totalidad de fa pena _i'mpuesta de 30 meses de prisién y por
- elo, en consecuenbia, se decretard a su favor el cumplimiento de la totalidad de la pena; asi como
la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas a fa que fuera
“condenado por razén de esta actuacion; y, como consecuencia de elflo, se librara la correspondiente
boleta de excarcelacion, con destine al EPAMSCAS de Palmira, Valle del Cauca, con la salvedad que la
libertad del penado JUAN CARLOS PALACIOS ZAPATA, es inmediato, sdlo siempre y cuando rio sea
requerido por otra autoridad judicial. ' |

Una vez quede en fime el presente auto se libraran las comunicaciones a las autoridades indicadas en al
articulo 482 del Codigo de Procedimiento Penal y se remitira el cuaderno de copias al Juzgado de origen

para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Palmira
Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales, *

RESUELVE:

PRIMERO. Conceder fa libertad por pena cumplida al sefior JUAN CARLOS PALACIOS ZAPATA,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.113.629.471 expedida en Palmira, Valle del

Cauca, quien fue condenado mediante sentencia nimero 16 del 17 de febrero de 2020, proferida
por el Juzgado Quinto Penal Municipal de Palmira, Valle del Cauca; a la pena principal de
TREINTA (30) MESES DE PRISION y las penas accesorias de inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones piblicas por tiempo igual al de la pena dé prision; al haber sido hallado
coéutor penalmente responsable de los delitos de Hurto Calificado y Agravado; negéndosele el
beneficio de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, por
hechos ocurridos el 14 de septiembre de 20195 La sentencia quedo ejecutoriada en la fecha de

su proveimiento.

SEGUNDO. Librar la correspondiente boleta de excarcelacion, con destino al EPAMSCAS de Palmira,.

Valle del Cauca, con la salvedad que la libertad- del penado JUAN CARLOS PALACIOS ZAPATA es
inmediata, sélo siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

TERCERQ. Declarar el cumplimiento de la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones piblicas, impuesta a JUAN CARLOS PALACIOS ZAPATA, por razén y causa de este

proceso.

5 Ver folio 129 a 134.
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CUARTO. Una vez en firme el presente proveido, fibrense las comunicaciones respectivas a las
autoridades indicadas en ¢l articulo 482 del Cadigo de Procedimiento Penal y se remitira el expediente al
Juzgado de origen para que se proceda a su archivo definitivo. ' '

QUINTO. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

- JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a las
partes, quienes enterados firman como aparece.

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judiciat

PERSONALMENTE FECHA

JUAN CARLOS PALACIOS ZAPATA
Condenado

PERSONALMENTE FECHA

Defensor (a}

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMiREZ_
Secretaria Centro _de Servicios Administrativos

LEMB-A G
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REPUBIICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJEcucxéN_ DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 17 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide acerca de la viabilidad de otorgar o no la prision domiciliaria especial consagrada
en el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, el cual adicioné el articulo 38G a la Ley 599 de
2000, impetrada en favor del penado LUIS GUILLERMO LOPEZ GIRALDO, quien se
encuentra recluido en el Epamscas de esta ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

LUIS GUILLERMO LOPEZ GIRALDO, identificado con la cédula de ciudadania niimero
1.017.200.626, fue absuelto en primera instancia, por parte del Juzgado Veintiocho Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Medellin, Antioquia, mediante sentencia No.
233 del 29 de septiembre de 2009, por los delitos de homicidio simple y fabricacion, trafico,
y porte de armas de fuego o municiones?, sin embargo, la Fiscalia General de la Nacién,
apelo dicho decisién y en consecuencia el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin,
Antioquia, Sala Penal, a través de acta del 15 de marzo de 2010, resolvié revocar la decisién
del a quo, y en derivacion, condené al hoy penado, a la pena de veinticinco (25) afios
de prision, por los delito de homicidio y porte ilegal de armas de fuego, asi como
a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
veinte (20) afios?. Por hechos acaecidos el dia 29 de marzo de 2009, en el cual resultd
como victima un menor de edad?,

Fue radicado en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgadbs de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Palmira, Valle del Cauca, solicitud de prisién domiciiiaria
por parte del penado sin allegar documento alguno expedido por el Epamscas de Paimira,
Valle del Cauca, que coadyuve a su peticién, sin embargo, una vez analizado el expediente

' se observa que el delito se encuentra enlistado dentro las exclusiones previstas en la Ley

1058 de 2006, en su articulo 199, por cuanto la victima del homicidio como ya se menciond,
fue un menor de edad, por ello, procede el estrado a resolver lo que en derecho
corresponde. R

Prevé el articulo 28 de fa Ley 1709 de 2014, el cual adiciond un articulo 38 G ala Ley' 599

de 2000: La ejecucitn de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia
0 morada del condenado cuando haya cumplido-la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 388 [3. Que se demuestre

el arraigo social y familiar del condenado. En todo caso carresponde' al juez de
conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba ,

allegados a la actuacion la existendia o inexistencia del arraigo. 4. Que se garanticen
mediante caucion ef cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de

P Wer folios ¢ ol 15 del expediente 3
2 Ver folios 67 ai 71 del expediente 3
3 Ver folios 25 et expediente 3
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residencia sin autorizacion, previa del funcionario Judicisl; b) Que dentro del término gue
fife el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. £l pago de la indemnizacion
debe’ asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria. o0 mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencdia; ¢} Comparecer personalmente ante la autoridad
Judicial que vigite el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir
la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilandia del
cumplimiento de la reclusion. Ademads deberd cumplir las condiciones de seguridad que le
hayan sido impuestas en I3 sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de 1a prision domiciliaria y las adicionales gue impusiere el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Sequridad; requisitos estos previstos en el articufo 23 de la Ley
1709 de 2014, que adiciond un articulo 388 a la Ley 599 de 2000} excepto en los casos. en
que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima, o en aquellos eventos en que

fue_sentenciado por alguno'de los siguientes delitos:

“genocidio; contra ef derecho internacional /?dmanitar/b; desaparicion forzada, -
secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso
de menores de edad para la comision de delftos; tréfico de migrantes; trata de

 personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion;
concierto para delinguir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacion y
abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y
de actividades de delincuencia. organizada; administracion de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo
y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, tréfico y porte de armas y mupiciones de uso restringido, uso
. privativo de las fuerzas armadas o explosivos; aelftos relacionados con ef tréfico
de estupefacientes, salvo los contemplados en e/ articulo 375 y el inciso 2 del
articulo 376; peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en fa celebracion de
contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos
restrictivos de la competencia; tréfico de influencias de servidor publico;
enriguecimiento flicito, prevaricato por accion; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, afteracion o
destruccion de elemento material probator/o en los delitos que afecten ef
patrimonio del Fstado.”™

“PARA’GRAFO. Los particulares que hubieran participado en fos defitos de
peculado por apropiacion, concusion, cobecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u offecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de fa
competencia, trafico de influencias de servidor piblico, enriquecimiento flicito,
prevaricate por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacion
penal, amenaza a lestigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material
probatorfo no tendran ef beneficio de que trata este articulo”.®

Sin embargo, Teniendo en cuenta_e| acontecer fa’ctico puesto arriba de presente, en el que
se establece que la victima del homicidio cometido por el hoy penado LUIS GUILLERMO

4 Ver ariicuto 28 el cual adiciond un arficulo 38G o Ley 599 da 2000 de Ley 170% 2014, ariiculo 4°, el cual
modificd el articulo 38G del Cédigo Penal, de ta Ley 2014 de 2019
s Ver arficuio 28 ef cual adiciond un arficulo 38G a la Ley 399 de 2000 de Ley 170% 2014, articulo 4°, el cual
modifics et articulo 38G del Codige Penal, de |0 Ley 2014 de 2019
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LOPEZ GIRALDO, fue un menor de edad®, esta situacion no lo hace derechoso a la prision
domiciliaria especial solicitada, por cuanto el delito cometido se encuentra enlistado en la
Ley 1098 de 2006, en su articulo 199, numeral 4°, numeral 59, numeral 69,
numeral 8°, ley que impide al Estrado conceder cualquier beneficio o subrogado penal:

"..cuando se lrate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo
modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o
secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes...”.

4. No proceders el subrogado penal de Suspen.é“/’dn Condicional de la Ejecucion
de la Pena, contemplado en el articulo 63 del Codigo Penal.

5. No procederd el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en ef
articulo 64 del Codigo. Penal.

6. Fn ningun caso €l juez de ejecucion de penas concederd el beneficio de
sustitucion ge la efecucion de la pena, previsto en ef articulo 461 de la Ley 906
de 2004,

& Tampoco procederd ningun otro beneficio o subrogado judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el Codigo
de Procedimiento Penal, siempre que esta sea efectiva.

En consecuendia, se negaré la peticién de prisién domiciliaria que trata ef articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014, el cual adiciond un articulo 38 G a la Ley 599 de 2000, artlcuio modificado
por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019,

Respecto del tiempo purgacio por el penado, este ha purgado de manera interrumpida a
pena impuesta, asi: inicialmente, desde el 29 de marzo de 20097, hasta el dia que se
decreto su libertad provisional, el 11 de septiembre de 20098, por lapso de cinco
(5) meses y trece (13) dias de prisién, luego, nuevamente, desde el 15 de marzo
de 20107, hasta el dia de hoy 17 de noviembre de 2021, once (11) afios, ocho (8)
meses y dos (2) dias de prision.

Es decir, que fisicamente ha estado privado de la libertad doce (12) afios, un (1) mesy
quince (15) dias de prisidn o Io que es lo mismo ciento cuarenta y cinco (145)
meses y quince (15) dias de prision.

Lapso en el cual se le han realizado redenciones de pena, asi: i) tres (3) meses y un (1)
dial?; ii) seis (6) meses y dos (2) diasl?; iii) tres (3) meses y dos (2) dfas!?; iv) cinco (5)
meses 'y once punto cinco (11.5) dias'3; v) dos (2) meses y dieciocho (18) dias®; vi) cinco
(5) meses y ocho (8) dias's; vii) un (1) mes y diez (10) dias®®; viii) un (1) mes y nueve

¢ Ver folios ¢ del expediente 1

7 Ver folios 269 del expedientie 1y folic 1 Audiencia de Conirol de Garantias
3 Ver folios 5 del expediente 1

? Ver folios 46 del expediente 3
19 Ver folios 74 det expediente 1
1t Ver folios 109 del expedienta 1
12 Ver folios 125 def expediente 1
12 Ver folios 142 de! expediente |
* Ver folios 154 det expediente 1
¥ Ver folios 172 del expediente 1
1¢ Ver folios 192 del expedients 1
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punto' cinco (9.5) dias’; ix) dos (2) meses y quince (15) dias?®; x) dos (2) meses y diecisiete
punto cinco (17.5) dias®?; xi) un (1) mes y diecinueve (19) dias?; xii} dos (2) meses y siete
punto cinco (7.5) dras“ por tanto, a la fecha ha redimido treinta y siete (37) meses y
un (1) dia.

Totalizando el tiempo entre tiempo fisico y redencién de pena, hasta el dia de hoy 17 de
noviembre de 2021, el penado ha descontado quince (15) afios, dos (2) meses y
dieciséis (16) dias de prision o lo que es lo mismo ciento ochenta y dos (182)
meses y dieciséis (16) dias de prisin, de una pena de veinticinco (25) afios de prision.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de E}ecucmn de Penas y Medidas de Segundad de
Paim:ra, Valle del Cauca, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: Negar la prisién domiciliaria que trata el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
el cual adiciono un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, articulo modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 2019, al penado LUIS GUILLERMO LOPEZ GIRALDO, identificado con
la cédula de ciudadania nimero 1.017.200.626, por las razones expuestas en la parte
considerativa. |

SEGUNDO: Declarar que el penado ha purgado quince (15) aiios, dos (2) meses y
dieciseis {(16) dias de prision o Io que es lo mismo ciento ochenta y dos (182)
meses y dieciséis (16) dias de prision, de una pena de veinticinco (25) afios de prision,
en el presente asunto, ai dia de hoy 17 de noviembre de 2021.

TERCERO: Contra la preéente decisién son- procedentes los recursos de reposicion y

apelacién en los términos de ley.

| | 'NOTIFIQUESE Y COMPLASE
EL JUEZ, | '

JAIRO DE JESUS

i7 Ver folios 203 del expediente 1
18 Ver folios 246 del expediente |
2 Ver folios 257 del expediente 1
® Ver folios 269 def expediente 17
2t Ver folios 277 del expediente |}
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del préserite
Interlocutorio No. 2283 del 17 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados
firman.

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

DR. JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

LUTS GUILLERMO LOPEZ GIRALDO |
Penado

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

DR.

Defensor Pablico

INSPECTORA YINIRET PEREZ
Asesor Juridico Epamscas Palmira

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JSRL
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AS. 1532
CONSTANCIA

Paso a despacho del sefior Juez las presentes diligencias, haciéndole saber que se pasa a
despacho por parte de la Secretaria det Centro de Servicios Administrativos, a fin de que se
estudie la soficitud de redencion de pena libertad condicional y subsidiariamente la prision
domiciliaria especial, elevada por la Defensora Pilblica en favor del PPL; sin embargo no aporta
direccion alguna. Lo anterior, para los fines que estime pertinentes.

Palmira, Valle del Cauca, diecinueve {19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

TR, -~ . b -
" - :
JOSE FERNANDO MORALES BLANDON
Asistente Juridico

REPUBLICA DE COLOMBIA
* RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

!

Palmira, Valle del Cauca, diecinueve (19) de noviembre de dos
mil veintiuno (2021},

Teniendo en cuenta Ja constancia que antecede; para los fines
legales pertinentes, previo a resolver de fondo, se dispone:

Requerir del penado y su Defensora Piblica, se informe la
ubicacion del domicilio en que eventualmente habra-de descontar la pena, de concedérsele la
prision domiciliaria especial a efectos de disponer previamente la visita domiciliaria por parte de
la.trabajadora social adscrita a estos estrados.

Vayan las diligencia al Centro de Servicios Administrativos cen la
respectiva comunicacion y, una vez allegada fa documentacion requerida, por secrefaria se
ubicara de inmediato el expediente a despacho para resolver.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VA UEZ MARTINEZ

dERE-A
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- REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

‘Palmira, Valle def Cauca, diecinueve (19} de noviembre de dos mil
veintiuno (2021). |

. Se decide la solicitud de redencion de pena por actividad de trabajo elevada por la Direccidn del
EPAMSCAS de Palmira en favor del penado.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

FRANCISCO JAVIER RENTERIA BEJARANO, identificado con la cédula de ciudadania nimero
1.113.666.120 expedida en Palmira, Valle del Cauca, QUien fue condenado mediante sentencia
numero 47 del 26 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Quinto Municipéi de Palmira, Valle
de! Cauca; a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS DE
PRISION y las penas accesorias de Enhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
piblicas por tiempo igual al de la pena de prision; al héber sido haflado coautor penalmente
responsable de los delitos de Hurto Calificado; negandosele el beneficio de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, por hechos ocurridos el 27 de

febrero de 2020.1 La sentencia quedé ejecutoriada En la fecha de su proveimiento.

rue radicada en el Centro de Servicios Administrativos solicitud de redencion de pena por parte
de la Defensora Publica con documentos éxpedidos por el EPAMSCAS de Palmira, en favor del

penado.?

- Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les
concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo; computandose

asi: Como un {1} dia de frabaio ocho _(8) horas diarias, debiendo ademas acreditar buena

~ conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas encargadas de la
rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Asi tenemos como horas acreditadas por el

penado, conforme a lo expedido por el INPEC, los cuales se relacionan en el siguiente cuadro:

! Ver folio 91 a 104, cuaderno 1.
¢ Ver folios 171y siguientes, cuademo 2.
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COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO - CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
17917450 - 504 De julioa 16, C-3. | - Sin ndmero del 02/03/2020 al 01/09/2021. - BUENAY
septiembre de Folio 15, cuaderno 2. EJEMPLAR
2020, - &
18048197 640 De actubre de 17, C-3. . | - Sin nimero del 02/03/2020 al §1/09/2021. BUENAY
2020 a enero de Folio 15, cuademo 2. EJEMPLAR -
2021, :
18151931 496 De febrero a 18,C-3. | - Sin numero del 02/03/2020 al 01/09/2021. BUENAy
abril de 2021, Folio 15, cuaderno 2, EJEMPLAR
18243368 480 De mayo a julio 19, C-3. - Sin namero del 02/03/2020 al 01/09/2021. BUENAY
de 2021, Felio 15, cuaderno 2. - EJEMPLAR

2.120/8=265

La convencion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a
2.120 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 265, que se
divide por 2, para obtener el nGimero de dias de redencién, que es de 133 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 2.120 horas de trabajo, que relnen los requisitos
legales y por ta constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las conversiones

referidas antes, se le abonara ciento treinta y tres (133) dias o lo que es lo mismo, cuatro (4)

meses y trece {13) dias, a la pena que actualmente descuenta.

Por otra parte, se solicitara a la Asesoria Juridica de! EPAMSCAS de Palmira; Valle de! Cauca,

actualizar y hacer las correcciones pertinentes en la cartilla biografica del PPL en cuanto al
- proceso activo, que no-es el presente sino el distinguido con SPOA: 76001 31 04 002 2003

00012 01.

Enmérito de lo expuesto el Juzgado anero de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad de
- Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones iegales

RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado FRANCISCO JAVIER RENTERIA BEJARANO, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 16.864.242 expedida en Candelaria, Valle del Caucé; ciento

freinta y tres (133) dias o lo que es lo mismo, cuatro {4) meses y trece {13) dias, por la
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it

actividad de trabajo, realizada durante la privacion de su libertad, debido a las razones expuestas

.en la parte considerativa.
SEGUNDQ. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y apelacion,
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

JAIRD.DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTiF!CAClON En la fecha notifico personalmente el contenido del’ presente inter!ocatono alas
partes quienes enterados firman como aparece.

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial )

PERSONALMENTE FECHA

FRANCISCO JAVIER RENTER!A BEJARANO Y OTRO
- Condenado

PERSONALMENTE FECHA

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JEMEB AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL '

JUZGADO PRIMERO DE EJECG_CI() DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, diecinueve (19) de noviembre de dos
mil veintiuno (2021).

Se decide la solicitud de libertad condicional impetrada por el convicto FRANCISCO JAVIER

RENTEREA"BEJARANO,. con ocasion de la pena de prision actuéfghente descontada en el
Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de Alta Seguridad de

Palmira -EPAMSCAS-.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

FRANCISCO JAVIER RENTERIA BEJARANO, identificado con la cédula 'de.ciudadanié
nimero 1.113.666.120 expedida en Palmira, Valle del Cauca, quien fue condenado mediante
sentencia nimero 47 del 26 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Quinto Municipal de
Palmira, Valle del Cauca; a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES Y
DIECIOCHO (18) DIAS DE PRISION y las penas accesorias de inhabilidad para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por tiempo 'iguaE al de la pena de prision; al haber sido
hallado coautor penalmente responsable de los delitos de Hurto Calificado; negandosele el

~ beneficio de la suspension condicional de la ejecucion de la pena v la prision domiciliaria, por

hechos ocurridos el 27 de febrero de 2020." La sentencia quedd ejecutoriada En la fecha de
su proveimiento.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de libertad condicional -

allegada por la Defensora Pdblico con ddcumentos del INPEC.Z Peticion a la cual se

~ adosaron los siguientes documentos: i) Resolucion favorable namero 225 00741 del 28 de

sepiembre de 2021; i) Cartilla biografica del intemo; y, i} certificados de calificacion de

conducta, y computo para redencion de pena.

1 Ver folio 91 a 104, cuademo 1.
2 Ver folios § y siguientes, cuademo 3.
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Preve el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad, la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del -
consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biogréﬁcé y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en
el Codigo Penal. Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.

En desarrollo de fa directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa la persona
sancionada a pena privativa de Ia libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe la judicatura
atender el mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante la cual se
modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000), esto es, el juez, previa valoracién de la

conducta punible, debera establecer: i) e cu'mplimierato de las tres quintas partes de la pena;

i) su adecuado desempefio y comportamiento durante el fratamiento penitenciario en el
centro de reclusion; iii) arraigo familiar y social y, iv) haber reparado a la victima, o asegurado
el pago de la Endefnniza"cién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado y se preceptia también que el goce
efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o administrativo, no podra estar
condicionado al pago de la multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que, |
la exclusion de los beneficios y subrogados penales prevista en el articulo 32 de la Ley 1709
de 2014, no aplica en tratandose de Ia libertad condicional.3 |

~ Atendiendo los parametros puestos de relieve, procedera el juzgado a emitir el

pronunciamiento que en derecho corresponda:

En el caso a estudio, las tres quintas (3/5) partes de la pena de treinta y seis (36) meses y
dieciocho (18) dias de prision impuesta a FRANCISCO JAVIER RENTERIA BEJARANO,

corresponden a veintiun (21) meses y veintinueve (29) dias.

Da cuenta ef proceso que el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 27 de
febrero de 2020* de manera continua e Eninterrumpida, al dia de hoy, 19 de noviembre de
2021; ha descontado: un (1) afio, echoﬁ(a} meses y veintitrés (23) dias: fapso al cual debe

agregarse la redencion de pena hoy reconacida, de: i) cuatro {4) meses y trece {13} dias.

S Ver pafégfafo 1 del articulo 32 de fa Ley 1709 de 2014.
4 Ver folios 121 y siguientes. '
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‘Totalizado en tiempo de descuento fisico y redimido, hasta la fecha, 19 de noviem_bre de

2021, el penado ha descontado: DOS (2) ANOS, UN (1) MES Y SEIS (6) DIAS o que es lo
mismo: 25 MESES Y 6 DIAS DE PRISION; siendo ese tiempo superior a las 3/5 partes de la

pena impuesta.

Asimos se encuentra demostrado el arraigo del penado, quien presenta declaracion que da
cuenta que tiene su familia en el municipio de Palmira, Valle del Cauca.

Frente a este panorama y cumplido el requisito objetivo; el estrado entra a analizar el
prerrequisito demandado en la norma del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el cual se
preceptiia que como primera actividad del juez al analizar la viabilidad de otorgar el beneficio
en mencion, debe valorar la “gravedad de “Ia conducta”. Tarea que no realizo el juez que

profirid la sentencia, en cuanto esta resulto ser él producto de un allanamiento a cargos, lo

- que releva al juzgador de analizar este topico; por cuanto este es un aspecto que sdlo se

estudia para tasar la pena cuando el juez decide imponer estd por encima del minimo,
moviéndose en el cuarto de movilidad que le fijan los articulos 60 y 61 del C.P. y_' porque asf
mismo el articulo 61 del Codigo Penal en su inciso (nico, modificado por el articulo 3 de la
890 del 2004 le impide al juez.de conocimiento utilizar el sistema de cuartos para imponer la
pena cuando se procede en virtud de preacuerdos, la cual solo puede ser propuesta por las
partes es decir fiscalia y bloque defensivo.

Como se advierte, si el sentenciador, baséndosé en QUe se proferia el fallo de condena
anticipadamente producto de un preacuerdo hecho por el penado con el ente acusador;
procedid a partir de la pena ﬁ}ada por ia ley pafa este tipo de punible, obviando cualquier
valoracion de la gravedad de la conducta. Resulta entonces viable que este se realice por el

juez de ejecucion de penas, para poder dar aplicacion al articulo 30 de la ley 1709 del 2014,

~ lo gue se atempera a [a exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional al

realizar el estudio de exequibilidad de la mencionada norma, en pronunciamiento Sentencia
C-757 del 2014. Lo cual habia hecho anteriormente en pronunciamiento que correspondio a
la sentencia C-194 del 2005, al analizar el articulo 5 de la Ley 890 del 2004 que modificaba el

i

articulo 64 del Cédigo Penal, en la cual precESaba: ....Para garantizar su correcta
aplicacion, la condicionara a que se entienda que fa valoracion que hace el juez de
ejecucion de penas y medidas de sequridad, debe estar acorde con fos términos en
que haya sido evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria por

parte del juez de la causa”.

Ot
L
~ 3
e
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En el fallo del 2014, la Corte declaro la constitucionalidad condicionada\ de la norma
éxpresando en esta oportunidad: “las valoraciones de las conductas punibles que hagan
los juebes de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad
condicional de los condenados debe fener en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones, hechas por ¢l juez penal en la sentencia condenatoria,

sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”

De todo lo anterior se advierte que el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad se

- encuentra legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones.

Conforme se observa de los hechos que fueron retaciohados por la fiscalia en el escrito de
acusacion y que fueron el fundamento factico de la sentencia condenatoria del hoy penado;
por los delitos de: Hurto Calificado; toda vez, que fue sorprendidb cuando se apoderabé de
unos cables de fibra Optica, pertenecientes a la empresa Telepalmira; que fueron
recuperados. Con esta narracion y el desarrollo de los argumentos esgrimidos en 1a sentencia
para la calificacion juridica de las conductas imputadas al penado, se constituye en situacién
que permite al estrado afirmar que a esta persona a pesar de cumplir_ con el eie'mento_ob}etivo
que le permitiria acceder al beneficio Solicitédo, no pueda concederse el mismo ante la
gravedad de su comportamiento; haciéndose necesario que cumpla en reclusion fa totalidad

de la pena impuesta.

Lo anterior en cuanto es indudable que el comportamiento asumido por el cond'enado, quien
furtivamente, aprovechando Que los bienes que se sustrajo se encontraban en una
a!cantéréiia, ingres¢- para apoderarse de varis cables que de fibra Optica; hurto que ademas
<causo dafio e interrumpid el servicios que presta la empresa afectada; es claro que este tipo
de conducta; es de alto impacto para la percepcion de seguridad del conglomerado social; es
asi, gue a todas luces la gravedad de tal comportamiento que coloca en vilo la seguridad de
los ciudadanos y la tranquilada, ante el arrojo y el procedef delincuencial que da cuenta de Ia
falta de respeto por los minimos derechos de los ciudadanos demostrado por el penado
participe en el defito, él proceder en fa forma en que lo hizo; ‘despojando de bienes a una
empresa y con ello causando perjuicios al servicio-que ellos prestan; sin que la sancién penal
impuesta sea condigna a la gravedad de su comportamiento; pues al acogerse al
proCéd_imiénto abreviado previsto en la Ley 1826 de 2017, 'iogr(’) una disminucion de pena de

“hasta 50%; con la cual no se logran los fines de refribucién justa, prevencion especial y

general; por lo que no se evidencia un buen pronéstico para la reinsercion social; permitiendo
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al estrado aseverar que FRANCISCO JAVIER RENTERIA BEJARANO, recesita tratamiento
penitenciario y purgar la totalidad de la pena que le fuera impuesta. .

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

. RESUELVE
PPRIMERO. Negar la libertad condicional a FRANCISCO JAVIER RENTERIA BEJARANO,

identificado con la cédula de ciudadania nimero 1,113.666.120 expedida en Palmira, Valle

del Cauca; conforme las razones expuestas en la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDOQ. Declarar que hasta la fecha, 8 de septié’mbre de 2021, el penado ha descontado:

DOS (2) ANOS, UN (1) MES Y SEIS (6) DIAS o que es lo mismo: 25 MESES Y 6 DIAS DE
PRISION. -

TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacion.

NOT!FEQUESE Y CUMPLASE -

EL JUEZ,
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NOTIFICACION, En Ia fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a
las partes, quienes enterados firman como aparece. : -

PERSOMALMENTE FECHA

- JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judiciai

PERSONALMENTE FECHA

FRANCISCO JAVIER RENTERIA BEJARANO Y OTRO
Condenado :

PERSONALMENTE FECHA

Defensor {a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
~ Secretaria Centro de Servicios Administrativos

LEMB-AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, diecinueve (19) de noviembre de dos
mif veintiuno (2021).

Se decide a cerca de la peticion de redencidn de pena por actividades de trabajo, elevada en

~ favor del penado CARLOS ALBERTO MARULANDA ORTIZ, recluido en el EPAMSCAS de

Palmira.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

CARLOS ALBERTO MARULANDA ORTIZ identificado con cédula de ciudadania numero
1.113.525.556 expedida en Candelaria, Valle del Cauca; quien fue condenado mediante
sentencia nimero (074 del 12 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Baga, Valle del Cauca, a la pena de CINCUENTA Y SIETE (57)
MESES DE PRISION y multa de 1.351 s.m.im.v.. asi como la pena accesoria de inhabilitacion

para el gjercicio de derechos y funciones ptblicas y privacion del derecho a portar o tener armas

de fuego; por tiempo igual al de fa pena de prisidn; como autor de la conducta punible de -

Concierto para delinquir agravado y Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes y
Fabricacién, Trafico, Porte o Tehencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o
Municidnes; negandosele la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domicifiaria.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencién de pena por
parte de la Direccion del EPAMSCAS de Palmira en favor del penado.!

Los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados
se les concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;
computandose asi: Como un (1} dia laboral ocho (8) horas diarias; debiendo ademas

acreditar buena conducta y aﬂegar certificado expedido por las autoridades administrativas

* Ver folios 52 y siguientes, cuaderno 3.
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encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los senfenciados. Dan cuenta los medios

de prueba los siguientes computos:

TRABAJO ANO | FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA . CALIFICACION

COMPUTO
17895437 629 De mayo a 56, C-3. | - Sin niimero del 12/10/2019 al 11/10/2021. BUENAy
agosto de 2020. Folio 55, cuademo 3. - EJEMPLAR
17980176 4396 De septiembre a | 57, C-3. | - SinnGmero del 12/10/2019 al 11/10/2021. BUENAY
' noviembre de Folio 55, cuademo 3. EJEMPLAR
2020.
18064627 480 De diciembre de | 58, C-3. | - SinnGmero del 12/10/2019 al 11/10/2021. | - BUENAy
2020 a febrero Folio 55, cuaderno 3. _ EJEMPLAR
de 2021. :
18186948 496 De marzo a 59, C-3. | - Sinnimero del 12/10/2019 al 11/10/2021. | - BUENAY
_ mayo de 2021. | Folio 55, cuademo 3. EJEMPLAR
18276296 664 De junic a 60, C-3. | - Sin nimero del 12/10/2019 al 11/10/2021. BUENAY
septiembre de Folio 85, cuaderno 3. 3 EJEMPLAR
2021.

i

| TRABAJO 9765 | 2.765/8=345 625

La convencion de horas de trabajo (articulo 82 de la Ley 65 de 1993) en este caso corresponde
a 2.765 dividido por 8, que es el niimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 345,625
que se divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de 173 dias por

aproximacion.

Asi tas cosas, al penado se le reconocieron 2.765 horas de estudio, que relinen los requisitos

legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las conversones

referidas antes, se le abonara ciento setenta y tres (173) dias o lo que es lo mismo cinco (5)

meses y veintitrés (23) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

RESUELVE

PRiMERO. Abonar al penado CARLOS ALBERTO MARULANDA ORTIZ identificado con
cédula de ciudadania nimero 1.113.525.556 expedida en Candelaria, Valle del Cauca; ciento

setenta y tres (173) dias o lo que es lo mismo cinco (5) meses y veintitrés (23) dias, a ia
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sancion que cumple actualmente, poflas actividades de trabajo y estudio, realizadas durante

la privacion de su libertad, debido a as razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y
apelacion, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ |
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NOTIFICACION. En la fecha nofifico personatmente el contenido del presente interiocutono a

las partes, quienes enterados firman.

JHON éDlSON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

CARLOS ALBERTO MARULANDA ORTIZ -

Condenado

- Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

LEMEB-AJ

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA




Radicacion 76130 60 00000 2019 00011 G0 (N.1. 4915) Cdno. N° 3. - : i

Sentenciado  Carlos Alberto Marulanda Ortiz v otros
A.I_. 2.295
REPUBLICA DE COLOMBIA.

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MED!_DAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, diecinueve (19) de noviembre de dos

mil veintiuno (2021).

Se decide acerca de la solicitud de libertad condicional impetrada por el penado CARLOS
ALBERTO MARULANDA ORTIZ, recluido en el EPAMSCAS de Paimira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

CARLOS ALBERTO MARULANDA ORTIZ identificado con cédula de ciudadénia nimero
1.113.525.556 expedida en Candelaria, Valle del Cauca: quien fue condenado mediante
sentencia niimero 074_dei 12 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Buga, Valle del Cauca, a la pena de CINCUENTA Y SIETE (57)
MESES DE PRISION y multa de 1.351 s.m.L.m.v.; asi como la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones piblicas y privacion def derecho a portar o tener armas
de fuego; por tiempo igual al de la pena de prision; como autor de la conducta punible de
Concierto para delinquir agravado y Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes v
Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o

Municiones; negandosele la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision

domiciliaria.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de libertad condicional en favor
del penado.” Peticidn a la cual se agregaron los siguientes documentos: i) Cartilla biografica;
i) resolucion favorable nimero 225 00833 del 29 de octubre de 2021; iii) certificado de
calificacion de conducta; iv) computos para rédencién de pena.?

Prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad, la libertad condicional, acompanando la resolucion favorable del

* Ver folios 87 y siguiente.
2 Vier folios 64 y siguientes, cuademo 2.
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consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos gue prueben los requisitos exigidos en
el Codigo Penal. Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito

imprescindible para poder otorgar la li'bert.ad condicional.

En desarrolio de la directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa la persona
sancionada a pena privativa de la libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe la judic'atura

atender ¢l mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante Ia cual se

modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000), esto es, el juez, previa valoracion de la conducta
punible, debera establecer: i)ﬁ el'cumpiémiento de las tres quintas partes de la pena; ii) su
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en-el centro de
'rec!usién; iii} arraigo familiar y social y, iv) haber reparado a la victima, o asegurado el pago de
la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado y se preceptia también.que el goce efectivo del derecho
a la libertad, a la aplicacién de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de Ié libertad 0 a
cualquier otro beneficio judicial o adminiétrativo, no podré estar condicionado al pago de la
multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que, la exclusion de los beneficios
| “y subrogados penales prevista en el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, no aplica en tratandose

de la libertad condicional.3

En el caso a estudio, las tres quintas partes (3/5) de la pena de cincuenta y siete {57) meses
de prision impuesta a CARLOS ALBERTO MARULANDA ORTIZ, corresponde a treinta y
cuatro (34) meses vy seis (6) dias. | :

Da cuenta el expediente que el penado se encuentra privado de la libertad desde el 8 de
octubre de 20184 a la fecha, 19 de noviembre de 2021, ha descontado f_res {3) afios, un (1)

mes y once (11) dias, lapso al cual deben sumarse las redenciones de pena reconocidas, asi:

-i) cuatro (4) meses y veintisiete (27) dias;5 y la hoy reconocida de: ii) cinco (5) meses y veintitrés

(23) dias; por tanto hasta la fecha ha redimido: diez (10) meses y veinte (20) dias. Totalizado
el tiempo de detencion fisica y redenciones de pena ha descontado: CUATRO {4) ANOS Y UN
(1).DIiA o lo que es lo mismo 48 MESES Y 1 DiAS; tiem_pb’ este superior a las 3/5 partes de la

pena impuesta.

8 Ver paragrafo 1 det articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, |
4 Ver folio 33, cuademo 1. _
% Ver folio 43, cuademno 6.
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No acontece o mismo, con el requerimiento inicial que consagra la mencionada norma, el cual
demanda que como primera actividad de juez al analizar la viabilidad de otorgar el beneficio
en mencién, debe valorar la “gravedad de fa conducta”. Tarea que no realizo el juez que

profiri6 la sentencia, en cuanto esta resulto ser el producto de un allanamiento a cargos en

audiencia de formulacion de imputacion, lo que releva al juzgador de analizar este topico, en

cuanto este es un aspecto que sélo se estudia para tasar la pena cuando el juez decide imponer
esta por encima del minimo, moviéndose en el cuarto de movilidad que le fijan los arts. 60 y 61
del C.P.

Como se advierte, si el sentenciador, basandose en que se proferia el fallo de condena
anticipadamente producto de una aceptacion de cargos, procedi¢ a partir de la pena minima
ﬁjéda por la ley para este tipo de punible, obviando cualquier valoracion de la gravedad de la
conducta, resulta entonces viable que este se realice por el juez de ejecucion de penas, para
poder dar aplicacién al art. 30 de la ley 1709 del 2014, lo que se atempera a la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucionat al realizar el estudio de exequibilidad de la

mencionada norma, en pronunciamieﬁto Sentencia C- 757 del 2014. Lo cual habia hecho

anteriormente en pronunciamiento que correspondié a la sentencia C-194 del 2005, al analizar

el articulo 5 de la Ley 890 del 2004 que modificaba el articulo 64 del Codigo Penal, en fa cual
precisaba: *....Para garantizar su correcta aplicacion, la condicionara a-que se entienda
que ia valoracion que hace el juéz de ejecucion de penas y medidas de seguridad, debe
estar acorde con los términos en que haya sido evafuada la gravedad de ia conducta en
la sentencia condenatoria por parte der‘ juez de la causa”.

En el fallo del 2014 La Corte declaro la constitucionalidad bondicionada_de ta norma expresando
en esta oportunidad: “las valoraciones de las conductas punibles que hagan los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional
de Jos condenados debe téner en cuenta fodas las circunstancias, elementos y
cons:derac;ones, hechas por el juez penal en.la sentencia condenatoria, sean estas

favorables o desfavorabies al otorgamiento de la libertad condicional.”

De todo lo énterior se advierte que el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad se
encuentra legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones, que en el caso
presente y merced a la descripcion de la actuacion de [a policia judicial para lograr la captura
del hoy penado, se estableci y asi fue aceptado por este al aceptar cargos mediante la formula
del preacuerdo; que la actividad ilicita a que se dedicaba como era el trafico de estupefacientes
estaba signada por la venta al menudeo de sustancias alucinégenas, en pequefias cantidades;
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pudiéndose colegir de lo actuado por la autoridad policial que el penado se dedica a actividades
 licitas estupefacientes en asocio cén ofras pefsonas conformando un concierto delictivos;
colocando en claro riesgo fa samb_ridad. Actividades de!ictuales que a no dudario es la de mayor
impacto en la sociedad actuai', y que desembocan en la proliferacion de ofras conductas
punibles como hurto y atentatorias contrafa integrada personal y la vida de la sociedad; razones
~ que el estrado considera suficientes para indudablemente determina que la gravedad de tales
. conducfés sea tai,. que impida al despécho acceder a conceder e beneficio reclamado por el

penado, lo que determina que el mismo le sea negado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penés y Medidas de Séguridad
de Palmira, en ejercicio de sus atribuciones legales, '

RESUELVE

PRIMERO. Negar a CARLOS ALBERTO MARULAN{)A ORTiZ Edéntiﬁcado con cédula de
ciudadania nimero 1.113.525:556 expedida en Candelaria, Valle del Cauca, la libertad -

condicional; por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Declara que hasta la fecha 19 de noviembre de 2021, el penado CARLOS
ALBERTO MARULANDA ORTIZ Jidentificado con cédula de ciudadania nimero
1.113.525.556 expedida en Candelaria, Valle del Cauca, ha descontado: CUATRO (4) ANOS
Y UN (1) DiA o lo que es fo mismo 48 MESES Y 1DIAS. |

TERCERO. Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacién, dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, o ( . |
JAIRO DE JESUS VASQUEZ MMNQE;/




Radicacién 76130 60 00000 2019 00011 00 (N.1. 4915) Cdno. N° 3. , ' 5 /“\
Sentenciado -Carlos Alberto Marulanda Ortiz v otros ‘ S ‘g:w-#
Al 2265 4

NOTIFICACION. En la fecha notifico personaimente el contenido del presenie interlocutono a
las partes, quienes enterados firman.

PERSOMALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN -
' | Procurador Judicial ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

CARLOS. ALBERTO MARULANDA ORTIZ
Condenado _ ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

Apoderado (a) _ ESTADC FECHA

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

TAEME-AY
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUREDAD
: PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, dieciséis (16) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021). |

Se decide a cerca de la peticion de redencion de pena por actividades de trabajo y estudio,
elevada en favor del penado ABRAHAM CAICEDO BETANCOURT, recluido-en el EPAMSCAS
de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

ABRAHAM CAICEDC BETANCOURT identificado con cédula de ciudadania nimero
1.118.298.141 expedida en Yumbo, Valle de! Cauca: quien fue condenado mediante sentencia
~ nimero 074 del 12 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito

Especiaiizado de Buga, Valle del Cauca, a la pena de CINCUENTA Y DOS (52) MESES DE
PRISION y multa de 1.354 s.m.L.m.v.; asi como la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por tiempo igual al de la pena de prisién: como autor
de la conducta punible de Concierto paré delinquir agravado y Trafico, Fabricacion o Porte
de Estupefacientes; negandosele la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la

prision domiciliaria.

Fue radicada en el Ceniro de Servicios Administratiﬁos, solicitud de redencion de pena por
parte de la Direccion del EPAMSCAS de Palmira en favor del penado.!

Los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados
se les concederd redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o estudio;

computéandose asi: Como un (1} dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio

seis (6) horas diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo

ademas acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades

* Ver folios 64 v siguientes, cuademo 2.
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administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan

cuenta los medios de prueba los siguientes computos:

COMPUTO | ESTUDIO ANO FOLIC CERTEFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION

17622858 282 De octubre a 90, C6. | - Sin nimero del 16/10/2018 al 15/07/2021. BUENAy

diciembre de Folio 85, cuaderno 6. EJEMPLAR
2019.

18061278 501 De enero ajunio | 91, C-6. | - Sin nimero del 16/10/2018 al 15/07/2021. BUENAYy
de 2020. Folio 85, cuaderno 6. EJEMPLAR

18061280 768 De julio de 2020 | 92,C-6. | - Sin nimero del 16/10/2018 al 15/07/2021. ‘BUENAY
a febrero de ‘Folio 85, cuademo 6. - EJEMPLAR

: 2021, . .

18167178 . 354 Demarzoa | 93,C-6. | - Sinnimero del 16/10/2018 al 15/07/2021. BUENAY

mayo de 2021, Folio 85, cuaderno 6. EJEMPLAR

ESTUDIO 1905 | 1.905/6=3175 A 3‘37.5/?.:1 58.75 159 158

La convencidn de horas de estudio (artEculoBO Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 97
de la Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 1.905 dividido por 6, que es el nimero de
“horas por dia de estudio, que es igual a 317.5 que se divide por 2, para obtener el nimero de

dias de redencion, que es de 159 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 1.905 horas de estudio, que rednen los requisitos

legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las conversones

referidas antes, se le abonara ciento cincuenta y nueve (159} dias o lo que es lo mismo cinco

(5) meses y nueve {9) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgadb Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado ABRAHAM CAICEDO BETANCQURT identificado con cedula
de ciudadania nimero 1,118.298.141 expedida en Yumbo, Valie del Cauca; ciento cincuenta

y nueve (159) dias o lo que es lo mismo cinco {5) meses y nueve (9] dias, a la sancién que

cumple actualmente, por las actividades de trabajo y estudio, realizadas durante la privacién

de su libertad, debido a las razones expuestas en la parte considerativa.
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SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y
apelaéién, dentro de los fres (3) dias siguientes a su notificacion. 4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personaimeﬂte el contenido det presente Ente;locutono a
las partes, quienes enterados fzrman :

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDi{SON JARAM!LLO MARIN
Procurador Judicial ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ABRAHAM CAICEDO BETANCOURT

Condenado - ESTADO _i:"'ECHA -
PERSONALMENTE FECHA
Apoderado (a) ESTADO FECHA

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JFEMRB-A
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

' JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, dieciséis {16) de noviembre de dos mil
veintiuno {2021).

Se decide acerca de la solicitud de libertad condicional impetrada por el penado ABRAHAM
CAICEDO BETANCOURT, recluido en el EPAMSCAS de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

ABRAHAM CAICEDO BETANCOURT identificado con cédula de ciudadania nimero
1.118.298.141 expedida en Yumbo, Valle del Cauca; quien fue condenado mediante sentencia

- nimero 074 del 12 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Penal \deE Circuito

Especializadb de Buga, Valle del Cauca, a la pena de CINCUENTA Y DOS (52) MESES DE
PRISION y multa de 1.354 s.m.L.m.v.; asi como la pena accesoria de inhabilitacion para el
gjercicio de derechas y funciones pﬂtﬁ!icas por tiempo igual al de fa pena de prision; como autor
de la conducta punible de Concierto para delinquir agravado y Trafico, Fabricacion o Porte
de Estupefacientes; negandosele la suspension condicional de la ejecucion de fa pena y la

prision domiciliaria.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de libertad condicional en favor
del penado." Peticion a la cual se agregaron los siguientes documen_tos: i) Cartilla biografica;
i) resolucién favorable nimero 225 00016 del 14 de enero ‘de 2021; iil) certificado de

calificacion de conducta; iv) computos para redencion de pena.?

Prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cadigo Penal, podra solicitar al Juez de Ejecucion de Penas v
Medidas de Seguridad, la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del

consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,

copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en -

' Ver folios 87 y siguiente,
Z Ver folios 64 v siguientes, curaderno 2.
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el Cadigo Penal. Si se ha impuesto pena accesoria de muilta, su pago es requisito

imprescindible para poder otorgar la libertad condicional. -

'E_n desarrollo de la directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa la persona
sancionada a pena privativa de la libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe la judicatura

atender el mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante ia cual se

modificé el articulo 64 de fa Ley 599 de 2000), esto es, el juez, previa valoracion de la conducta
punible, debera establecer: i) el cumplimiento de iés tres c}uintas partes de la pena; i} su
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion; iii) arraigo familiar y social y, iv) haber reparado a la victima, 0 Kasegurado el pago de
la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerde de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado y se preceptda también que el goce efectivo del derecho
a la libertad, a la aplicacion de mecaniémos sustitutivos de la pena privativa de la libertad 0 a
cualquier ofro beneficio judicial o .administrativd, no podra estar condicionado al pago de la
multa (articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que, la exclusion de-los beneficios
y subrogados penales prevista en el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, no aplica en tratandose
de la libertad condicional 3 | |

En el caso a estudio', las tres quintas partes (3/5) de la pena de cincuenta {30) meses de
prision impuesta a ABRAHAM CAICEDO BETANCOURT, corresponde a treinta (30) meses.

Da cuenta el expediente que el penado se encuentra privado de la libertad desde el 8 de
octubre de 20184 a 1a fecha, 1° de enero de 2021, ha descontado tres {3) afios, un (1) mes

y ocho (8) dias, lapso al cual deben sumarse las redenciones de pena reconocidas, asi: i) un
{1) mes diez (10} dias;5 y la hoy reconocida de: ii) cinco (5) meses y nueve (9) dias; por tanio
hasta la fecha ha redimido: seis (6) meses y diecinueve (18) dias. Totalizado el tiempo de
detencion fisica y redenciones de pena ha descontado: TRES (3) ANOS, SIETE (7) MESES Y
VEINTISIETE (27) DIAS o lo que es lo mismo 43 MESES Y 27 DIAS; tiempo este superior a
las 3/5 partes de la pena impuesta.

No acontece lo mismo, con el requerimiento inicial que consagra la mencionada norma, el cual
demanda que como primera actividad del juez al analizar la viabilidad de otorgar el beneficio

en mencion, debe valorar la “gravedad de la conducta”. Tarea que no realizo el juez que

3Ver paragrafe 1 del articulo 32 de la Ley 1709 de 2014,
4 Ver folio 33, cuadernc 1. '
5 Ver folio 43, cuaderne 6.
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profirid la sentencia, en cuanto esta resulto ser el producto de un alfanamiento a cargos en
audiencia de formulacién de imputacion, lo que releva al juzgador de analizar este topico, en

cuanto este es un aspecto que sélo se estudia para tasar la pena cuando el juez decide imponer

esta por encima del minimo; moviéndose en el cuarto de movilidad que le fijan los arts. 60 y 61

del C.P.

Como se advierte, si el senienciador, basandose en que se proferia ef fallo de condena
anticipadamente producto de una aceptacion de cargos, procedio a partir de la pena minima
fijada por la ley para este tipo de punible, obviando cualquier valoracion de la gravedad de la
conducta, resulta entonces viable que este se realice por el juez de ejecucion de penas, para
poder dar aplicacion al art. 30 de la ley 1709 def 2014, lo que se atempera a la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional al realizar el estudio de exequibilidad de Ia
mencionada norma, en pronunciamiento Sentencia C- 757 del 2014. Lo cual habia hecho
anteriormente en pronunciamiento d}ue correspondio a la sentencia C-194 del 2005, al analizar
el articulo 5dela Ley 890 del 2004 que modificaba el articulo 64 del Caodigo Penal, en la cual
precisaba: “....Para garantizar su correcta aplicacion, la condicionara a que se entienda
que la valoracion que hace el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, debe
estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la gravedad de la conducta en

fa sentencia condenatoria por parte del juez de la causa”.

En el fallo del 2014 La Corte declaro la consﬁtucionafidad condicionada de la norma expresando

en esta oportunidad: “las vaiorac:ones de las conductas punibles que hagan los jueces

tle efecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad cond:cmnaf

de los condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elemenfos y

consideraciones, hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas

favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad cond.y‘cioha!. 7

De todo lo anterior se advierte que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad se
encuenira legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones, que en el caso

presente y merced a la descripcion de la actuacion de la policia judicial para lograr la captura

del hoy penado, se establecio y asi fue aceptado por este al aceptar cargos mediante la formula
del preacuerdo; que la actividad ilicita a que se dedicaba como era el trafico de estupefacientes

‘estaba signada por la venta al menudeo de sustancias alucindgenas, en pequefias cantidades;

pudiéndose colegir de lo actuado por la autoridad policial que el penado se dedica a actividades
ilicitas ‘estupefacientes en asocio con ofras personas conformando un concierto delictivos;

colocando en claro riesgo la salubridad. Actividades delictuales que anodudarlo eslade mayor

/’\1“
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impacto en la sociedad actual, y que desembocan en la proliferacion de ofras conductas

| ~ punibles como hurto y atentatorias contra la integrada personal y la vida de la sociedad; razones

que el estrado considera suficientes para indudablemente determina que la gravedad de tales
conductas sea tal, que impida al despacho acceder a conceder el beneficio reclamado por el

penado, lo que determina que ef mismo le sea negado.

En mérito de lo expuesto, ei'Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira, en ejercicio de sus afribuciones legales,

RESUELVE
PRIMERC. Negar a ABRAHAM CAICEDO BETANCOURT identificado- con ceédula de
ciudadania niimero 1.118.288.141 expedtda en Yumbo, Valle del Cauca la libertad cond:c&onal

por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO Declara que hasta la fecha, 16 de nowembre de 2021, ha descontado: TRES (3}
ANOS, SIETE (7) MESES Y VEINTISIETE {27) DiAS o fo que es lo mismo 43 MESES Y27
DIAS

TERCERO. Contra esta prov;dencsa proceden los recursos ordmanos de reposicion y

apelacion, dentro de !os tres dias s&gwenies a su notificacion.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

EL JUEZ,
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NOT!FICAC?()N. En la fecha nofifico personaimente el contenido del presente Interlocutorio a

las partes, quienes enterados firman.

~ JHON EDISON JARAMILLO MARIN

Procurador Judicial

ABRAHAM CAICEDO BETANCOURT
Condenado

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JLEMB-AL

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADRO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
~ PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

_ Paimira, Valle del Cauca, diebinueve (19} de noviembre de dos
mil veintiuno (2021).

Se decide acerca de la solicitud de libertad condicional elevada en favor del penado JAIRO
DOMINGO CABEZAS MAIRONGO, recluido en el EPAMSCAS de Palmira, Valie del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El estrado viene vigilando Ia ejecucion de la pena impuesta a JAIRO DOMINGC CABEZAS
MAIRONGO, identificado con la cédula de ciudadania nimero 98.428.406 expedida en Tumaco,
Narifio; quien fue condenado mediante sentencia del 14 de noviembre de 2005, proferida por el
Tribunal Primero de Garantias Penales de Esmeraldas, Ecuador, a la pena de VEINTICINCO
{25) ANOS DE PRISION, por ia comision del delito de Homicidio; negandole Eos subrogados
penales. |

Mediante auto interlocutorio nimero 835 del 2 de agosto de 2017, el Juzgado Quinto de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cali, Valle del Cauca, le concedié la prision
domiciliaria especial; la cual se hizo efectiva el dia 9 de agosto de 2017, misma fecha en que

suscribio acta de compromiso dividendo permanecer en fa Calle 16F No. 6-17, barrio “Renacer”

del Corregimiento “E! Carmelo” de Cali, Vaile def Cauca. Posieriormehte esa misma autoridad le
-concedié autorizacién para cambio de domicilio, mediante auto del 15 de noviembre de 2017

para que siguiera purgando la pena en la Calle 17 carrera 6 No. 6-06, barrio “Renacer” del |
Corregimiento “E| Carmelo” de Cali, Valle del Cauca. De esta autorizacion y nueva direccion se -

informé a la autoridad penitenciaria en dos oportunidades.

Con-auto interlocutorio niimero 784 def 19 de abril de 2018, el Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Cali, Valle del Cauca, le negd fa solicitud de permiso para
trabajar. Entre tanto, con fecha 3 de mayo de 2018 la autoridad penitenciaria da cuenta de las
trasgresiones a la prisidn domicifiaria verificada el dia 2 de mayo de 2018; razon por la cual la
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mencionada autoridad judicial dio inicio al tramite previsto en el articulo 486 de la Ley 600 de

© 2000 y se dispuso la remision del proceso ante estos juzgados, por competencia.

El estrado avoco la vigilaricia de la pena el dia 13 de julio de 2018, y libr6 la correspondiente
comunicacion ante ia autoridad penitenciaria local pa'ra informa que el penado debia permanecer
en prision domiciliaria en la Calle 17 carrera 6 No. 6-06; barrio “Renacer” del Corregimiento “El
Carmelo” jurisdiccion del municipio de Candelaria, Valle del Cauca.

El dia 22 de noviembre se radico en el Centro de Servicios Admirativos, oficio det Director del
establecimiento Penitencio de Cali, mediante el cual solicita aclaracion de la situacion juridica del
penado e informa sobre la trasgresion; segin visita de los dias 21, 24 y 25 de septiembre de
2018; informe que fue puesto a despacho el dia 22 de enero de 2018 y habida cuenta que el
término. de traslado dé que trata el articulo 486 de la Ley 600 de 2000, estaba fenecido y el
penado no allegd explicacion alguna; el estrado con base en las pruebas sumarias que dan
cuenta que el penado infringio las obligaciones coniraidas al momento de otorgérsele la prision
domiciliaria; mediante providendia interlocutoria niimero 118 del 23 de enero de 2018, revoc el
mecanismo sustitutivo que ofrora le hubiese otorgado el Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Cali, Valle del Cauca; tendiéndose como dltima fecha de descuenta

el dia 20 de septiembre de 2018. Luego fue puesto nuevamente a disposicion de este asunto
nara seguir descontando pena, el dia 13 de abril del presente afio.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos solicitud de libertad condicional en favor
del penado, por parte de la Direccion del EPAMSCAS de Palmira.! Peticion a la cual se
‘agregaron los siguientes documentos: i) Cartilla biografica; if) Resolucion nimero 225 00576 del
12 de agosto de 2021 favorable; cerfificado de . calificacion de conducta y computos par

redencion de pena.

Prevé el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que el condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cadigo Penal, podra éoiicit_ar al Juez de Ejecécic‘;_n de Penas y
Medidas de Seguridad, la libertad condicional, acompafando ia resolucion favorable del consejo
" de disciplina, 0 en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo
Penal. Si se ha impuesto pena acceéoria de multa, su pago es requisito imprescindible para

poder otorgar la _l-ibér.tad condicional.

1 Ver folios 167 y siguientes, cuademo 4.
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-En desarrolio de la directriz antedicha, en la actualidad, para ser derechosa Ia persona

sancionada a pena privativa de la libertad al aludido mecanismo sustitutivo, debe la judicatura
atender el mandato consagrado en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (mediante fa cual se
modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000), esto es, el juez, previa valoracion de la conducta

punible, debera establecer: i} ei*cumplimiento de las tres quintas partes de la pena; i} su
adecuado desempefio y comportémiento durante el tratafniento penitenciario en el centro de
reclusion; iif) arraigo familiar y social v, iv) haber reparado a la victima, o asegurado el pago de la
Endemniz'acién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado y se preceptua también que el goce efectivo del derecho a
la libertad, a la aplicacién de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a
cualguier otro beneficio judicial o administrativo, no podra estar condicionado al pago de la multa
{articulo 3, paragrafo 1 Ley 1709 de 2014). Asimismo que, la exclusion de ios beneficios y
subrogados penales prevista en el articulo 32 de la i_ey 1709 de 2014, no aphca en tratandose
de la libertad condicional 2

En el caso a esfudio, las tres quintas partes {3/5) de la pena de veinticinco (25) afios de

~ prision o o que es lo mismo: trescientos (300) meses impuesta a JAIRO DOMINGO CABEZAS

MAIRONGO, corresponde a ciento ochenta (180) meses.

Asi las cosas, para definir la situacion juridicé del penado, da cuenta el expediente que este
purgd pena en el presente asunto, inicialmente, desde el dia 19 de junio de 20043, de manera
continua e ininferrumpida hasta el dia 20 de septiembre de 2018 (segln se dispu_so en mediante

providencia interlocutoria nimero 118 del 23 de enero de 2019 -folio 121, cuademo 4); fecha

hasta la cual desconto en tiempo fisico: catorce (14) afios, tres (3) meses y un (1) dia; lapso en
el cual se le reconocit redencion de pena de: i) un (1) mes y quince punto cinco (15.5) dias.

L.uego fue puesto nuevamente a disposicién de este asunto para seguir descontando pené, el dia
13 de abril del presente afio (2021), por lo que a la fecha, 19 de noviembre de 2021, ha

descontado: siete (7) meses y seis (6) dias. Totalizado el tiempo de descuento fisico y

- redimido, hasta la fecha 19 de noviembre de 2021; el penado ha descontado: CATORCE (14)

ANOS, ONCE (11} MESES Y VEINTIDOS PUNTO CINCO (22.5) DIAS o lo que es lo mismo:
179 MESES Y 22.5 DIAS; término inferior a las tres quintas (3/5) partes de la pena. -

2 Ver paragrafo 1 del articulo 32 de la Ley 1709 de 2014,
4 Ver folio 16, cuaderno 1.

‘‘‘‘‘
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Ante el incumplimiento del factor objetivo; esto es, no haber el penado descontado las tres
quintas partes de la pena el estrado entra negara la solicitud, sin analizar los demas aspectos y
requisitos que demanda la norma.

Por otra parte se reiterara con caracter de urgente, la solicitud a la direccion del EPAMSCAS de
Palmira, Valle del Cauca, allegar de inmediato los computos para redencion de pena,
correspondientes a los certificados nameros: 16405786, 16484311, 'y 16676803, que

eventualmente no ha sido reconacidos al penado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Palmira, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Negar a JAIRC DOMINGO CABEZAS MAIRONGO, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 98.428.406 expedida en Tumaco, Narifio; la libertad condicional; por las

razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Declarar que: totalizando los tiempos de descuento fisico y redimido, hasta la
fecha, 7 de septiembre de 2021; el penado ha descontado: CATORCE (14) ANOS, NUEVE (9)
MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS o lo que es lo mismo: 177 MESES Y 12.5 DIAS;

término inferior a las tres quintas (3/5) partes de la pena de 300 meses de prision.

'TERCERO. Reiterar con caracter de urgente la solicitud a la direccion del EPAMSCAS de
Palmira, Valle del Cauca, -allegar de inmediato los computos para redencién de pena,
cor;espondientes a los certificados ' nimeros: 16405786, 16484311, vy .1667'.6803, que
eventualmente no ha sido reconocidos al penado. ' '

CUARTO. Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacion,

dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

NOTJHQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, : :
JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En Ia fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a las

partes, quienes enterados firman.

PERSONALMENTE FECHA

JHON EDISON JARAMILLO MARIN i
Procurador Judicial . ESTADO FECHA

. PERSONALMENTE FECHA
JAIRO CABEZAS MAIRONGO
Condenada 'ESTADO FECHA
PERSONALMENTE FECHA
Apoderado (a}
ESTADO FECHA

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
~ Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JEMB-AJ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
‘RAMA JUDICIAL '

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA ‘

Palmira, Valle del Cauca, veinticinco (25) de noviembre de

dos mil veintiuno (2021).

Se decide a cerca de la solicitud de reconocimiento de redencion de pena por las actividades
de trabajo y ensefianza, impetrada por el penado MAURICIO VARGAS PASTRANA. -

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

MAURICIO VARGAS PASTRANA, identificado con cédula de ciudadania nimero 7.717.550
expedida en Neiva, Huila, fue condenado por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia nimero 097 del
13 de aqosto de 2018, a la pena principal de SESENTA Y CUATRO (64) MESES DE
PRESiON y multa de 667 s.m.m.Lv., asi como a la pena accesoria de inhabilitacion para el

gjercicio de derechos y funciones pablicas por tiempo igual al de la pena de prision, al haber |
sido hallado penalmente responsable del delito de trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes, negandosele la suspension condicional de la ejecucion de pena, y la prision

domiciliaria;* por_hechos ocurridos el 28 de noviembre de 2017.2 La sentencia quedo

ejecutoriada en la fecha de su proferimiento
Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencion de pena.d
Los articulo 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condéenados

se les concedera redencion de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo o

estudio; computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias y, como un (1}

dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas acreditar buena conducta y

allegar certificado expedido " por las autoridades administrativas encargadas de la

T Ver folios 34 y 35 del expediente

2 Ver folio 28.. -

3 Ver folic 35 vuelto.

4 Ver folios 213 y siguientes, cuaderno 6.
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rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los

siguientes computos:

COMPUTO TRABAJO | ENSENANZA ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACK
18226764 120 184 De abril a 210, C-6. | - Sin.ndmero del 30/11/2017 al 10/11/2021. - BUENAY
junic de 2021. Folio 213, cuademo 6. EJEMPLAF
18267771 496 De jutio a 211, C-6. | - Sin ntimero del 30/11/2017 al 10/11/2021. BUENA ¥y
septiembre de Folio 213, cuademo 6. EJEMPLAF

2021. _
18321489 216 De octubre de | 212, C-6. | - Sin numero del 30/11/2017 al 10/11/2021. BUENAy
2021, : Folio 213, cuaderno 6. _ EJEMPLAF

ENSENANZA

184

184/4=46

C 45/2=23

TRABAJO

832

832/8=104

1047252

La convencion de horas de ensefianza (articulo 61 Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo

98 de Ja Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 284 dividido por 4, que es el nimero de

“horas por dia de estudio, que es iggai a 71 que se divide por 2, para obtener el nimero de

dias de redencion, que es de 36 dias por aproximacion.

La convencion de horas de ’trabajo (articulo 82 de fa Ley 65 de 1993) en este caso

corresponde a 832 dividido por 8, que es el nimero de horas por dia de estudio, que es igual

a 104 que se divide por 2, para obtener el niimero de dias de redencion, que es de 52 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 184 horas de ehsefianza y 832 de trabajo; que

relinen los requisitos legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar v,

realizadas las conversones referidas antes, se le abonaran setenta y cinco (75) dias o lo que

es lo mismo: dos {2) meses y quince (15) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,

 RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado MAURICIO VARGAS PASTRANA, identificado con cédula de
ciudadania niimero 7.717.550 expedida en Neiva, Huila; setenta y cinco {73) dias o lo que es

‘lo mismo: dos {2) meses y quincé {15} dias, a la sancion que cumple actuaimente, por las
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actividades de ensefianza, realizadas durante la privacion de su libertad, debido a las razones

expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decision son proce'dentes los recursos de reposicion y
apelacion, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

 JAIRO DE JESUSWASQUEZ MARTINEZ -
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NOTIFICACION. En fa fecha notifico personalmente el contemdo del presente Interlocutorio a
las partes quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

MAURICIO VARGAS PASTRANA
Condenado

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

et
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, veintitrés (23) de noviembre de dos

 mil veintiuno (2021).

Se decide a cerca de la nueva solicitud de libertad por pena cumplida, elevada en favor del
penado MAURICIO VARGAS PASTRANA. | |

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

MAURICIO VARGAS PASTRANA, identificado con cédula de ciudadania nimero 7.717.550
expedida en Neiva, Huila, fue condenado-- por el Juzgado Sexto. Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia nimero 097 del
13 de agosto de 2018, a la pena principal de SESENTA Y CUATRO {64) MESES DE
PRISION y muita de 667 s.m.m.Lv., asi como a la pena accesoria de‘inhabilitacién para el

© ejercicio de derechos y funciones plblicas por tiempo igual al de la pena de prision, al haber

sido hallado penalmente responsable del delito de trafico, fabricacion o porie de
estupefacientes, negandosele la suspension condicional de la ejecucion de pena, y la prision
domiciliaria;" por_hechos ocurridos el 28 de noviembre de 2017.2 La sentencia quedo

ejecutoriada en fa fecha de su proferimiento.®

Fue radicada en el Centro de Servicios Admihistrativos nueva solicitud de redencion de ﬁena y
libertad por pena cumplida por parte de la Direccidn del EPAMSCAS de Palmira, en favor del
penado. Realizado el reconocimiento de redencion de pena, se procede a decidir acerca de la
libertad por pena cumplida, como sigue:

Para definir la situacion se verifica que el penado fue privado de Ia libertad por cuenta de este
proceso, desde e! 28 de noviembre de 2017;* hasta este dia, 25 de noviembre de 2021; ha
descontado: tres (3) afios, once (11) meses y veintisiete (27) dias; lapso al cual deben

L

1 Ver folios 34 y 35 del expediente
2 Ver folio 29. ’

3 Ver folio 35 vuelto,

4 Ver folio 16, cuaderno 1.
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agregarse la redenciones de pena reconocidas, asi: i) cuatro (4) meses y veintiin (21} dias;
i) veintitin (21) dias;? iii) cuatro (4) meses ¥ cuatro (4) dias;” iv) dos (2) meses y veintiin (21)
dias:8 v} un (1) mes y seis (6) dias? y la hb.y reconocida de: vi} dos (2) meses y quince (15)
dias; por tanto, hasta la fecha, 25 de noviembre de 2021 ha redimido: quince (15) meses y

 siete m” dias. Totalizado el tiempo que fisicamente ha estado privado de la libertad en este
asunto: hasta la fecha, MAURICIO VARGAS PASTRANA, ha descontado: CINCO (5) ANOS,
TRES (3) MESES Y CUATRO {4) DIAS o lo que es o mismo: 63 MESES Y 4 DIAS; de lo cual

refulge evidente que alin le resta por purgar veintiséis (26) dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira, en ejerciéio'de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Negar la libertad por pena cumplida a MAURICIO VARGAS PASTRANA,
jdentificado con cédula de ciudadania niimero 7.717.550 expedida en Neiva, Huila; por las
razones expuesta en la parte mofiva de esta decision.

SEGUNDO. Declara que hasta la fecha, 25 de noviembre de 2021, el penado ha descontado:
CINCO {5) ANOS, TRES {3) MESES Y CUATRO (4) DIAS o lo que es o mismo: 63 MESES Y
4 DIAS: de lo cual refulge evidente que aln le resta por purgar veintiséis (26) dias.

TERCERO. Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicion y

apelacion, dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

HSE Y COMPLASE
EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ

- 5 Ver folio 9 vuelto, cuademo 6.
5 Ver folio 97, cuaderno 6.
7 Ver folic 57, cuaderno 6.
8 Ver folic 157 vuelto, cuaderno 8.
9 Ver folio 157 vuelto, cuademno 6,
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+ NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a
"~ las partes, quienes enterados firman. ‘

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

MAURICIO VARGAS PASTRANA
Condenado

Apoderado (a) |

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

LFEME AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
‘ PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, veintitrés (23) de noviembre de dos
mil veintiuno (2021). |

Se decide a cerca de la nueva solicitud de libertad por pena cumplida, elevada en favor dél
penado MAURICIO VARGAS PASTRANA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

MAURICIO VARGAS PASTRANA, identificado con cédula de ciudadania nimero 7.717.550
expedida en Neiva, Huila, fue condenado por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Palmira, Valle de! Cauca, mediante sentencia nimero 097 del
13 de agosto de 2018, a la pena principal de SESENTA Y CUATRO (64) MESES DE
PRISION y muita de 667 s.m.m.Lv., asi como a Ia pena accesoria de inhabilitacion para el

ejercicio de derechos y funciones publicas por tiempo igual al de la pena de prision, al haber
sido hallado penalmente - responsable del delito de trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes, negéndosele la suspension condicional de la ejecucion de pena, y la prisién
domiciliaria;' por hechos ocurridos el 28 de noviembre de 2017.2 La sentencia quedd

ejecutoriada en la fecha de su proferimiento.?

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos nueva solicitud de redencion de pena y
libertad por pena cumplida por parte de la Direccion del EPAMSCAS de Palmira, en favor del
penado. Realizado el reconocimiento de redencién de pena, se procede a decidir acerca de la
libertad por pena cumplida, como sigue:

Para definir la situacién se verifica que el penado fue privado de la libertad por cuenta de este
proceso, desde el 28 de noviembre de 2017;# hasta este dia, 2 de diciembre de 2021; ha

descontado: cuatro (4) afios v cuatro (4) dias: lapso al cual deben agregarse la redenciones

¥ Ver folios 34 y 35 del expediente
2 Ver folio 29.

3 Ver folio 35 vuelto.

4 Ver folio 16, cuadermno 1.
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de pena reconocidas, asi: i) cuatro (4) meses y veintiln (21) dias;5 i) veintian (21) dias;® iii)l.
cuatro (4) meses y cuatro (4) dias; iv) dos (2) meses y veintiin (21) dias; v) un (1) mes y "
seis (B) dias;? y la hoy reconocida de: vi) dos (2) meses y quince (15} dias; por tanfo, hasta la

fecha, 2 de diciembre de 2021 ha redimido: quince {15) meses y veintiocho (28) dias.
Totalizado el tiempo que fisicamente ha estado privado de la libertad en este asunto; hasta la
fecha, MAURICIO VARGAS PASTRANA, ha descontado: CINCO (5) ANOS, TRES (3)
MESES Y CUATRO {4) DIAS o Io que es lo mismo: 64 MESES Y 2 DIAS; por tanto,

efectivamente ha descontado la totalidad de la pena de treinta y dos (32) meses de prision

impuesta; asi como la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a la que fuera condenado por razon de esta actuacién; y, como
consecuencia de ello, se librara la correspondiente boleta de excarcelacion, con destino &l
EPAMSCAS de Palmira, Valle del Cauca, con fa salvedad que la libertad del penado
MAURICIO VARGAS PASTRANA, es inmediato, solo siempre y cuando no sea requerido por
ofra autoridad judicial. | |

Una vez quede en firme el presente auto se libraran las comunicaciones a las autoridades
indicadas en al articulo 482 del Codigo de Procedimiento Penal y se remitird el cuaderno de
. copias al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el thgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE:
PRIMERO. Conceder la iibertéd por pena cumplida al sefior MAURICIO VARGAS

PASTRANA, identificado con cédula de ciudadania numero 7.717.550 expedida en Neiva,
Huila, fue condenado por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento

de Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia nimero 097 del 13 de agosto de 2018, a la
pena: principal de SESENTA Y CUATRO (64) MESES DE PRISION y multa de 667

s.m.m.lv., asi como a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy

funciones plblicas por tiempo igual al de la pena de prision, al haber sido hallado penaimente

responsable del delito de tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes, negandosele la

§ Ver folio 9 vuelto, cuaderno 6.

& Ver folio 97, cuadermno 6.

7 Ver folio 57, cuaderno 6.

& Ver folio 157 vuelto, cuademc 6.
9 Ver folio 157 vuelto, cuaderno 6.
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suspension condicional de la ejecucion de pena, y la prisién domiciliaria;”® por hechos

ccurridos el 28 de noviembre de 2017." La sentencia quedd ejecutoriada en la feqha de su

proferimiento. 12

SEGUNDO., Librar la correspondiente boleta de excarcelacion, con destino al EPAMSCAS de
Palmira, Valle del Cauca, con la salvedad que la libertad del penado MAURICIO VARGAS
PASTRANA es inmediata, solo siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

TERCERO. Declarar el cumplimiento de la pena accesoria de inhabifitacion para el ejercicio

de derechos y funciones piblicas, impuesta a MAURICIO VARGAS PASTRANA, por razon y
causa de este proceso.

CUARTO. Una vez en firme el presente proveido, librense las comunicaciones respectivas a
las autoridades indicadas en el articulo 482 del Cadigo de Procedimiento Penal y se remitira el

expediente al Juzgado de origen para que se proceda a su archivo definitivo.

QUINTO. Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

\\\\\\

.....

'JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ

10 Ver folios 34 y 35 del expedients
" Ver folio 2.
2 Ver folio 35 vuelto.
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NOTIF!CACION Entla fecha notifico personalmente ¢l contenido del presente Interlocutono a
las partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

- MAURICIO VARGAS PASTRANA
Condenado

Apoderado (a)

* CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JEMB AL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

.

ol
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, trece (13) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Se decide a cerca de la solicitud de redencion de pena elevada por la Direccion del EPAMSCAS
de Palmira, en favor del penado JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, recluido en el
EPAMSCAS de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, identificado con cedula nimero 1.061.540.540
expedida en Piendamo, Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Primero Penal Municipal de
Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia nimero 006 del 20 de enero de 2020, por el delito
de Violencia intrafamiliar; imponiéndole la pena de TREINTA (30) MESES DE PRISION; asi
como la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por

lapso igual; negandole los subrogados penales.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud de redencion de pena, por parte

de la Direccion del EPAMSCAS de Palmira, en favor del penado.?

Prevén los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993, que a los condenados se les
concedera redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacion al trabajo; computandose
asi: Como un (1) dia de trabajo, ocho (8) horas diarias, y como un (1) dia de estudio, seis (6)
horas diarias debiendo ademas acreditar buena conducta y allegar certificado expedido por las

autoridades administrativas encargadas de la rehabilitacion y resocializacion de los sentenciados.
Asi tenemos como horas acreditadas por el penado, conforme a lo expedido por el INPEC, los

cuales se relacionan en el siguiente cuadro:

COMPUTO | TRABAJO ANO | FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
PERIODO
17887507 613 De mayo a 168 - Sin nimero del 08/10/2019 al 07/01/2021. BUENA y
agosto de Folio 165. EJEMPLAR
2020

1 Ver folios 129 a 130.
2 Ver folios 159 y siguientes.
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17975596 496 De 169 | - Sin numero del 08/10/2019 al 07/01/2021. BUENAy
septiembre a Folio 165. EJEMPLAR
noviembre de

2020,
ACTIVIDAD | TOTAL CONVERSION CONVERSION A DIAS | APROXIMACION TOTAL DIAS
HORAS A DIAS LABORADOS REDENCION POR REDIMIDOS
- FAVORARBILIDAD
TRABAJO 1.109 | 1.109/8=138.625 138.625/2=69.3125 69

La convencién de horas de trabajo (articulo 82 de la Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a
1.109 dividido por 8, que es el numero de horas por dia de trabajo, que es igual a 138.625 que se

divide por 2, para obtener el nimero de dias de redencion, que es de 69 dias.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 1.109 horas de trabajo, que rednen los requisitos

legales y por la constante calificacion de conducta como ejemplar y, realizadas las conversones

referidas antes, se le abonara sesenta y nueve (69) dias o o que es lo mismo dos (2) meses y

nueve (9) dias, a la pena que actualmente descuenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Abonar al penado JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, identificado con
cedula nimero 1.061.540.540 expedida en Piendamo, Cauca; sesenta y nueve (69) dias o lo

que es lo mismo dos (2) meses y nueve (9) dias, a la sancion que cumple actualmente, por las

actividades de trabajo y estudio, realizada durante la privacion de su libertad, debido a las

razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFiQUIipE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

4

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ

Vi |
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a las

partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA
Penado

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JFEMB-AJ

e Ll ala

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

PERSONALMENTE FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, trece (13) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Se decide a cerca de la solicitud de libertad condicional elevada por la Direccion del EPAMSCAS
de Palmira en favor del penado JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, recluido en el
EPAMSCAS de Palmira.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, identificado con cedula namero 1.061.540.540
expedida en Piendamo, Cauca; quien fue condenado por el Juzgado Primero Penal Municipal de
Palmira, Valle del Cauca, mediante sentencia numero 006 del 20 de enero de 2020, por el delito
de Violencia intrafamiliar; imponiéndole la pena de TREINTA (30) MESES DE PRISION; asi
como la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por

lapso igual; negandole los subrogados penales.”

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos, solicitud por parte de la Direccion del
EPAMSCAS de Palmira, para que el estrado le otorgue la libertad condicional al penado. Peticion
a la cual se agregaron: Cartilla Biografica; Resolucion favorable nimero 225 00178 del 15 de

marzo de 2021: Certificado de calificacion de conducta, certificados de computos para redencion

de pena y concepto del Consejo de Evaluacion y Tratamiento.2

En este caso las tres quintas (3/5) partes de la pena de treinta (30) meses de prision impuesta
a JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA, corresponde a dieciocho (18) meses.

Se tiene que el penado fue privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el dia 1° de
octubre de 2019; permaneciendo de forma continua en establecimiento penitenciario hasta la
fecha, 13 de abril de 2021, ha descontado: un (1) afio, seis (6) meses y doce (1 2) dias; tiempo
al cual debe agregarse la redencion de pena reconocida de: i) dos (2) meses y nueve (9) dias.
Totalizado el tiempo de detencion fisica y tiempo redimido, el penado ha descontado: UN (1)

1 Ver folios 129 a 130.
2 \er folios 159 y siguientes.
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ANO, OCHO (8) MESES Y VEINTIUN (21) DIAS o lo que es lo mismo: 20 MESES Y 21 DIAS:

término superior a las 3/5 partes de la pena.

Ante el cumplimiento del factor objetivo; el estrado entra a analizar el prerrequisito demandado en
la norma del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el cual se preceptia que como primera actividad
del juez al analizar la viabilidad de otorgar el beneficio en mencion, debe valorar la “gravedad de
la conducta”. Tarea que no realizo el juez que profirié la sentencia, en cuanto esta resulto ser el
producto de un allanamiento a cargos (formula del preacuerdo), lo que releva al juzgador de
analizar este topico; por cuanto este es un aspecto que solo se estudia para tasar la pena cuando
el juez decide imponer esta por encima del minimo, moviéndose en el cuarto de movilidad que le
fijan los arts. 60 y 61 del C.P.

Como se advierte, si el sentenciador, basandose en que se proferia el fallo de condena en base
al preacuerdo suscrito entre el penado y la Fiscalia (producto de una aceptacion de cargos hecha
por el penado), procedio a partir de la pena minima fijlada por la ley y acordada entre Fiscalia y
penado; obviando cualquier valoracion de la gravedad de la conducta; pues en aquel momento la
negativa de subrogados penales se baso en la expresa prohibicion legal contenida en el articulo
68A. Resulta entonces viable que este se realice por el juez de ejecucion de penas, para poder
dar aplicacion al articulo 30 de la ley 1709 del 2014, lo que se atempera a la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional al realizar el estudio de exequibilidad de la
mencionada norma, en pronunciamiento Sentencia C- 757 del 2014. Lo cual habia hecho
anteriormente en pronunciamiento que correspondio a la sentencia C-194 del 2005, al analizar el
articulo 5 de la Ley 890 del 2004 que modificaba el articulo 64 del Codigo Penal, en la cual
precisaba; “....Para garantizar su correcta aplicacion, la condicionara a que se entienda que
la valoracion que hace el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, debe estar
acorde con los términos en que haya sido evaluada la gravedad de la conducta en la

sentencia condenatoria por parte del juez de la causa”.

En el fallo del 2014 La Corte declaro la constitucionalidad condicionada de la norma expresando
en esta oportunidad: “las valoraciones de las conductas punibles que hagan los jueces de
gjecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados debe tener en cuenta todas Ilas circunstancias, elementos y
consideraciones, hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas

favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”
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De todo lo anterior se advierte que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad se
encuentra legitimado legalmente para realizar este tipo de valoraciones, que en el caso presente
y atendiendo a la descripcion de los hechos vertida en la sentencia se pudo verificar que el hoy
penado fue investigado y se le imputaron cargos en el proceso, que tuvieron como génesis las
agresiones contra sus niicleo familiar, estos es, su madre bioldgica, su padrastro y un hermano,
a los cuales agredio fisica y verbalmente; actuando de manera irascible cuando fuera detenido
por las autoridades de policia. Situacion factica y juridica que en criterio de este estrado no
permiten que esta persona a pesar de cumplir con el elemento objetivo que eventualmente le
permitiria acceder al beneficio solicitado, pueda ser beneficiada con la concesion el mismo ante
la gravedad de su comportamiento; como puede apreciarse en la irascibilidad de su actuar; es
una actitud que desdice de la capacidad de la persona para vivir en sociedad y especialmente en
familia, pudiendo afirmar que no sdlo es grave su comportamiento en si; sino que eventualmente
genera un peligro para las victimas y la sociedad; dada la reiteracion de su comportamiento
violento: razones que permite afirmar sin duda que el penado necesita cumplir la totalidad del
tratamiento penitenciaria; esto es, la totalidad de la exigua pena que aqui se le impuso; en la cual
logré una rebaja sustancial al preacordar con el ente acusador; y bajo los preceptos de la Ley
1826 de 2017; por lo cual se negara otorgar el beneficio de la libertad condicional solicitada por el

penado.

Por lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Palmira,

Valle del Cauca, en ejercicio de sus atribuciones legales,
RESUELVE

PRIMERO. Negar la libertad condicional al penado JEFFERSON LEONARDO DAVID
QUINTANA. identificado con cedula niimero 1.061.540.540 expedida en Piendamo, Cauca; por lo

expuesto en la parte motiva del proveido.

SEGUNDO. Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacion,

dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio a las

partes, quienes enterados firman.

JHON EDISON JARAMILLO MARIN
Procurador Judicial

JEFFERSON LEONARDO DAVID QUINTANA
Penado

Apoderado (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

JFMB-AJ

Al RAMA TITNTOTAT. 2OV N0

PERSONALMENTE FECHA

ESTADO FECHA

PERSONALMENTE FECHA

PERSONALMENTE FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

il

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA

chﬂmiro, Valle del Cauca, 25 de octubre de 2021 / Ley 600 de 2000

Se decide a cerca de la viabilidad de autorizar o no redencidn de pena por los
actividades de frabagjo, en favor del penado Rémulo Sudrez Quintero.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Rémulo Sudrez Quintero, idenfificado con - cédula de ciudadania. nimero
94.303.045 expedida en Pradera, Valle del Cauca, fue condenadsd mediante
sentencia No. 07 del 19 de junic de 2009, proferida por el Juzgado Primero Pendal
del Circuito Especializado de San Juan de-Pasto, Narifio, ai haber sido hallado
penaimente responsable del delifo de Concierto para delinquir agravado en
concurso con fabricacién, tréfico y porte de armas y municiones de uso privativo

_ de las fuerzas armadas y utilizacién ilicita de equipos transmisores o receptores, o

la pena principal de doce (12) afios de prisién y multa de 3250 smimyv, asicomo a
la accesoria de inhabilitacién para el gjercicio de derechos y funciones publicas
por un fiempo igual a la pena principal, negdndosele la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria’. Decisién confirmada por la
Sala de Decision Penal del Tribunat Superior del Distrito Judicial de Pasto, Narifio,
mediante providencia del 21 de julio de 20102

Los arficulo 76, 82, 97 v 101 de la Ley 65 de 1993 {Ley 1709 de 2014}, que a los
condenados se les concederd redencién de un (1} dia de pena por dos {2} de
dedicacién al trabajo o estudio; computdndose ast: Como un (1) dia laboral ocho
(8} horas diarias, como un (1) dia de estudio seis {6) horas diarias y como un (1) dia
de ensefianza, cuatro {4) horas diarics, debiendo ademds acreditar buena
conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas
encargadas de la rehabilitacion y resocializacidén de los sentenciados. Dan
cuenta los medios de prueba los siguientes cémputos:

COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION

17492176 432 De junio a agosto 57 - Sin nOmerc del 28/02/219 «l BUENA'
de 2019 31/05/2021. Folio 64 EJEMPLAR

17400758 392 De septiembre ¢ 58 - Sin nUmero del 28/02/219 al BUENA
noviembre de 2019 31/05/2021. Folio 64 EJEMPLAR

17756199 680 De diciembre de 59 - 3in nimero del 28/02/219 o BUENA
2019 a marzo de ) 31/05/2021. Folio 64 EJEMPLAR
2020 ' EJEMPLAR

17887780 998 De abril a agoste 40 - Sin ndmero del 28/02/219 dl BUENA
' de 2020 31/05/2021. Folio 44 EJEMPLAR

17986971 624 De septiembre a 41 - Sin nOmero del 28/02/219 o BUENA
noviembre de 2020 31/05/2021, Folic 64 EJEMPLAR

18065102 616 De diciembre de 62 - Sin nimero del 28/02/219 «l BUENA
2020 a febrero de 31/05/2021. Folio &4 EJEMPLAR
2021 EJEMPLAR

18153755 632 De marzo o mayo 63 - Sin nUmerc del 28/02/219 al BUENA
de 2021 31/05/2021. Folio 64 EJEMPLAR

" Ver folios 1 a 14
2 Ver folios 152 21
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TRABAJO 4374 4374/8=546.8. | 546.8/2=273.4 273 273

La conversidn de horas de frabdjo (arficulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso
coresponde a 4374 dividido por 8, gue es el numero de horas por dia de trabagjo,
que es igual a 546.8 dias, que se divide por 2, para obtener el nomero de dias de
redencién, que es de 273 dias por aproximacion.

Asi las cosas, al penado se le reconocieron 4374 horas de frabajo, que relnen los
requisitos legales y por la constante calificacion de conducta como buena vy
ejemplar, realizadas las conversiones referidas antes, se ie abonardn doscientos
setenta y tres (273) dias o lo que es lo mismo nueve (9) meses y ires (3) dias, a la
pena gue acfualmente descuenta. : '

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Palmira Valle, en ejercicio de sus atribuciones legales, '
RESUELVE '

PRIMERO: Abonar al penado Rémulo Sudrez Quintero, identificado con ceédula de
ciudadania No. 94.315.041 expadida en Paimira, Valle del Cauca, sesenta y dos
(62) dias o lo gue es lo mismo dos (2) meses y dos (2) dias, por las actividades de

trabojo, realizadas durante la privacion de su libertad, debido a las razones
expuestas en ia parte considerativa.

$EGUNDO: Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicion
y apelacion. - '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

rs

IRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ g
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NOTIFICACION. En la fecha nofifico personalmente el contenido del presente
Interlocutorio a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN -

Procurador Judicial

ROMULO SUAREZ QUINTERO
- Condenado

Dr.

Defensor {q)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

Proyectado/EBG

PERSONALMENTE
FECHA

PERSONALMENTE
FECHA ‘

PERSONALMENTE
FECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA VALLE DEL CAUCA

Palmira, Valle del Cauca, 12 de noviembre de 2020/ Ley 906 de 2004

Se procede a realizar declaratoria de tiempo, conforme los documentos obrantes en el proceso al
penado BRAYAN ALEXIS ERAZO CORDOBA, con ocasion de la pena de prision actualmente
descontada en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de Alta
Segundad de Palmira, Valle dei Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

BRAYAN ALEXIS ERAZO CORDOBA, identificado con cédula de ciudadania niimero
94.318.307 expedida en Palmira, Valle del Cauca, fue condenado por el Juzgado Primero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Buga, Valle del Cauca, mediante sentencia No.
039 del 3 de noviembre de 2009, a la pena principal de cuarenta y cinco (45) afios de prision,
asi como a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un término de veinte (20) afios, al haber sido hallado penalmente responsable del delito de
homicidio agravado en concurso con lesiones personales y fabricacion, trafico y porte
de armas de fuego o municiones, negéndosele los subrogados penales. Decisién que fue
confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Buga, Valle del Cauca,
mediante providencia del 11 de diciembre de 2011 Por hechos ocurridos el dia 05 de marzo de
20092

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Palmira, Valle del Cauca, escrito por parte del penado, mediante el cual
solicita clasificacién a mediana seguridad para gozar del beneficio administrativo de 72 horas, por lo
cual solicita se ie declare el total de tiempo purgado en el presente asunto, por lo cual el estrado
realizara declaratoria de tiempo, conforme a lo obrado en el expediente, y detallara las redenciones
de pena reconocidas hasta la fecha.

Da cuenta el proceso que el sentenciado, se encuentra privado de la libertad desde el 12 de
marzo de 2009°, purgando entonces de manera continua e ininterrumpida hasta el dia de hoy 12
de noviembre de 2020, once (11) afios y ocho (8) meses de prision o o que es lo mismo
ciento cuarenta (140) meses de prisién, lapso en el cual se le ha reconocido redencidn de
pena, asi: i) tres (3) meses vy tres (3) dias® if) un (1) mes y ocho (8) dias®, iii) dos (2) meses y
diecisiete (17) dias®, iv) siete (7) meses y veinticinco .(25) dias’ , ¥) ocho (8) meses y tres (3)
dias®, para un total de tiempo redimido de veintidés (22) meses y veintiséis (26) dias.

Totalizade el tiempo de detencion fisico y redimido se tiene entonces que el penado, ha purgado
hasta el dia de hoy 12 de noviembre de 2020, ciento sesenta y dos (162) meses y veintiséis
(26) dias de prision o lo que es lo mismo trece (13) afios, seis (6) meses y veintiséis
(26) dias de prision, de una pena de cuarenta y cinco (45) afios de prision.

Wer folios 11 a4l y 560 79 cuaderno 2

2 Ver folios 176 del cuademao 1

3 Ver folios 6 del cuaderno 1

4 Folios 105 del cuademno 3 - Auto interlocutorio No. 1749 del 01 de noviembre de 2013
S Folios 122 dei cuadérno-3 - Auto interlocutorio No. 1871 del 29 de noviembre de 2013
& Folios 213 det cuadernc 3 - Auto’interlocutorio No. 583 del 16 de marzo de 2017

7 Folios 264 del cuaderno 3 - Auto interlocutorio No. 1365 del 13 de julio de 2018

& Folios 192 del cuaderno 3 - Auto interlocutorio No. 356 del 18 de febrero de 2020

WA . RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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Respecto del escrito elevado por el penado, debe mencionar el estrado que no es el competente
para cambiar de fase de seguridad a fas personas privadas de la libertad, dentro del proceso que

/ " se lleva a cabo de tratamiento penitenciario, dicho procedimiento debe llevarlo a cabo el Epamscas,
en este caso, el de este municipio donde el penado se encuentra cumpliendo la pena, conforme 1o
establece el articulo 144 de la Ley 65 de 1993, no obstante, al penado traer a colacién en el escrito
presentado sobre el beneficio administrativo de 72 horas, se oficiard a la direccién del Epamscas de
Paimira, Valle del Cauca, a fin de gue remitan a este estrado los documentos requeridos para que
el estrado se pronuncie de fondo, siempre y cuando, el penado cumpla con los requisitos que exige
la ley, para este tipo de beneficios: '

i) Cartilla biografica actualizada correspondiente al penado BRAYAN ALEXIS ERAZO CORDOBA,
identificado con cédula de ciudadania nimero 94.318.307 expedida en Palmira, Valle
del Cauca i) resolucién que dé cuenta de la favorabilidad o no para el otorgamiento de uno
cualquiera de los mecanismos sustitutivos de la pena de prision actualizada; iii) computos de

actividades desarrolladas por el penado al interior del establecimiento carcelario con los respectivos
certificados de conducta, en la eventualidad de existir los mismos v, iv) concepto del consejo de

_—Hﬂmww_,_____l___.m.m.—_-.—-—-—amnmww——————'———mww—

evaluacion y tratamiento actualizado.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Paimira Vaile, en ejercicio de sus atribuciones legales, '

RESUELVE

~ PRIMERO: Declarar que el penado BRAYAN ALEXIS ERAZO CORDOBA, identificado con
cédula de ciudadania niimero 94.318.307 expedida en Palmira, Valle del Cauca, a la
fecha 12 de noviembre de 2020, ha descontado ciento sesenta y dos'(162) meses y veintiséis
(26) dias de prision o !o que es lo mismo trece (13) aiios, seis {6) meses y veintiséis
(26) dias de prisién, de una pena de cuarenta y cinco (45) afios de prisidn, en el presente
asunto.

SEGUNDO: Solicitar a la direccion del Epamscas de esta ciudad los siguientes
documentos; i) Castilla biografica actualizada correspondiente  al penado BRAYAMN ALEXIS
ERAZO CORDOBA, identificado con cédula de ciudadania nimero 94.318.307 expeduda
en Palmira, Valle de! Cauca i) resolucién gue dé cuenta de ja favorabilidad o no para el
otorgamiento de uno cualquiera de los mecanismos sustitutivos de la_pena de prisién actualizada;
jii} cémputos de actividades desarrolladas por_el penado al interior del establecimiento carcelario
con los respectivos certificados de conducta, en.la eventualidad de existir los mismos vy, |v)
concepto del consejo de evaluacuon y tratamiento actualizado.

TERCERO Contra esta providencia proceden los recursos ordananos de reposicién y apelacmn en
los términos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELJUEZ,

JAIRO DE JESUS VASD

A RAMAJUDICIAL . GOV.CO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL _

_ JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PALMIRA, VALLE DEL CAUCA"

Palmira, Valle del Cauca, 25 de noviembre de 2021/ Ley 906 de 2004

Se decide acerca de la viabilidad de autorizar o no redencién de pena por las actividades de trabajo,
en favor del penado JHOJAN ALEXANDER ROVIRA GARCIA, quien se encuentra rectundo en el
Epamscas de Palmira, Vaile del Cauca.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JHO3AN ALEXANDER ROVIRA GARCIA, identificado con cedula No. 1.010.100.580 expedida
en Quibdd, Chocd, fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcidn de
conocimiento de Quibdd, Chocd, al haber sido hailado coautor penalmente responsable dei delito de
acceso carnal abusivo con menor de 14 aiics, a la pena principal de ciento cuarenta y cuatro
{144) meses de prisién, asi como a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones piblicas por el mismo término de la pena principal, negandosele el beneficio de Ia
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliariat.

Fue radicada en el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucic'in de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad, solicitud de redencién de pena, por parte del Epamscas de
Palmira, Valle del Cauca, en favor del penado, en fecha 24 de noviembre de 2021, por tanto, procede
el estrado a resolver lo que en derecho corresponde.

Los articulos 76, 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993 (Ley 1709 de 2014), que a los condenados se les
concederd redencién de un (1) dia de pena por dos (2) de dedicacién al trabajo o estudio;
computandose asi: Como un (1) dia laboral ocho (8) horas diarias, como un (1) dia de estudio seis
(6) horas diarias y como un (1) dia de ensefianza, cuatro (4) horas diarias, debiendo ademas acreditar
buena conducta y allegar certificado expedido por las autoridades administrativas encargadas de fa
rehabilitacién y resocializacion de los sentenciados. Dan cuenta los medios de prueba los siguientes
cOmputos: ‘

COMPUTO | TRABAJO ANO FOLIO CERTIFICADOS DE CONDUCTA CALIFICACION
18152480 568 Del 16 febrero de 96 - Sin nimero del. 24/12/2020 al
2021 at 31 mayo de 08/11/2021. Folio 98 ' EJEMPLAR
2021
18290418 648 Del 01 junio 2021 al 97 - Sin nemero del 24/12/2020 al
30 septiembre de 09/11/2021. Folio 98' EJEMPLAR
2021 : .

RABAJO | 1 1216/8=152 152/2=76

1 Ver folios 80 ¢ 97 del cuaderno 1
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La conversion de horas de trabajo (articulo 82 Ley 65 de 1993) en este caso corresponde a 1216
dividido por 8, que es el niimero de horas por dia de trabajo, que es igual a 152 dias, que se divide
por 2, para obtener el ndmero de dias de redencidn, que es de setenta y seis (76) dias o lo que
es lo mismo dos (2) meses y dieciséis (16) dias.

Asf las cosas, al penado se le reconocieron 1216 horas de trabajo, que rednen los requisitos legales
y por la constante calificacién de conducta como ejemplar vy, realizadas las conversiones referidas
antes, se le abonaran setenta y seis {76) dias ¢ lo que es lo mismo dos (2) meses y dieciséis
(16) dias, a la pena que actualmente descuenta en el Epamscas de Palmira, Valle del Cauca.

En mérito de o expuesto el Juzgado Primero de Ejecucidén de Penas y Medtdas de Seguridad de
Palmira Valie, en e]erucm de sus atribuciones legales,

RESUELVE
PRIMEROQO: Abonar al penado JHOJAN ALEXANDER ROVIRA GARCIA, identifi cado con
cedula No. 1.010.100.580 expedida en Quibdé, Choco, setenta y seis (76) dias o 1o que
es lo mismo dos (2) meses y dieciséis (16) dias por las actividades de trabajo, realizadas
durante la privacién de su libertad, debido a las razones expuestas en la palte' considerativa.
SEGUNDO: Contra la presente decision son procedentes los recursos de reposicién y apelacion en

los termmos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

JAIRO DE JESUS VASQUEZ MARTINEZ
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NOTIFICACION. En la fecha notifico personalmente el contenido del presente Interlocutorio No.
2355 del 25 de noviembre de 2021, a las partes, quienes enterados firman como aparece.

Dr. JHON EDISON JARAMILLO MARIN PERSONALMENTE
Procurador Judicial : FECHA
PERSONALMENTE
JHOJAN ALEXANDER ROVIRA GARCIA FECHA
Condenado
S PERSONALMENTE
Dr. FECHA

Defensor (a)

CLAUDIA JIMENA CHAMORRO RAMIREZ
Secretaria Centro de Servicios Administrativos

; Proyec?odo/JSRi.
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