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1. ASUNTO A TRATAR

Se procede a resolver la solicitud efectuada por el apoderado judicial del
condenado MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO, consistente en la sustitucion
de la pena privativa de la libertad en establecimiento carcelario por la prisidn
domiciliaria, con fundamento en la condicidn de padre cabeza de familia.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado Veintiséis Penal del Circuito de Bogotd D.C., mediante sentencia de
fecha 15 de noviembre de 2016, condend al senor Miguel Francisco Nisperuza
Patricio, a la pena principal de cuarenta y ocho (48) meses de prision, al hallarlo
responsable de la conducta punible de ftrafico, fabricacion o porte de
estupefacientes, negdndole toda clase de beneficios, dentro del proceso
identificado con el radicado interno No. 2019-000431-00 y radicado de origen No.
2011-09070-00.

Por su parte, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Sincelejo, mediante
sentencia de fecha 31 de octubre de 2018, condend al senor Nisperuza Patricio, a
la pena principal de cuarenta y ocho (48) meses de prision, luego de hallarlo
responsable de la comision de la conducta punible de Concierto para Delinquir
Agravado, negdndole toda clase de subrogados y beneficios penales, dentro del
radicado interno No. 2019-00183-00 y radicado de origen No. 2016-00200-00.

Esta judicatura mediante proveido de fecha 11 de diciembre de 2019, se abstuvo
de pronunciarse sobre la acumulacion juridica de las penas anteriores e igualmente
se pronuncidé sobre la solicitud de concesidon del subrogado penal de la libertad
condicional que hiciera el apoderado judicial de éste condenado, en este Ultimo
caso negdndola.
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Por su parte, mediante auto interlocutorio de fecha 30 de diciembre de 2019, este
despacho resolvié acumular juridicamente las penas antes relacionadas, impuestas
en confra del senor Miguel Francisco Nisperuza Patricio, fijando como sancidn
definitiva setenta y dos (72) meses de prision y multa de 1381 S.M.L.M.V., senalando
que el radicado interno No. 2019-000183 subsumia al radicado interno No. 2019-
00431-00.

En una Ultima actuacion fechada 21 de julio del ano que avanza, el despacho
resolvié estarse a lo resuelto en los autos de fecha 11 de agosto de 2019 y 29 de
enero de 2020, en relacion a la negativa de conceder el beneficio de libertad
condicional al senor Miguel Francisco Nisperuza Patricio; no obstante, declard
como tiempo efectivo de pena redimido por el condenado, un total de sesenta
(60) meses y trece punto cinco (13.5) dias.

3. CONSIDERACIONES

Tal y como se senald en precedente, mediante auto interlocutorio de fecha 30 de
diciembre de 2019, este despacho resolvid acumular juridicamente las penas
impuestas en contra del senor Miguel Francisco Nisperuza Patricio, por el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Sincelejo, mediante sentencia de 31 de octubre
de 2018 y por el Juzgado Veintiséis Penal del Circuito de Bogotd D.C., mediante
sentencia de fechal5 de noviembre de 2016, al hallarlo responsable como autor
de la comision de la conducta punible de concierto para delinquir agravado vy
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, respectivamente, fijondo como
sancion definitiva la cifra de setenta y dos (72) meses de prision.

En esta oportunidad el apoderado judicial de éste condenado solicita la concesion
del beneficio de la sustitucion de la pena privativa de la libertad en establecimiento
carcelario por la prision domiciliaria, con fundamento en la condicién de padre
cabeza de familia.

Al respecto encontramos que, el articulo 68 A del Codigo Penal, modificado por el

articulo 32 de la Ley 1709/14, establece que no se concederdn el subrogado penal

de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, ni la prision domiciliaria

como sustitutiva de la prision, ni habrd lugar a ningun otro beneficio, judicial o
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administrativo, salvo los beneficios por colaboraciéon regulados por la ley, siempre
que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delitos dolosos
dentro de los cinco (5) anos anteriores, encontrdndonos por consiguiente ante
dicha prohibicion; no obstante, de conformidad con lo senalado en el inciso
tercero del referido articulo 68 A del Cdédigo Penal, no se aplicard la anterior
prohibicion respecto de la sustitucidn de la detencidon preventiva y de la sustitucion
de la ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y
5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.

La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia
de fecha 16 de marzo de 2006, radicado 24530, M.P. Alvaro Orlando Pérez Pinzén,
respecto de la competencia de los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad para decidir sobre Ia prision domiciliariac como sustitutiva de Ia prision
inframural, senald lo siguiente:

“(...)3. Al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, que adquiere
competencia con la ejecutoria del fallo, le estd permitido pronunciarse sobre
la prision domiciliaria en los siguientes casos:

(a) Cuando un cambio legislativo varie favorablemente las
circunstancias que fueron consideradas por el fallador para negarla.
(b) Cuando el asunto no haya sido objeto de decision en las
sentencias.

Este hasido el criterio de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia, como se desprende, por ejemplo, del
auto del 2 de marzo del 2005, dentro del radicado 23.347.

(c) En los eventos previstos en el articulo 461 del Cédigo de
Procedimiento Penal. La norma dispone que puede ordenarla
sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucion, en los mismos
casos de la sustitucion de la detencion preventiva”. (Lo resaltado en
negrilla fuera de texto).

En efecto, el articulo 461 de la Ley 906/04 establece que el juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad podrd ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucion, en los mismos
casos de la sustitucion de la detencion preventiva.
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Concordante con la anterior disposicidn, encontramos el contenido del articulo 314
de la Ley 906/04, modificado por el articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, que senala
que la detencidon preventiva en establecimiento carcelario podrd sustituirse por la
del lugar de la residencia en los siguientes eventos:

1. Cuando para el cumplimiento de los fines previstos para la medida de
aseguramiento sea suficiente la reclusidon en el lugar de residencia, aspecto
que serd fundamentado por quien solicite la sustitucion y decidido por el juez
en la respectiva audiencia de imposicion, en atencidon a la vida personal,
laboral, familiar o social del imputado.

2. Cuando el imputado o acusado fuere mayor de sesenta y cinco (65) anos,
siempre que su personalidad, la naturaleza y modalidad del delito hagan
aconsejable su reclusion en el lugar de residencia.

3. Cuando a la imputada o acusada le falten dos (2) meses o menos para el
parto. Igual derecho tendrd durante los seis (6) meses siguientes a la fecha
de nacimiento.

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por
enfermedad, previo dictamen de médicos oficiales.

El juez determinard si el imputado o acusado deberd permanecer en su lugar
de residencia, en clinica u hospital.

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo
menor o que sufriere incapacidad permanente, siempre y cuando haya
estado bajo su cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces
tendrd el mismo beneficio.

La detencidn en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios
para los controles médicos de rigor, la ocurrencia del parto, y para trabajar
en la hipotesis del numeral 5.

En todos los eventos el beneficiario suscribird un acta en la cual se
compromete a permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de
residencia sin previa autorizacion, a concurrir ante las autoridades cuando
fuere requerido vy, adicionalmente, podrd imponer la obligacidon de
someterse a los mecanismos de control y vigilancia electronica o de una
persona o institucion determinada, segun lo disponga el juez.
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El control del cumplimiento de la detencidn en el lugar de residencia estard
a cargo del Inpec, el cual redlizard un control periddico sobre el
cumplimiento de la detencidn domiciliaria y reportard a la Fiscalia sobre sus
resultados para que si se advierten violaciones a las condiciones impuestas
por el Juez se puedan adoptar las correspondientes acciones.

PARAGRAFO. <Pardgrafo modificado por el articulo 39 de la Ley 1474 de
2011. El nuevo texto es el siguiente:> No procederd la sustitucion de la
detencion preventiva en establecimiento carcelario, por detencidn
domiciliaria cuando la imputacion se refiera a los siguientes delitos: Los de
competencia de los jueces penales del circuito especializados o quien haga
sus veces, Trafico de migrantes (C. P. articulo 188); Acceso carnal o actos
sexuales con incapaz de resistir (C. P. articulo 210); Violencia intrafamiliar (C.
P. arficulo 229); Hurto calificado (C. P. articulo 240); Hurto agravado (C. P.
articulo 241, numerales 7, 8, 11, 12 y 15); Estafa agravada (C. P. arficulo 247);
Uso de documentos falsos relacionados con medios motorizados hurtados (C.
P. articulo 2921); Fabricacioén, trafico y porte de armas de fuego o municiones
de uso personal, cuando concurra con el delito de concierto para delinquir
(C. P. articulos 340 y 365), o los imputados registren sentencias condenatorias
vigentes por los mismos delitos; Fabricacion, trdfico y porte de armas vy
municiones de uso privativo de las fuerzas armadas (C. P. articulo 366);
Fabricacién, importacion, trafico, posesion y uso de armas quimicas,
bioldgicas y nucleares (C. P. articulo 367); Peculado por apropiacion en
cuantia superior a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales (C. P.
articulo 397); Concusidon (C. P. articulo 404); Cohecho propio (C. P.
arficulo 405); Cohecho impropio (C.P. articulo 406); cohecho por dar u
ofrecer (C. P. arficulo 407); Enriuecimiento llicito (C.P. articulo 412); Soborno
Transnacional (C.P. articulo 433); Interés Indebido en la Celebracion de
Conftratos (C.P. articulo 409); Contrato sin Cumplimiento de Requisitos Legales
(C.P. artficulo 410); Trdfico de Influencias (C.P. articulo 411); Receptacion
repetida, continua (C.P. articulo 447, incisos 1o y 30); Receptacidon para
ocultar o encubrir el delito de hurto calificado, la receptacion para ocultar o
encubrir el hurto calificado en concurso con el concierto para delinquir,
receptacidon sobre medio motorizado o sus partes esenciales, o sobre
mercancia o combustible que se lleve en ellos (C. P. articulo 447, inciso 20)".
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De entrada debemos manifestar que, como quiera que el senor Miguel Francisco
Nisperuza Patricio fue condenado por el Juzgado Penal del Circuito Especializado
de Sincelejo, mediante sentencia de 31 de octubre de 2018, ala pena de cuarenta
y ocho (48) meses de prision; al hallarlo responsable como autor de la comision de
la conducta punible de concierto para delinquir agravado, pena que se acumula
a la emitida por el Juzgado Veintiséis Penal del Circuito de Bogotd D.C., mediante
sentencia de fechal5 de noviembre de 2016, al hallarlo responsable como autor
de la comision de la conducta punible de ftrdfico, fabricacidon o porte de
estupefacientes; ese solo hecho es suficiente fundamento para concluir que se
encuentra dentro de la exclusion para acceder a este beneficio que consagra el
articulo 39 de la Ley 1474/11y reproducida en el articulo 5 de la Ley 1944/18.

No obstante, encontramos que la H. Corte Constitucional en sentencia C-318/08,
al efectuar la revision de la constitucionalidad del pardgrafo del referido articulo
314 de la Ley 906/04, incluido por el articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, el cual es
reproducido nuevamente por el articulo 39 de la Ley 1474/11 y el articulo 5 de la
Ley 1944/18, declara condicionalmente exequible dicha disposicién, en el
entendido que el juez podrd conceder la sustitucion de la medida, siempre y
cuando el peticionario fundamente, en concreto, que la detencidon domiciliaria no
impide el cumplimiento de los fines de la detencidn preventiva, en especial
respecto de las victimas del delito, y en relacion exclusiva con las hipotesis previstas
en los numerales 2, 3, 4, y 5 del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, esto es:

- Cuando el condenado (a) fuere mayor de sesenta y cinco (65) anos,
siempre que su personalidad, la naturaleza y modalidad del delito hagan
aconsejable su reclusion en el lugar de residencia.

- Cuando la condenada le falten dos (2) meses o menos para el parto. Igual
derecho tendrd durante los seis (6) meses siguientes a la fecha de
nacimiento.

- Cuando el condenado (a) estuviere en estado grave por
enfermedad, previo dictamen de médicos oficiales.

- Cuando el condenado (a) fuere padre o madre cabeza de familia de hijo
menor o que sufriere incapacidad permanente, siempre y cuando haya
estado bajo su cuidado.
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De esta manera, si en gracia de discusion diéramos aplicacion a la referida
sentencia C-318/08, se hace necesario establecer si el condenado MIGUEL
FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO se encuentra dentro de las exigencias que
establece la causal 5° del articulo 314 de la Ley 906/04, modificado por el
articulo 27 de la Ley 1142 de 2007, esto es, si reUne los requisitos para ser
considerado un padre cabeza de familia, razén por la cual se hace necesario
conocer la normatividad que regula dicha figura y la jurisprudencia que ha venido
desarrollando el tema.

En primer lugar encontramos el contenido del articulo 1° de la Ley 750/02:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird, cuando la
infractora sea mujer cabeza de familia, en el lugar de su residencia o en su
defecto en el lugar sehalado por el juez en caso de que la victima de la
conducta punible resida en aquel lugar, siempre que se cumplan los
siguientes requisitos:

Que el desempeno personal, laboral, familiar o social de la
infractora permita a la autoridad judicial competente determinar que
no colocard en peligro a la comunidad o a las personas a su cargo,

hijos menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente.

La presente ley no se aplicard a las autoras o participes de los delitos
de genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o personas y bienes
protegidos por el Derecho Internacional Humanitario, extorsion,
secuestro o desaparicion forzada o quienes registren antecedentes
penales, salvo por delitos culposos o delitos politicos”.

Los apartes demandados de esta disposicion, fueron declarados exequibles por la
H. Corte Constitucional en sentencia C-154/00, en el entendido de que, cuando se
cumplan los requisitos establecidos en la ley, el derecho podrd ser concedido por
el juez a los hombres que, de hecho, se encuentren en la misma situacion que una
mujer cabeza de familia, para proteger, en las circunstancias especificas del caso,
el interés superior del hijjo menor o del hijo impedido.

Por su parte, el articulo 2° de la Ley 1232/08, define como Mujer Cabeza de Familia,
quien siendo soltera o casada, ejerce la jefatura femenina de hogar y tiene bajo
su cargo, afectiva, econdmica o socialmente, en forma permanente, hijos menores
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propios U ofras personas incapaces o incapacitadas para trabajar, ya sea por
ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral del cényuge
o companero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demds
miemlbros del nUcleo familiar.

La H. Corte Constitucional en sentencia SU388/05, respecto a la condicidon de
madre cabeza de familia y los requisitos con los cuales se acredita tal condicién,
manifestd lo siguiente:

“(...) La Corte advierte que no toda mujer puede ser considerada como
madre cabeza de familia por el sdlo hecho de que esté a su cargo la direccidon
del hogar. En efecto, para tener dicha condicién es presupuesto indispensable
(i) que se tenga a cargo la responsabilidad de hijos menores o de oftras
personas incapacitadas para frabajar; (i) que esa responsabilidad sea de
cardcter permanente; (iii) no sdlo la ausencia permanente o abandono del
hogar por parte de la pareja, sino que aquélla se sustraiga del cumplimiento
de sus obligaciones como padre; (iv) o bien que la pareja no asuma la
responsabilidad que le corresponde y ello obedezca a un motfivo
verdaderamente poderoso como la incapacidad fisica, sensorial, siquica o
mental 6, como es obvio, la muerte; (v) por Ultimo, que haya una deficiencia
sustancial de ayuda de los demdas miembros de la familia, lo cual significa la
responsabilidad solitaria de la madre para sostener el hogar”.

En el mismo sentido, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en
sentencia de fecha 31 mayo de 2017, radicado 46277, senald lo siguiente:

“Ha tenido oportunidad esta Sala de senalar, que la comprension
jurisprudencial de las condiciones para acceder a la prision domiciliaria ha
variado en el tiempo. Asi, en principio, la Corte considero suficiente, a partir
de la interpretacion sistematica de los dispuesto en la Ley 750 de 2002 y de
los articulos 314 y 461 CPP, la acreditacion de la condicion de padre o madre
cabeza de familia, sin necesidad de valorar los antecedentes del interesado
ni la naturaleza del delito objeto de condena.

Sin embargo, posteriormente, recogiendo ese criterio, y bajo el entendido
que los arts. 314, numeral 5, y 461 CPP no derogaron los requisitos establecidos
en el articulo 1 de la Ley 750 de 2002 en lo atinente a la figura de la prision
domiciliaria para la persona cabeza de familia, la Sala ha venido sosteniendo
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de manera pacifica que para su otorgamiento se requiere de la satisfaccion
concurrente de todas las condiciones previstas en esta norma, a saber:

(i).- que el condenado, hombre o mujer, tenga la condicion de padre
o0 madre cabeza de familia;

(ii).- que su desempeno personal, laboral, familiar y social permita inferir
que no pondrd en peligro a la comunidad o a las personas a su cargo;
(iii).-que la condena no haya sido proferida por alguno de los delitos
alli referidos y;

(iv).- que la persona no tenga antecedentes penales”.

Examinada la fundamentacion efectuada por el apoderado judicial del senor
MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO, vemos que éste hace énfasis en la
desprotecciéon en que se encuentra la menor S.D.N.C!, cuya madre biolégica,
Sandra Milena Caicedo Herrera, segin se senala, abandond al menor y se
desconoce su paradero.

Para acreditar la condicion de padre cabeza de familia del senor MIGUEL
FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO, se allega por su apoderado judicial los siguientes
documentos:

Registro civil de nacimiento del menor S.D.N.C.

Informe socioecondmico suscrito por la trabajadora social Lina Esquivia
Martinez, en el cual concluye que el menor S.D.N.C, se encuentra
desprotegida debido a que su padre MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA
PATRICIO, es el Unico proveedor de los recursos econdmicos para el sustento
de los miemlbros que integran su nucleo familiar, entre ellos: su progenitora la
sefiora ENEIDA SOFIA PATRICIO ROMEQUE de 73 afos, de edad, quien es
adulta mayor y en estos momentos presenta problemas de salud los cuales
estan relacionados con presion arterial y riesgo cardiovascular, y el menor de
5 anos de edad, el cual tiene fuertes vinculos afectivos con su padre,
basados en la compresion, afecto y amor, se evidencia en el menor, la falta
que le hacen sus padres, la carencia de afecto, amor y carino por parte de
ellos, pues en su mirada se les nota la tristeza por la ausencia de ambos. El
nino argumenta que extrana demasiado a su padre, debido a que él le

! Nacido el 25 de septiembre de 2014.
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brindaba amor, afecto, haciéndolo sentir amado, protegido y respetado,
antes de que el fuera privado de la libertad.

Contodolo anterior y analizando la situacion actual de la familia, es evidente
que el senor MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO es padre cabeza de
hogar, es el directo y Unico responsable de proporcionarle a la familia, amor,
afecto, seguimiento escolar y de brindar la garantia de los derechos
fundamentales de su hijo y su progenitora. Es el responsable directo de la
generacion de recursos econémicos a la familia.

Por su parte, este despacho mediante auto de fecha septiembre 9 de 2020, ordend
comisionar a la Comisaria de Familia del municipio de Sampués (Sucre), practicar
visita socio familiar al inmueble senalado como su domicilio, ubicado en la Carrera
1# 3 A- 26, corregimiento El Paqui, comprension territorial del municipio de Sampués
(Sucre), a fin de verificar la existencia del mismo, nUmero de personas que habitan
en dicho inmueble, parentesco tienen los habitantes de la vivienda con éste
condenado, determinar el nicleo familiar del senor Miguel Nisperuza, indagar
sobre los ingresos econdmicos de dicho nucleo familiar y demds datos pertinentes.

De conformidad con la comisién conferida, se allega informe de visita domiciliaria
efectuada el dia septiembre 17 de 2020, por parte de la Trabajadora Social Claudia
Espitia Barbero, Profesional Universitaria adscrita a la Comisaria de Familia del
municipio de Sampués (Sucre), donde siendo atendida por la senora Linda Dayana
Nisperuza Peralta, mujer mayor de edad e identificada con cedula de ciudadania
1.010.045.731, la cual es hija del condenado, quien manifiesta vivir en esa vivienda
en calidad de cuidadora, recibiendo una prestacion econdmica por dicha labor,
también informa ser madre soltera y tiene a su cargo a sus fres (3) hijos menores de
9.8y 4 anos, a su hermano menor de 5 anos (S.D.N.C.) y de sus abuela la senora
Eneida Sofia Patricio Roqueme.

Efectuada una valoracion de los resultados de las visitas domiciliarias para
establecer custodia y arraigo socio familiar, efectuada por la frabajadora social
Lina Esquivia Martinez, al hogar del condenado MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA
PATRICIO, confrontada con la efectuada por la Trabajadora Social Claudia Espitia
Barbero, Profesional Universitaria adscrita a la Comisaria de Familia del municipio
de Sampués (Sucre), podemos establecer que el menor S.D.N.C. hace parte del

nucleo familiar del senor MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO, menor cuya
10



Auto decide solicitud de prision domiciliaria

Miguel Francisco Nisperuza Patricio

Concierto para delinquir agravado y otro

Rad, interno: 2019-00183-00 (Rad. de origen No. 2016-00200-00)
Acumulado juridicamente

madre bioldgica se senala lo abandond desconociendo en la actualidad su
paradero.

Que al examinar el cumplimiento de los requisitos senalados por el H. Corte
Constitucional en la sentencia SU388/05, para determinar si el condenado MIGUEL
FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO tiene la condicion de padre cabeza de familia,
vemos que no se discute que éste sujeto tuviera antes de estar interno en la EPMSC
de Sincelejo la responsabilidad econdmica de mantener a su menor S.D.N.C., la
cual podemos catalogar de permanente, pero en los Ultimos 3 anos su cuidado y
proteccion se harealizado por parte de la abuela y la hermana del menor, en virtud
de una obligacién solidaria para con él, entendiendo asi que para conceder el
sustituto, de las pruebas allegadas a la actuacion debe concluirse la presencia de
una necesidad notoria de proteger ese interés superior de los menores, porque se
demuestre sin lugar a dudas el estado de abandono, riesgo y desproteccidon a que
se veria expuesto, cuando la Unica persona encargada de subvenir su mads
elementales necesidades se encuentra privada de la libertad, situacién que no se
vislumbra en el caso concreto.

Asi las cosas, debemos llegar a la conclusion de que el senor MIGUEL FRANCISCO
NISPERUZA PATRICIO no cumple con los requisitos exigidos para ser considerado
como padre cabeza de familia, no haciéndose necesario analizar en el presente
caso los otros requisitos establecidos en el arficulo 1° de la Ley 750 de 2002, para la
concesion del beneficio de la prision domiciliaria.

Como quiera que mediante auto de fecha 21 de julio de 2020 se declaré que el
senor MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO, habia cumplido en dicha fecha
como tiempo efectivo de pena, la cifra de sesenta (60) meses y frece punto cinco
(13.5) dias (incluyendo fiempo fisico y actividades de trabajo desarrollados por el
condenado durante el fiempo de reclusion), a la cifra anterior habrd que sumarle
el tiempo transcurrido hasta el dia de hoy (14 de octubre de 2020), es decir dos (2)
mes y veintidds (22) dias, para un total de sesenta y fres (63) meses y cinco punto
cinco (5.5) dias como pena fisica cumplida denfro de este proceso.

Contra esta decisidon proceden los recursos de ley.
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En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SINCELEJO (SUCRE),

4. RESUELVE:

PRIMERO.- DENEGAR I|a solicitud efectuada por el apoderado judicial del
condenado MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO, consistente en la concesion
de la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision inframural, en su condicion
de padre cabeza de familia, por las razones esbozadas en la parte considerativa
de este proveido.

SEGUNDO.-Declarar que el condenado MIGUEL FRANCISCO NISPERUZA PATRICIO,
ha redimido a la fecha de hoy (13 de octubre de 2020), la cifra de sesenta y tres
(63) meses y cinco punto cinco (5.5) dias, por concepto de tiempo efectivo de
pena (incluyendo tiempo fisico y actividades de frabajo desarrollados por el
condenado durante el tiempo de reclusion).

TERCERO.- Conftra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

z,

NOTHIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS CASTILLA CRUZ

12



