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Rad. interno No. 2016-00098 (Rad. origen No. 2015-00192-00).

1. ASUNTO A TRATAR

Se procede de oficio a resolver sobre la viabilidad de extinguir la sancion
penal que pesa en contra del senor EVIER JOSE ACOSTA RESTAN, con
ocasion a operar el fendmeno de la prescripcion de la sancidén penal.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

EVIER JOSE ACOSTA RESTAN, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.073.984.079, fue condenado por el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Majagual (Sucre), mediante sentencia de fecha 4 de marzo de 20156,
a la pena principal de cincuenta y seis (56) meses de prision, al ser
hallado responsable como autor de la comisidon de la conducta punible
de trafico, fabricacion y porte de estupefacientes, tipificado en el inciso
2 del articulo 376 del C.P., modificado por el articulo 11 de la ley 1453 de
2011, habiéndole negada la concesidn del subrogado penal de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, pero reconociéndole
el beneficio de la prision domiciliariac como sustitutiva de la prision
inframural, previa suscripcidon de acta de compromiso y pago de
caucion prendaria por el valor de cien mil pesos ($ 100.000,00) mcte, la
cual materializd el pasado 6 de julio de 2016.

Mediante auto de fecha 27 de abril del ano 2016, este despacho judicial
avoco el conocimiento del presente proceso.
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3. CONSIDERACIONES

El inciso 3 del articulo 28 de la Constitucion Politica establece que en
ningun caso podrd haber penas y medidas de seguridad imprescriptibles,
disposicidon que se complementa con el arficulo 34 de referida norma
constitucional que prohibe la pena prision perpetua.

La H. Corte Constitucional en sentencia T-276 de 2016, respecto a la
libertad personal senald lo siguiente:

“(...) La libertad personal es un principio y un derecho fundante del
Estado Social de Derecho cuya importancia se reconoce en diversas
normas constitucionales: (i) en el Predmbulo de la Carta como uno
de los bienes que se debe asegurar a los integrantes de la Nacion;
(i) en el articulo 2° se establece como fin esencial del Estado el de
garantizar la efectividad de los principios, y de los derechos
consagrados en la Constitucion, asignando a las autoridades el
deber de protegerios; y [(ii) en el articulo 28 se consagra
expresamente que “Toda persona eslibre” y contempla una serie de
garantias que buscan asegurar el ejercicio legitimo del derecho y el
adecuado control al abuso del poder, como el derecho a ser
detenido por motivos previamente definidos por el legislador y en
virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente.”

Esto es, la libertad proporciona una triple naturaleza juridica, en el
entendido en que al igual que la dignidad humana y la igualdad, la
libertad tiene una naturaleza polivalente en el ordenamiento juridico
colombiano, pues se frata de manera simultdnea de un valor, un
principio y, a su vez, muchos de sus dmbitos son reconocidos como
derechos fundamentales plasmados en el texto constitucional.

De esta manera, dada la prescriptibilidad de las penas, debemos llegar
a la inexorable conclusion de que las mismas se extinguen, poniendo fin
a la obligaciéon del condenado de cumplir la pena que la ley senala por
la infraccidon cometida, disposicion consfitucional que se encuentra
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acorde con los tfratados internacionales de derechos humanos suscritos
por Colombia que hacen parte del blogue de constitucionalidad y, que
por ende, hace parte de nuestro ordenamiento juridico!.

Tenemos que el articulo 88 del Cddigo Penal consagra las causales de
extincion de la sancion penal, las cuales son aquellas especificas
circunstancias que acaecen después de cometida la infraccion,
anulando la ejecucidon de la pena o extinguiéndola en caso de que se
den cualquiera de las anteriores causales, lo que trae como
consecuencia que para el sujeto activo de la conducta punible
desaparece la obligacion de soportar y tolerar la pena impuesta.

Ahora que, si bien es cierto, dentro de las seis (6) primeras causas de
extincion de la sancion penal no se encuentra senalada la concerniente
a la pena cumplida, resulta plausible y razonable que esta situacion sea
asumida como otra causal de extincion, habida cuenta que las
consagradas en dicha disposicion sustancial tiene los mismos efectos
juridicos, como son la de cesar el cumplimiento fisico de la pena
impuesta y el recobro la libertad en caso de que se encuentre restringida
la misma, por lo que, de ampliarse la reclusidon de quien ya cumplio su
sancion resultaria contraria a sus garantias constitucionales y legales,
pudiéndose en consecuencia encuadrar esta situacion en la Ultima
causal de dicha disposicion, esto es, las demds que senale la Ley, que
para el caso seria traer a colacion el contenido del numeral 1° del
articulo 317 de la Ley 906/04, que consagra como una causal de libertad,
cuando se hay cumplido la pena segun la determinacion anticipada
que para este efecto se haga, o se haya decretado la preclusion, o se
haya absuelto al acusado.

! La Declaracién Universal de Derechos Humanos como documento juridico internacional y reconocedor de los
mismos, hace referencia a tal derecho en su articulo 3, indicando que “Todo individuo tiene derecho ala vida, a
la libertad y a la seguridad de su persona’”.

De igual manera, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en el articulo 9 numeral 1, expresa que
“Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personal. Nadie podrd ser sometido a detencion o
prision arbitrarias. Nadie podrd ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al
procedimiento establecido en ésta.”
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De ofra parte, acerca de la perdida de los efectos juridicos de las
medidas de aseguramiento privativas o no de la libertad personal, con
ocasion a la lectura de la sentencia condenatoria, tenemos lo que al
respecto senald la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de
Justicia, en auto AP2553-2019 de fecha 27 de junio de 2019, radicado No.
55.374, M.P. Jaime Humberto Moreno Acero:

“Por consiguiente, en los procesos regidos por la Ley 906 de 2004, la medida de
aseguramiento tiene vigencia hasta el anuncio del sentido del fallo
condenatorio, alli el juez puede hacer una manifestacion expresa acerca de
la libertad del procesado, disponiendo su encarcelamiento, pero si omite
hacer una manifestacion al respecto en esa oportunidad, la vigencia de la
medida se extenderd hasta la lectura de la sentencia, momento en el que, por
mandato legal, no sélo debe imponer la pena de prision, sino que ha de
resolver sobre la libertad; en particular, sobre la concesion o negativa de los
sustitutos y subrogados penales”. (Subrayado en negrilla fuera de texto).

En el mismo sentido, se volvid a pronunciar dicha corporacidén en auto
AP4016 del 17 de septiembre de 2019, radicado No. 56.126, M.P. Eyder
Patino Cabrera, en los siguientes términos:

“La Corte en CSJAP4711-2017, rad. 49734 fijo los paramefros sobre Ila
hermenéutica que se debe asignar a la figura de la sustitucion de la detencion
preventiva, por vencimiento del plazo mdximo de vigencia, implementada a
fravés del articulo 1° de la Ley 1786 de 2016, para determinar su naturaleza
juridica y las vicisitudes propias de su aplicacion, que incluyen los procesos
regidos por la Ley 906 de 2004.

Alli se establecid que si al anunciar el sentido del fallo condenatorio, hay
omision acerca del contenido de los articulos 449 y 450 de la Ley 906 de 2004,
los efectos de la medida de aseguramiento solo se extienden hasta proferir la
sentencia.

Ello en atencion a que, por mandato de los canones 162, numeral 5° ibidem, y
34 y siguientes del Codigo Penal, el fallador debe imponerlas penas principales,
sustitutivas y accesorias. Del mismo modo, de acuerdo con lo establecido en
las normas 63 y 68 A id., es obligacion pronunciarse acerca de la libertad del
condenado, bajo las figuras de la suspension de la ejecucion de la pena
inframural y la prision domiciliaria”.
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4. CASO CONCRETO.

En el presente caso, encontramos que en contra del senor Evier José
Acosta Restan se impuso por el Juzgado Promiscuo Municipal de Sucre
(Sucre), medida de aseguramiento consistente en detencidon preventiva
en establecimiento de reclusidn, en audiencia preliminar llevada a cabo
de fecha 31 de agosto de 2015, siendo condenado por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Majagual (Sucre), mediante sentencia de
fecha 4 de marzo de 2016, a la pena principal de cincuenta y seis (56)
meses de prision, al ser hallado responsable como autor de la comision
de la conducta punible de ftrafico, fabricacion y porte de
estupefacientes, fipificado en el inciso 2 del arficulo 376 del C.P,,
habiéndole concedido el beneficio de la prision domiciliariac como
sustitutiva de la prision inframural, previa suscripcion de acta de
compromiso y pago de caucion prendaria por el valor de cien mil pesos
($ 100.000,00) mcte, el cual materializé el dia 6 de julio del 20162 .

Lo que nos indica a las claras que éste sujeto ha venido privado de su
libertad desde el momento de su captura, llevada a cabo el pasado 30
de agosto de 2015, contra quien se impuso medida de aseguramiento
de detencidon preventiva en sitio de reclusion, la cual cumplid en dicho
pandptico hasta el pasado 6 de julio de 2016, puesto que a partir de
dicha fecha empieza a gozar del beneficio de la prision domiciliaria.

Asi las cosas, encontramos que este condenado ha permanecido
privado de su libertad desde el dia 30 de agosto de 2015y hasta la fecha
de hoy (30 de julio de 2020), lo que nos indica a las claras que ha
cumplido la totalidad de la pena impuesta, quien por demds habrd que
senalarse que no incumplié ninguna de las obligaciones consagradas en
el articulo 38 del C.P. ni en el acta de compromiso para disfrutar del
beneficio de la prision domiciliaria que le fue concedida por el juzgado
de conocimiento que lo condend, puesto que no existe incidente alguno
tendiente a la revocatoria de dicho mecanismo sustitutivo de la pena.

2 Fecha en que se suscribid acta de compromiso y canceld la caucion.
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En consecuencia, esta Judicatura extinguird la condena impuesta en
contra del senor EVIER JOSE ACOSTA RESTAN, foda vez que la cumplid en
su totalidad y ordenard su libertad inmediata e incondicional.

Como quiera que este condenado constituyd caucidn para gozar del
beneficio de la prision domiciliaria, se ordenard la devolucion de la
caucion prendaria por valor de cien mil pesos ($100.000,00) mcte,
consignados el 05 de julio de 2016, a la cuenta de depdsito judiciales del
Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Sincelejo. Oficiese para tal fin.

Notifiquese esta decision al condenado, a su apoderado judicial, al
agente del Ministerio PUblico y al Establecimiento Carcelario de Sincelejo
(Sucre), indicdndoles que contra esta decision proceden los recursos de
ley conforme al articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Enviar por secretaria las comunicaciones a las autoridades encargadas
de llevarregistros de anotaciones y antecedentes delictuales, para lo de
su competencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente al
Juzgado Promiscuo del Circuito de Majagual (Sucre) para su archivo
definitivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Sincelejo (Sucre),

5. RESUELVE:

PRIMERO.- EXTINGUIR la pena a favor del senor EVIER JOSE ACOSTA
RESTAN, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.073.984.079, la
pena principal de cincuenta y seis (56) meses de prision, impuesta por el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Majagual (Sucre), mediante
sentencia de fecha 4 de marzo de 2016, al ser hallado responsable como
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autor de la comision de la conducta punible de TRAFICO, FABRICACION
Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES, por las razones esbozadas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO. - LIiBRESE la respectiva boleta de libertad al establecimiento
carcelario, haciéndole saber que el condenado solo podrd recobrar su
libertad si no es requerido por otra autoridad judicial.

TERCERO. - ORDENAR la devolucion a favor del senor EVIER JOSE ACOSTA
RESTAN, la caucion prendaria por valor de cien mil pesos ($100.000,00)
mcte, consignados el 05 de julio de 2016, a la cuenta de depdsito
judiciales del Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Sincelejo. Oficiese para tal fin.

CUARTO. - Enviar por secretaria las comunicaciones a las autoridades
encargadas de llevar registros de anotaciones y antecedentes
delictuales, para lo de su competencia.

QUINTO. - Notifiquese esta decision al condenado, a su apoderado
judicial, al agente del Ministerio PUblico y al Establecimiento Carcelario
de Sincelejo (Sucre).

SEXTO. - Una vez ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente
al Juzgado Promiscuo del Circuito de Majagual (Sucre) para su archivo
definitivo.

SEPTIMO. - Confra esta decisidon proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFi Y CUMPLASE

Al

JU ARLOS CASTILLA CRUZ
JUEZ
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