Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
Villavicencio (Meta)

URGENTE
Libertad condicional

N. U.R. 81 736 60 01 228 2018 00053 00

E:S 2021 00173

Procedimiento Ley 906 de 2004

Condenado Norberto Alonso Baquero Ramos

G 1.121.826.687

Pena impuesta 41 meses 9 dias - penas acumuladas -, -coautor-

Conducta punible  Hurto calificado y agravado - tentativa -. Se acumulé pena impuesta por
la conducta punible de hurto agravado.

Juzgado fallador Juzgado Primero Promiscuo Municipal en Saravena (Arauca). Se
acumulé pena impuesta por Juzgado Promiscuo Municipal en
Tauramena (Casanare).

Solicitud Libertad condicional

Decisién Concede libertad condicional

Cumple la pena en la carrera 44 26 - 27 Montecarlo sur, conjunto Ciudad del Campo 3,
manzana 7, casa 4 en Villavicencio (Meta).

Miércoles primero de septiembre de dos mil veintiuno
1. ASUNTO POR TRATAR

Decide el despacho la solicitud de libertad condicional que, en escrito que antecede,
presenta el senor Norberto Alonso Baquero Ramos, privado de la libertad en el lugar de
su residencia.

2. ANTECEDENTES

Por hechos sucedidos el 16 de febrero de 2018 fue condenado a 50 meses 22.5 dias de
prisién como coautor de la conducta punible de hurto caliticado y agravado - tentativa -,
pena impuesta por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal en Saravena (Arauca), en
sentencia anticipada del 19 de noviembre de 2018, adicionada por la citada autoridad
judicial en providencia del 29 de ese mes y afo en relacion con los bienes incautados. Le
fueron negadas la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Proceso 81 736 60 01 228 2018 00033 00.

Le fue impuesta la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones ptiblicas por un periodo igual al de la pena principal



La sentencia cobro ejecutoria el 21 de noviembre de 2018.
No obra sentencia de reparacion integral.

En razon de este proceso se encuentra privado de la libertad desde el 5 de diciembre de
2019, estado en el que cumple 21 meses 7 dias (637 dias)

De otro lado, por hechos sucedidos el 5 de febrero de 2018 fue condenado a 15 meses de
prision como coautor de la conducta punible de hurto agravado, pena impuesta por el
Juzgado Promiscuo Municipal en Tauramena (Casanare), en sentencia anticipada del 22
de octubre de 2019, en la que no le fueron concedidas la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. Proceso 85 162 60 01 189 2018 00010 00.

Le fue impuesta la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por un tiempo igual al de la pena principal

La sentencia cobroé ejecutoria el 22 de octubre de 2019.
No obra sentencia de reparacion integral.
En razén de este proceso no estuvo privado de la libertad.

El Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad en Arauca (Arauca), en
providencia del 9 de marzo de 2020, decretd la acumulacion juridica de las penas
relacionadas v fijo el quantum punitivo en 58 meses 7.5 dias de prision y por el mismo
término la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas’.

Asimismo, en proveido del 23 de julio de 2020, en aplicacion de la Ley 1826 de 2017, por
favorabilidad, redosifica la pena impuesta en el radicado 81 736 60 01 228 2018 00053 00
del Juzgado Primero Promiscuo Municipal en Saravena (Arauca), y fija la pena en 33.8
meses de prision; igualmente, modifica la acumulacién juridica de penas decretada en
providencia del 9 de marzo de 2020, la que queda en 41 meses 9 dias de prision.

Ademas, en providencias del 9 de diciembre de 2019, 21 de abril, 28 de mavo de 2020, 28
de septiembre, 6 de noviembre de 2020 y 26 de enero de 2021, reconocio en su favor, como
redencion de pena, 1 mes 11 dias, 1 mes 1 dia, 1 mes 18.5 dias, 7.5 dias, 1 mes 2.5 dias, y 1
mes (1.5 dias, respectivamente.

[gualmente, le concedi6 la prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del
Cédigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, en proveido del 8 de

' Folios 42 v 43, cuaderno original de ejecucion de sentencia 2019 (0208 del Juzgado de Ejecucion de Penas v Medidas
de Seguridad en Arauca ( Arauca)
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abril de 2021, en razén de la cual suscribi6 diligencia de compromiso el 12 de ese mes y
ano?.

3. CONSIDERACIONES
31. Redencion de pena
No obran documentos para decidir sobre redencién de pena.

3.2. De la libertad condicional

Se tiene que, de la pena impuesta, 41 meses 9 dias de prision -penas acumuladas-, ha

cumplido:
Detencion fisica 21 meses 07 dias
Redencion de pena 06 meses 11 dias
Total: 27 meses 18 dias

Este mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad se encuentra consagrado
en el articulo 64, Codigo Penal, modificado por el articulo 30, Ley 1709 de 20143, en los
siguientes términos:

El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Coy:

Exige, entonces, para su procedencia, previa valoracion de la conducta punible, los
siguientes requisitos: que haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, un adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion y demostrar arraigo familiar v social.

Con la precisién que el sefior Norberto Alonso Baquero Ramos cumple las tres quintas
(3/5) partes de la pena impuesta que, en este caso, corresponden a 24 meses 23.4 dias, ¢l

* Folio 188, reverso. cuaderno original de ejecucion de sentencia del Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad en Arauca (Arauca). R. [ 2019 00208,

3 Por medio de la cual se reforman algunos articulos de 1a Ley 65 de 1993, de la Ley 599 de 2000, de la Ley 55 de
1985 v se dictan otras disposiciones,
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despacho se ocupa de la valoraciéon de las conductas punibles por las que fue condenado:
hurto calificado y agravado - tentativa - y hurto agravado.

La sentencia impuesta dentro del proceso 81 736 60 01 128 2018 00052 00 del Juzgado
Primero Promiscuo Municipal en Saravena (Arauca), informa que el 16 de febrero de 2018
siendo las 23:10 horas, fue capturado el sefior Norberto Alonso Baquero Ramos en
compania de otro individuo, cuando forzaban la puerta de entrada al establecimiento
“Welcome Saravena” con fines de hurtar articulos deportivos, entre ellos, bicicletas, que
es la actividad comercial.

Previamente a la captura, la policia habia sido alertada por parte de sus propietarios,
sobre dos sujetos que bloquearon las camaras de vigilancia del lugar con papel higiénico,
lo cual quedo registrado en los sistemas de seguridad aledanos.

Transcurrida media hora, el propietario vuelve v llama a la Policia Nacional, informando
que estos sujetos se encontraban forzando la puerta de entrada de su establecimiento
comercial, motivo por el cual se dirigen al lugar donde logran dar con la captura de los
implicados, quienes al ser hallados en su actuar delictivo por la ciudadania, pretendian
huir en un vehiculo.

El propietario del establecimiento afirma que su actividad comercial es la venta de
bicicletas, v que su inventario asciende a ciento cincuenta millones de pesos.

En el proceso de dosificacion de la pena impuesta, el juez establece el ambito de movilidad
para la conducta punible de hurto calificado y agravado -tentativa-, el cual oscila entre
108 v 294 meses de prision; y atendiendo que se trata de una conducta de modalidad
tentada, que hubo indemnizacién o reparacién integral a la victima, vy que registra
antecedentes penales, se ubica entre el primer cuarto medio v el segundo cuarto, 1545 a
201 meses, e impone 201 meses de prision, quantum punitivo al que rebaja la mitad por
tratarse de una modalidad tentada, quedando en 100 meses 15 dias, y por indemnizacion
integral de perjuicios de conformidad con lo dispuesto en el articulo 269 del Codigo Penal,
la pena quedo en 50.75 meses de prision.

Luego, en sede de ejecucion de la pena, en proveido del 23 de julio de 2020, en aplicacion
de la Ley 1826 de 2017, por favorabilidad, se redosifico la pena impuesta en el radicado
81 736 60 01 228 2018 00053 00 del Juzgado Primero Promiscuo Municipal en Saravena
(Arauca), la que se fij6 en 33.8 meses de prision.

En relacién con la pena impuesta por el Juzgado Promiscuo Municipal en Tauramena
(Casanare), proceso 85 162 60 01 189 2018 00010 00, la sentencia da cuenta que el 4 de
febrero de 2018, los sefiores Fernando Mahecha Zuluaga, Norberto Alonso Baquero
Ramos, y Rafael Fernando Olaya Pirateque, llegan al municipio de Tauramena en un
vehiculo de placas FYM 385, a las 10:49 p. m., ingresan al establecimiento de comercio con
razon Billares El Talenquero, ubicado frente a la drogueria Tierradentro 2, salen siendo
1:20 a. m., del 5 de febrero de 2018, se dirigen a la drogueria, cubren con papel higiénico
las camaras de seguridad fijadas a la mitad del poste y el techo del parasol de dicho



establecimiento, las cuales enfocaban la puerta, se suben al carro que habian parqueado
en una bahia cercana, esperan un tiempo, posteriormente regresan, utilizando al parecer
una cizalla con la que cortan la cadena que aseguraba la puerta de vidrio, la cual se cae y
se rompe, por el ruido salen del lugar en el vehiculo ocultandole cuadras mas adelante,
posteriormente, regresan e ingresan a la drogueria, sacando de alli mercancia, como
medicamentos, champ1, cremas, panitos humedos, jarabes, lociones, los cuales metieron
en tres bolsas, y se apoderaron del DVR donde se hallaban las grabaciones de las cimaras
de la drogueria, v emprenden la huida, pasando por el corregimiento de Paso Cusiana,
conocido como El Venado via a Aguazul (Casanare).

La propietaria de la drogueria Tierradentro 2, avalué €l monto del hurto en $6.877.100.00,
incluido el dafio de la puerta.

La pena impuesta se soporta en el preacuerdo celebrado entre el aqui sentenciado v la
Fiscalia General de la Nacion, aprobado por el Juzgado Promiscuo Municipal en
Tauramena (Casanare), en el que el hoy sentenciado acepto los cargos, obteniendo como
beneticio la modificacién de la adecuacién juridica de la conducta de hurto calificado v
agravado a la de hurto con circunstancias de agravado punitiva.

En el proceso de dosificacion de la pena impuesta, el juez establece el ambito de movilidad
para la conducta punible de hurto agravado, el cual oscila entre 24 v 63 meses de prision;
por no concurrir atenuantes o agravantes, se ubica en el primer cuarto, 24 a 33.75 meses
v, por la gravedad de la conducta punible, entre otros aspectos, impone 30 meses de
prision, quantum punitivo al que rebaja la mitad por indemnizacion integral de perjuicios
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 269 del Cédigo Penal, la pena queda en 15
meses de prision.

Ciertamente, las conductas punibles por las cuales fue condenado son objeto de un severo
reproche social, de ahi su penalizacion, por la afectacion el patrimonio econémico de las
personas, bien juridico protegidos por el legislador atendida su importancia en la pacifica
convivencia de la sociedad.

No obstante, en esta oportunidad se decide sobre libertad anticipada al cumplimiento de
la pena, libertad condicional, mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad
que comporta obligaciones, periodo de prueba, y es susceptible de revocacién ante su
incumplimiento injustificado, en ella que se traduce la confianza del Estado, a través de

la judicatura, en su proceso de resocializacion.

Preciso registrar también, que para estas conductas punibles no existe prohibicion legal
para acceder a la libertad condicional.

En el cumplimiento de la sancién penal impuesta presenta un adecuado proceso de
resocializacion que permite inferir que se encuentra en condiciones de adaptarse
nuevamente a la vida en comunidad y de no reincidir en conductas ilicitas que la pongan
en peligro.
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Su conducta ha sido buena y ejemplar.

La Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Villavicencio,
ha expedido resolucion favorable para el framite de la libertad condicional.

El arraigo familiar y social, entendido como la existencia de un vinculo con el lugar donde
reside, el cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una
residencia fija v estable, vivir en ella junto con la familia, y estar presto a atender el
requerimiento de las autoridades?, en el caso en examen se satisface en el entendido que
le fue concedida la prisién domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del Codigo
Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, mecanismo sustitutivo de Ia
prision intramural que comporta el citado presupuesto.

No obra sentencia de reparacion integral.

Satisfechos los presupuestos senalados en la citada norma, procede la libertad condicional

sentido en el que se decidira.
Suscribira diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del Codigo Penal.

El periodo de prueba se fija en 27 meses, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
cuarto del articulo 64 del citado Estatuto Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014.

Seria del caso imponer caucién con la que garantice el cumplimiento de las obligaciones
que comporta la libertad condicional concedida, de no ser porque la coyuntura sanitaria
que afecta a la poblacion mundial ha obligado al Gobierno Nacional a adoptar medidas
de contenci6n contra la Covid-19, que han impactado la economia de los hogares.

Por tanto, atendiendo esa circunstancia v en aras de no afectar el minimo vital de su
nacleo familiar ni su derecho a acceder al citado mecanismo sustitutivo de la pena
privativa de la libertad, el despacho prescinde de la caucion.

Suscrita la diligencia de compromiso, librese la orden de libertad ante la Direccion del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Villavicencio, la que se hara
efectiva de no ser requerido por otra autoridad judicial que asi lo haya dispuesto.

4. OTRAS DECISIONES

4.1. De las comunicaciones

Comuniquese esta decision al Juzgado Primero Promiscuo Municipal en Saravena
(Arauca).

4.2. Del envio del expediente

*Gentencia de Unica instancia radicado 29581 del 25 de mayo de 20135,
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Librada la orden de libertad y ejecutoriado este proveido, enviese este proceso al Juzgado
de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad en Arauca (Arauca).

4.3. De la copia de la providencia

Copia de esta providencia dé¢jese en la Asesoria Juridica del centro de reclusion para que
obre dentro de su cartilla biografica.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad en Villavicencio (Meta),

5. RESUELVE:

PRIMERQO: Conceder la libertad condicional al sefior Norberto Alonso Baquero Ramos,
por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Dese cumplimiento a lo dispuesto en esta providencia en el acapite OTRAS
DECISIONES.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion v apelacion.

Registrese, notifiquese, v camplase

Alba Yolanda Forero sonzilez
Jueza






