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o Rarma Judicial
= Conscjo Superior de la Judicatureas

v; Fepublica de Colombaa

JUZGADO PRIMERC DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VILLAVICENCIO

Seis (6) de abril de dos mil weintitne (2021}
ASUNTO :

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud de PERMISO FARA
TRABAJAR gue ha sido formulada por el penado LUIS ERNESTO SUSATAMA
PRIETO, actualmente recluideo en el lugar de su domicilio a Ordenes
de éste despache judicial.

DE LA PETICION:

Ha solicitade el penade se le conceda permiso para labeorar fuera
de su domicilic, prestando el servicioc de acarreos y domicilics,
oficic al gue manifiesta se ha dedicado durante los unltimos afios
¥ que le ha permitido atender su sustento como €l de sus padres
gue son adultos mayores,

CONSIDERACIONES:

Sea lo primero sefialar que la sustitucidn de la prisién intramurcs
por la prisién domiciliaria, implica un cambio en el lugar en
donde el condenadoe cumple la pena impuesta en su contra.

El reconccimiento de permisos como el que eén el presente evento
ha side sclicitado, iImplica una clara modificacidn en ias
condiciones en que se cumple la pena impuesta, razdn por la que
es al juez ejecutor de la misma al gque corresponde emitir el
respectivo pronunciamiento, pues se trata de un asunto- de su
exclusiva competencia, asi lo sefiala el incise tercero del
articulo 25 de la ley 1705 de 2014, el cual prevs:

el juezr peodrd autorizar al condenado & trabajar vy estudiar
foera de su lugarc de residencia o morada, pero &n este caso so
controlarad el cumplimiente de la medida mediante mecanisma de
vigilancia electrénica.”

De: igual forma se ha considerade por la H. Corte Constitucional
en fallo de tutela T-972 del 23 de seéptiembre de 2005, M.F. Jaime
Coérdocba Triwifio':

! Sentencia citada por la Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de la ciudad en proveido del 6 de
abril de 2006, M.P, HERMENS DARIO LARA BONILEA
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“En rérminos generales, la. determinacidn de las condicicnes de
ejecucidsn de vns pens coprrespondenc.a los jueces, en tanto gque
ellas se resuelven de manera definifiva situacicnes de caricter
particular %  concreto enl las gue Se afectan deréches
Ffundamentales. £En | 2sa medida, . si bien las autoridades
pepitenciarias estdn eptargadas de la administracicn de alguncs
aspectos relacionadoes Con la ejecucidn de las penas o de las.
medidas de seguridad, esta funcidn administrativa no puede tener
2l alcance de decidir de manera definitiva sobre la libertad de
las personas®

Pe acuerdo com lo anterior v como gquiera gque radice en el Juez
de Ejecucidn del Penas, la funcidn jurisdicciopal de la ejecucion
de la pena, resulta cenveniente, en aras de proteger el derecho
al trabade, cal como lo pregona el articule 1. del la Constitucion
Politica v 1la resolucidn M5=111 del I§ de diciembre 'de 1590,
principios bidsicos para el tratamiente de los reclusos numeral
8: "se creardn condicicnes gue permitan a los reclusos: reslizar
actividades laborales remuoneradas . utiles: gue faciliten =su
reinsercion en el mercado Iaboral del pais y les permitan
contribuir al swustento econdmico de su familia y al suvo prepic™.

Por lo mismo, resulta pertinente sefialar gque asi el recluso
intramural 0o 2 realice actividad alguns - orientada a su
resgcializacidn, bien sea por rebeldia o porgue ne se cuenta cen
1z posibilidad de hacerlc ante la muy frecuente falta de cupos en
les centros de reclusidn, tiene dereche a recibir alimentos,
vestuaric. e inclusiwve un techo donde dormir, pues ello se
corresponde con las condicicnes minimas de existencia gue se
derivan de la relacidn especial de sujecidn gue existe entre el
Estado y las personas privadas de la libertad. Empero, freate a
guienes se encuentran en prisién domiciliaria, la situacion es
bien diferente cuando quiera gue el Estadc no entra a asumir, ni
directa ni indirectamente, 1los gastos gue se derivan de esas
condiciones minimas dJde existencia, precisamente, porgue se
encuentran en un espacic —el lugar de su domicilio— gue no es ni
puede ser administrado por el INPEC.

Podria pensarse entonces, gque si el condenado en prisién
domiciliaria no cuenta ceon esas condicicones minimas de existencia,
deberia retornar a la prisién intramural para que alli se las
garanticen. 5i elloc fuera asi cabria preguntarse entonces en donde
gueda teda la argumentacidn con la gue se hizo ver gue resultaba
orocedente el reconocimiento de la prisién domiciliaria.

En tales condiciones es claro gque guien carece de los recurses
econdmicos, para asumir sSu propia subsistencia y de las personas
que pueda tener a su cargo, no debe retornar al centro de reclusion
como Unica alternativa para asegurarse esa subsistencia y al misme
tiempo cumplir la sancidn impuesta en su contra.

En aras de que puedan ponderarse y superarse esas contingencias
propias de nuestra sociedad, es gue se considera gue el Juez de
Ejecucién de Penas debe analizar si se autoriza un permiso para
gue la perscona pueda permanecer transitoriamente en un sitio o
sities distintes al definido para el cumplimiente de la pena, en
razén a que realizari una actiwvidad laboral con la gue se procurara
los recursos econdmicos necesarics para satisfacer sus propias
necesidades y las de las personas gque pueda tener a su cargo.
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Y si bien es cierto la prisidén domiciliaria implica que la persona
en cuyec faver se reconocid permanezca recluida en el lugar de suo
domicilieo, considera el Despacho gue en ciertos eventes resulta
legitime gue puedan autorizarse salidas especiales, o permanencias
temporales en lugares distintes al del domicilio, especialmente,
cuande lo gue se pretende es preservar derechos fundamentales
propicos y de terceras personas.

Resulta entonces legitima la expectativa del trabajo ante la
necesidad de gue la persona condenada pueda no solo reivindicarse
con la sociedad, sino ademds, garantizar su propid subsistencia ¥
la de personas a sSu cargo.

Mo obstante lo anterior, es clarc para =1 despacho gue el mecanismo
sustitutive de la prisidén domiciliaria que fue recornocida en favor
del penado SUSATAMA PRIETO necesariamente le impone restriccicones
én su locomocion ¥ en las actividades laborales gue se le puedan
autorizar, por lo gue de concederse el permiso para trabajar el
mismo no solo debe facilitar la wigilancia y el control por parte
de las autoridades del Establecimiento Penitenciaric y Carcelario
de la ciudad penitenciaria, gue son las competentes para ello,
sinc que ademas debe permitir werificar que haya un cumplimiento
efectivo de la pena privativa de la libertad.

Por eso es gue en el presente evento no puede ser de recibo para
el despacho las condicicnes en las gue el penado ha solicitado se
le permita trabajar fuera del lugar de su domicilio, especialmente
en lo relativo al lugar donde realizarad la actividad laboral, toda
VeZ gue como ya se indicod, se trata del servicio de acarreos y
domicilies, lo gue implica el desplazamiente constante por
diferentes sitios de la ciudad, e inclusive fuera de la misma,
pues de esta forma neo puede realizarse un control serio y efective
del cumplimiento de la pena, segin se dijo antes.

Y si bien es cierto gue este despacho previamente era de la postura
de autorizar esta clase de permisos en iguales o similares
condiciones, se estimé necesaric adoptar una postura diferente,
como consecuencia de las diferentes circunstancias gue se han
venido presentando con permisos tan laxeos que dificultan en grado
sume el control efectivo de la sancidén penal impuesta, y ademas,
desnaturalizan por completo la prisién domiciliaria.

Asl planteadas las cosas, es claro entonces gue aguella inicial
postura adoptada por el despacho resultaba contraria a la
naturaleza propia de la prisidén domiciliaria, gue en términos
generales apenas debe consistir en un cambio fisico de lugar donde
se continuara cumpliendo la pena privativa de la libkertad, pero
gue no puede desnaturalizar el heche de que el domicilis, en tales
condiciones, se convierte en un verdaderoc centro de reclusién
dentro del cnal igualmente deben imperar condiciones que
restringen seriamente la libertad de la perscna, y de paso,. la
posibilidad de que la persona pueda desplazarse por lugares o
sitios indeterminados ¢ tan extensos gque tornan imposible el
contreol gque necesariamente debe hacerse del cumplimiento de 1la
pena.



NUR: 30001 60 00 563 2017 00184 00 E.S. 2020 - 00080. Condenado: LUIS ERNESTO SUSATAMA
PRIETC. Delito: INASISTENCIA ALIMENTARIA, Interlocutorio: D0272.

Consecuente con tods lo anterior es gue no puede accederse por el
despacho a la solicitud formulada en esta cportunidad peor el
penade LUIS ERNESTO SUSATAMA PRIETO, en el sentido de autorizarlo
para trabajar prestandc el servicio de acarrees y domicilics, pues
se insiste, una peticidn en tal sentido dadas las circunstancias
anotadas de manera precedente, desnaturalizaria por completo la
orision domiciliaria reconocida en su faver en la sentencia
condenateoria gue aguli se ejecuta en su contra, tal ¥y come se ha
venido sefialando de manera precedente.

Por lo mismo, se niega el permiso para trabajar solicitado en estda
oportunidad per el penado, a quien se le debe precisar, que de
considerar una nueva posibilidad de trabajar fuera del lugar de
z0 domicilie, la actiwvidad laboral a realizar debe restringirla
a un lugar determinado, unica forma en gue se pueda efectuar el
control v vigilancia efectiva de la prisidn domiciliaria.

OTRAS DETERMINACIONES:

1.- Remitase copia de esta decisién a la oficina juridica del
Establecimiento Penitenciarioc y Carcelario de la ciudad, para
gue obre en la cartilla biografica del penade.

2.- La presente decisién le debera ser notificada personalmente
al penado LUIS ERNESTO SUSATAMA PRIETO, en el lugar de su
domicilio.

Debe precisarse finalmente, gue en contra de la presente decisidn
proceden los recursos de repeosicién y apelacion.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERC DE EJECUCION DE PENAS
¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VILLAVICENCIOC,

RESUELVE:

PRIMERCO: NO AUTORIZAR =2 penadc LUIS ERNESTC SUSATAMA PRIETO para
que pueda laborar fuera de su domicilio en las condiciones
sefialadas en su escrito; de conformidad con lo sefialado en la
parte metiva de este proveldo.

SEGUNDO: DAR cumplimiento a tedo lo dispuesto en el acapite “OTRAS
DETERMINACIONES" .
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TERCERO: PRECISAR que en contra de la presente decisién proceden
los recurscs de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUES my

F

\A
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MOTIFICACIONES

CONDENADO (A)

DEFENSA TECNICA

CENTRO DE SERMICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
VILLAMICENCIO —META,

MNOTIFICACION PERSONAL
&Mhmm.hhﬁabs_LllC‘*{l?OZ--l
MNatifico personalmente g autode fecha

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
VILLAMICENCIO —META,

NOTIFICACION PERSONAL

En\ilvicencio, Meta alos

MNatfico personaimente & auto de fecha
a " o—t——— -
i) noifcadoa, —_ B 0Y9 7% B1(a) notiicado (3)
Quennotica_ AT L Quien notfca
el MYIEAIS S - 312S836333
MINISTERIO PUBLICO ESTADO

CENTRO DE SERVICIOS ADMIMISTRATVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
WILLAVICENCIO-META,

CENTRO DE SERMVICIOS ADMINISTRATVOS
JUZEADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
VILLAVICENCIO - META,

NOTIFICACION AL MINISTERIO PUBLICO Estado N° Fecha
En'Vilawcenco, Meta, akes
Bl autn inmedistamente: antenor fue notiicado por anclacion en
hatifico personaimente el auio de fecha ESTADO delafecha
a SECRETARIO
SECRETARIO
EJECUTORIA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
VILLAMCENCIO —META,

Enfafecha, cobns sjecutona e auto de fecha
SECRETARIO (A)
RECURSOS
INTERPUSO CLASE SUSTENTO EXTEMPO.

Condenado (a) Si Mo Reposicion Apelacion S No — 5B - No.
Defensa Si Mo Reposician Apelacion SEE=No == S Neo —
Ministerio plblice Si Mo Reposicion Apelacion Sic=hNo—= 8- . No=—
TRASLADO RECURRENTES: desde =] dia hasta el
dia :
TRASLADO NO RECURRENTES: desde &l dia hasta el dia

SECRETARIO (A}




