NUR: 500013104005 1998 00082 00. E.S. 2006 - 00435, Condenado: DUMAR GUERRA ARIZA. Delito:
HOMICIDIO. Interlocutorio: 1272,

- Harma Judicial
. : Conscjo Superior de la Judicatura

-
\u/ Repablica de Colomibia

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VILLAVICENCIO

Veintiuno (21) de octubre de dos mil wveinte (2020)

COBJETO DE DECISION:

Una vez surtide el tramite previsto en el articulo 486 de la ley
600 de 2000, procede el despacheo a emitir pronunciamiento en torno
a la posibilidad de revocar el subrogado de la libertad condicional
reconocido en favor del penade DUMAR GUERRA ARIZA.

ANTECEDENTES:

En orden a adoptar la decisién gue ocupa la atencidn del despacho,
necesario resulta sefialar que el penado GUERRA ARIZA presenta la
siguiente situacidn Jjuridica:

1.— Por Hechos ocurrides 13 de julic de 1897, fne cendenado en
sentencia del 22 de noviembre de 1999 por el Juzgado Quinto Penal
del Circuito de la ciudad, a la pena de 25 afios de prisidén como
antor del punible de homicidio. D& igual forma fue condepadc al
pago de perjuicios merales y materiales en cuantia equivalente a
5 64.816.668.00 vy 100 gramos oro, respectivamente. Se negd el
reconocimiento de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena v de la prisién domiciliaria.

2.— Este despacho judicial en proveido del 12 de octubre de 2006
dispuso redosificar por favorabilidad aguella pena, fijandela en
156 meses de prision.

3.- En decisidn del 1° de agosto de 2012 el Juzgado Segundo Homologe
de Rcacias -Meta- 1e concedié la libertad condicienal, al haber
cumplido para ese momento atendido todos los factores (detencion
fisica y redenciones de pena acumuladas), pena eguivalente a 94
moeses 26.95 dias. El pericde de prueba se f£ijé en 61 meses 32.05
dias. Para acceder a dicho beneficio debia suscribir diligencia de
compromisc en los términos del articuls 65 del Codigo Penal cuyo
cumplimiento garantizaria mediante caucion jurateria.

3.- Suscribis la correspondiente diligencia de compromiso el 2 de
agosto de 2012.

4.- En auto del 1° de abril de 2019 este despache dispusco dar
inicic al tramite previsto en el articulo 486 de la ley 600 de
2000, al no encentrar acreditado para ese momento el cumplimiento
de la obligacién gue se le impuse al penade en el sentido de
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cancelar el walor de los perjuicios gue fue condenado en la
sentencia. ;

CONSIDERACIONES :

Scbre la posibilidad de revecar la libertad condicional en aguelles
eventos en los gque se ha incumplide alguna de las obligacicnes
impuestas durante el periodo de prueba, este despacho es del
criterio, apoyado en decisiones de la S5ala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia, gue una decisién en ese sentido puede
adoptarse en cualqﬁier momento, =Siempre vy cuando la pena aun no
haya prescrito. De esta manera, 5S¢ garantiza el respete al limite
temporal fijado por el legislador al prever la prescripcion de 1a
sancidén penal, pues de lo contrario, se estaria perpetuande 13
posibilidad de ejecutar la sentencia.

En esos mismos térmirios, se ha pronunciade la Sala de Casacidn
Penal de la Corte Suprema de Justicia -Sala de decisién de tutelas-
en sentencia de tutela 67945 del 11 de julio de 2013 en la que se
hicieron las siguientes precisiones:

“o¥ e=s.gue frente a la eportunidad con gue cuenta el Joez de
Ejecucicén para realizar le verificacidn del cumplimiento o po de
las obligaciones gue lleva aparejade el disfrute de los subrogades
penales, la Sala de Casacidn Pepal de la Corte Suprema de Justicia,
en otra de sus Salas de Tptelas, ya tuvo e oportunidad de
referirse, sefalando, contraric &  loa expresade por el hov
accionante, gue la prdctica de dicha labor no necesariamente tiene
gue realizarse dentro de los extremos temporales del periodo de
prueba, indicande gue se puede hacer por fuera de ese lapso, Sismpre
v cuands no haya sobrevenido la prescripcidn de la pena gue faltdre
por ejecutarse, fendmeno que si comstituiria un verdadero limite
temporal, <ado su efecte juridico extintive (articulc 088 Codigo
Penxl). Asl lo precisc:

la providencia gque declara el  incumplimiente con el hecho mismo
gue lo motivé. EL juez de ejecucicn de la pena puede tomarse el
tiempo cue le resulte necesaric para revocar el periodo de prueba,
pese a ello, lo relevante es determinar en gué momento se
incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia
el deber del Estado, por intermedic de ese funcieoparic judicial,
de: asumir el ceontrol de la ejecucidn de lz pena ¥y ordenar la
aprehensidn del condenade en virtud de la sentencis condenatoria.

"Bl eguivoco oS patente, dado gque la autoridad judicial confunde
o
lo

556le en caso de no ser posible la determinacion del instante en
que ccurrid el incumplimiento gue dic lugar a la revocatoria o que
el mismo sea continue, debera tomarse la fecha de finaliracidn del
periodo de prueba como hite desde el cual empieza a contabilizarse,
por un lapsco igual, la prescripcicn de la pena.” (Negrillas del
despacho y ajenas al texto eoriginalj.

Dicha postura fue ratificada en la sentencia de tutela No. 70154
del 5 de noviembre de este afio, cuyc ponente fue el Dr. JOSE
LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ, en la gue en unos de sus apartes se
22fialo:

Sentencia 23 de abril de 2003, Rad, o429,
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w £n santencia de tutela proferida el 27 de agosto de 2013

radicade numerc 66429=, la Sala sefiald: "no es viable entender la
focha de finalizacién del periode de prueba come un limite
temporal para que el funcionario judicial verifigue y se pronuncie
al respecto, y menos gue a partir de ese entendimiente le este
vedado al Juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento”, pues hay diferentes situaciones hipotéticas gue
permiten adverticr gque es 1ogico ¥ necesarigo el pronunciamiento
posterior al vencimiento. Entre estas se indicaron las siguientes:

“i) Puede presentarse una violacidn de las obligaciones en las
postrimerias del pericodo de prusba o con anterioridad a la misma,
perc gque intencicnalmente fueron ccultadas por al! Infractor, qoe
sale se podrian conocer con postéerioridad.

wii) Un ‘promuncismiente prematurs podris dar lugar. a una
mrovidencia, con efecto de Cosa Jjuzgada, gue eventualmente
afectaria los derechos: del las wictimas v de la sociedsd en
gensral.

{453 En concordancia, lo ideseable seria dejar un Ciempo
prudencial, para gue las wvictimas, los ciudadanos, el Ministerio
Piblico u otras antoridsdes predan informar sobre hechos a partir
de: o= cuales se evidencia ol Incumplimiento, dado gue lo
contraric implicaria un esfuerzec de cmnipresencia por parte del
fancionaric Jjudicial, con el cual evidentemente no cuenta.

“iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento postericr al
periodo de.prueba, por hechos ocurridos durante ese lapso, afectc
1os derechos del beneficiado con la medida, porgue lo contrario
seria aceptar gque el infractor estd autorizado para aprovecharses
del su propia actitud dolosa”™.

Consecuente con lo anterior, resulta clarg entonces gue el despacho
aun cuenta con la posibilidad de pronunciarse frente a la eventual
revocatoria de la libertad ceondicional reconocida en el presente
evento, toda wez gue ese limite méxime gque determina la
prescripcién de la pena aun no se ha superado. Veamos:

En decisién de fecha 1° de agostc de 2012 se reconocid la libertad
condicional en favor del penado, . para le cual el 2 de ese mismo
mes y afo suscribid la correspondiente diligencia de compromiso.
2113 de manera expresa se obligd, entre otras cosas, a reparar los
perijnicios causados con la conducta punible por el ‘que fue
condenado, mismos gue comoe Se dejd expresamente seflalades en la
sentencia fuercon tasades en el eguivalente a 5 64.816.668.00 los
materiales y 100 gramos ore merailes.

En la seritencia no se concedid un plazo dentre del cual debia
cumplirse aguella obligacién. En esa medida, debe entenderse que
el penado GUERRA ARIZA debia hacerlc dentro del correspondiente
periodo de prueba que se f£ij6 al concederse la libertad
condicional, gue como ya se dijo, fue de 61 meses 32.05 dias, mismo
gque en tales condiciones habria vencido el dia 5 de septiembre de
2017.

Consecuente 'con - lo anterior, s clare gue el término de
prescripcién de la pena aun no se encuentra superado, en la medida
gue desde el 5 de septiembre de 2017 al dia de hoy apenas ha
transcurrido un terminc de 37 meses 17 dias, con lo cual, no se
supera el término de 61 meses 3.05 dias previsto en el articulo 89
del Cédige Penal para considerar prescrita la pena.
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Esta altima conclusién encuentra fundamento en la postura de la
Sala de Casacidn Penal de 1la Corte Suprema de Justicia, gue en
sentencia de tutela 69161 del 12 de septiembre de 2013, entre otras
cosas precisd, gue el término de prescripcidn de la pena cuando se
ha ' reconocideo 1a 1libertad condicional .y se ha incumplido una
cualguiera de las obligaciones adgquiridas en la ‘respectiva
diligencia de compromiso, debe contarse a partir del momento en
gue tuve ocurrencia wese incumplimiente, cuando esa fecha es
determinada o determinable, o a partir del vencimiento del pericdo
de prueba, cudnde no es posible determinar la fecha en gue ese
incumplimientc se' presento.

Por otra parte, es claro gue a partir de las previsiones del
articuleo 486 de la ley 600 de 2000, los jueces de Ejecuciftn de
Penas y Medidas de Seguridad tienen la facultad de entrar a revogar
los mecanismos sustitutives de la pena privativa de la libertad,
siempre gque se advierta el incumplimiento de las obligacisnes gue
fueron impuestas. Lo importante es gue al hacerse se garantice el
derecho fundamental al debido proceso.

Para el caso gue nos ocupa, nétese gue en faver del penadc DUMAR
GUERRA ARIZA se concedid la libertad condicional, para lo cual
suscribid diligencia de compromiso eh la que se obligd a cumplir
las obligacicnes prewvistas per el articulo €5 del Cédigo Penal,
misma en la cual ademds se le advirtid sobre las consecuencias gue
tendria gue asumir en el evento de incumplir una cualguiera o
varias de ellas.

La aceptacidn del condenado fue evidente pues el dia 2 de agosto
de. 2012 suseribid la diligencia de compromiso en  la  que
expresamente se comprometid entre otras cosas, a reparar los dafcs
& perjuicics ocasiocnados con el delito ¥ gue expresamente’ fuercn
tasados en la sentencia; obligacién gue claramente incumplid en 1a
medida en gue no acreditd su page dentro el pericdo de prueba.

De igual forma, dentro del traslado gue se surtié, ni el penado ni
la defensa técnica ejercieron el derecho de contradiccién, pues no
acreditaron el cumplimiento de la aludida cbligacién ni adujeron
tampoco circunstancia alguna para tratar de justificar aquella
omisiomn.

Zisi las cosas lo procedente es revocar la libertad condicional
reconocida en favor del penado GUERRA ARIZA, en la forma sefialada
por el articuleo 486 de la ley 600 de 2000, y disponer en
cornsecuencia gue purgue de manera intramural lo que aun le resta
de la pena de 156 meses de prisidén impuesta en su contra, para le
cual una wez en firme la presente decisidén se libraran en su contra
las correspondientes érdenes de captura.

OTRAS DECISIONES:

1.- Inférmese de esta decisién al Juzgado Quinto penal del Circuito
de la ciudad.
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% - Epn firme esta decisién, librar la correspondiente orden de
captura en contra del penado DUMAR GUERRA ARIZA.

Debe precisarse finalmente, gue en contra de la presente decisicn
roceden los recursos de reposicidén y apelaciodn.

Sor lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD EN VILLAVICENCIO,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el beneficio de la LIBERTAD COMDICICOMAL reconccido
en favor del penado DUMAR GUERRA ARIZA; de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DAR cumplimiento a todo lo dispuesto en el acapite “OTRAS
DECISIONES™.

TERCERO: PRECISAR gue en contra de la presente decision proceden
los recurscs de reposicidn y apelacidn.
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NOTIFICACIONES

CONDENADO (A)

DEFENSA TECNICA

CENTRODE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EIECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
VILLAVICENCIO—META

NOTIFICACION PERSONAL

CENTRO DESERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
VILLAVICENCIO—META

NOTIFICACION PERSONAL

En Villvicencio, Metralos = En v lkmviconcio, Mt a ks
Notifico persoralmente o auto de fecha —— Notifico personalmente el auso de focha
| a ——
El (k) notificado (a) : El (la)notificado (2)
MINISTERIOR PUBLICO ESTADO

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
VILLAVICENCIO—META

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
VILLAVICENCIO-META

TRASLADO NO RECURRENTES: desde ¢l dia

SECRETARIO (A)

NOTIFICACION AL MINISTERIO PUBLICO Estado N Fecha
En Vilknacencio, Mt alos _
Elauto mmediatamenteantenon foe notficado pormotacinen ESTADOvde
INatifice personalmenie ¢l aulo de fecha = lafecha
e - SECEETARICH
SECRETARIO
EJECUTORIA
CENTRO DE SERVICICS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
VILLAVICENCIO-META
Enkaficha, _ cobrdejecutoriel auto de focha
SECRETARIO(A)
RECURSOS
INTERPUSO CLASE SUSTENTO EXTEMPO.
Condenado (a) Si No Reposicion Apelacion St Mo~ 8F — "o
Defensa SHEDEE N Reposicion Apelacion Si Nel = 51 Mo
Ministerio publico Si No Reposicion Apelacién Si " No. -~ Sii Mo
TRASLADO RECURRENTES: desde el dia. .hastaeldia

hasta ¢l dia




