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Fama Judicial
Comnsimo Superior de la Judicatura

visi Rrpt'zbhca de Colombia

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VILLAVICENCIO

Veinticuatra (24) de Julio de deos mil weinte (2020)

ASUNTO:

Pronunciarse el despacho en punto de los recursos de reposicidn v
subsidiaric el de apelacién, interpuestos por l1la penada DORA
BETARIZ RODRIGUEZ GOMZALEZ en contra del proveido del 10 de junio
del afic en curso, por medio del cual se negd el reconocimiente en
su favor de la prisidn domiciliaria.

DEL DISENSO:

Sefiald la penada como fundamento de los recursos interpuestos, gue
frente a la prisién domiciliaria prevista en el articulo 38 del
Cobdigo Penal el despacho incurrié en un error en la valoracion del
requisitc cobjetive por cuanto la pena gue le fue impuesta
correspondioc a 48 meses de prisidn, es decir, inferior a 4 afies,
cumpliéndose de esta forma el presupuesto prevista en aguel precepto
legal. Adujé ademas, gue ha debido tenerse en consideracién por el
despacho el hecho de haberse allanado a los cargos y de no haber
evadideo la justicia.

Indicéd igualmente, gque no es aceptable que por el despacho se haya
seflalado gue 'sus menores nietos cuentan con su padre v su otra hija,
dado que el padre de los menores los abandond dejandolos a su suerte
y a cargo de su difunta madre, quien a la hora de su muerte en
documento notarial manifestéd que era ella guien ikba a wvelar por el
bienestar de sus nietos.

Fusc de presente gue con la negativa del beneficio no se considerd
el espiritu de la Ley 750 de 2002, asi como tampoco se efectud el
juicio de ponderacidén que ha dicho la' corte constitucional debe
hacer el juez frente a los derechos de los menores en el caso del
padre o madre cabeza de familia que solicita el beneficie de la
prisién domiciliaria.

Finalmente, considera gue tiene dereche a la prision domiciliaria
prevista en el articulc 68 del Coédige Penal, dade su actual estado
de salud y la grave emergencia sanitaria generada con ocasién de la
pandemia de la Covid-19 gue ha sido declarada. De alli gque considere
que la decisidn recurrida debka ser revocada.
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PARA RESQOLVER SE CONSIDERA:

En orden a emitir pronunciamienteo frente a los recursos interpuestos
por el penado, debe seflalarse en primer lugar por el despacho gque
toda decisién judicial debe estar fundada en wvaloraciones facticas
y juridicas, e igualmente soportada en elementos probatorios gque le
impriman el poder de persuasidn necesario y suficiente para gue las
partes puedan concluir, de una parte, gue no se ha faltade a les
principios de 1legalidad e imparcialidad que le son propies, e
igualmente, para gue ante su inceonformidad puedan ser controvertidas
las waloraciones realizadas, ¥ en general la motivacién de la
decisién, por via de la interposicién de los recursos gue consideren
pertinentes y que legalmente procedan en contra de ella.

Por esas razones fue gue el despacho en el proveido recurride
claramente sefialé los presupuestos de orden legal y jurisprudencia
a los que se encontraban sometidos el reconccimiento de la prisiém
demiciliaria sclicitada por la penada con fundamento en los
diferentes preceptos legales invocados de su parte, para concluir
luegs de manera suficientemente motivada, de una parte, gue en su
favor no concurria el cumplimiento de'la totalidad de los reguisites
previstos para el efecto en el articulo 38 original del Codigo
Penal. Y de otra, que la condicién de madre cabeza de familia alegada
de su parte, no solo no se encontrapa acreditada sino por el
contraric desvirtuada, entre otros medios de prueba, a partir
precisamente de las manifestaciones gue de manera expresa se
hicieron en la peticidén formulada, misma en la gque con absoluta
claridad se sefialéd la existencia de la tia y el hermanc mayer de
los menores nietos de la penada, y ademas, porgue si bien no hizo
sefialamiento algunc en relacidn con la existencia de los padres de
los menores, finalmente es a elles a los gue corresponde legalmente
garantizarle todas sus necesidades bisicas, razén mis que suficiente
para poder concluirse gque no se enccontraban an en estado de abandono
o desprotegides.

Ademis v en lo gue hace relacidén con la prisién domiciliaria prevista
en el articulec 38 original del Cédigo Penal, debe precisarse por el
despacho gue resulta eguivocada la apreciacion de la penada DORA
BEATRIZ RODRIGUEZ GOMZALEZ en relacién con la valoracién del
requisito objetivo exigido para el otorgamientc de aguel mecanismo
sustitutive de 1la pena de prisitan, dado gque, contrario a su
manifestacién, lo gue alli se exige es gue la sentencia se imponga
por conducta punible cuya pena minima prevista en la ley sea de
cinco afics de prisién ¢ menos, es decir, gue se refiere a la pena
sefilalada en la norma para cada tipo penal y no a la gue finalmente
se imponga en la sentencia.

Tor eso fue gue en la decisién objeto de disenso se indiet gue no
se podia tenerse por satisfecho aguel requisitc objetive, en tanto
la pena minima prevista para el delito de estafa agravada previsto
en los articulos 246 y 247 numeral 4° del Cédigo Penal gue fue aguel
por el cual fue condenada, correspondia a 64 meses de prisidén, pena
minima gque en tales condicicnes resulta ser superior a los 5 afios
sefialados en el numeral 1° del articulo 38 original del Codigo

Penal.
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fhora bien, frente a la alegada condicidén de madre cabeza de familia
que se atribuye la penada, el despacho concluyé en la decisién
recurrida gue sSus menores nietos no se encontraban en estado de
abandono, pues contaban con la presencia de sus progenitorés, ademas
de su tia y de su Hermano mayor, guilenes por lo mismo ¥ ante 1la
ausencia de la madre eran las personas llamadas a asumir aguel rol
protector gue la penada pretendia atribuirse acudliendc para ello al
hecho. de ‘que la madre de los menores en el leche de su muerte en
documento notarial la designé como cuidadeora de sus hijos.

De la misma se precisé por el despacheo, gque en manera alguna se
habia acreditado que los progenitores de los menores se encontraran
imposibilitados fisicamente ¢ mentalmente para asumir el cuidade de
los mismos, pues nada se dijo ni probd al respecto, como corresponde
hacerse en los eventos en los gue persSonas distintas de los padres
de los menores se atribuyen la condicidn de padre cabeza de familia.
Pero contrarico a ellc, la pehada considera que al dispencrse la
negativa de aguel recenocimienteo se esta afectando los derechos de
s5us menores nietos, pues sefiald gue el padre de los menores los
abandoné dejdndclos a cargo de su hija guien al momento de fallecer
a su wvez los dejo a su carge, siendo ella la gue se ha encargado de
s cuidado.

As1 planteadas las cosas, debe el despachoe precisar a la penada
RODRIGUEZ GONZALEZ que los motiveos en los gue Se fundé la negativa
de reconocimiento del mecanisme sustitutive de la prisidén
domiciliaria por la ‘condicién de. madre <cabeza de familia,
estuvieren representades de una parte, en el hecho de haberse podido
determinar en grado de certeza, a partir como sSe dijo en parrafos
anteriores de las pruebas apdrtadas por aquella y de las precisiones
mismas gue hizo en la peticidn gue en su momente formuld, gue sus
menores nietos no se encontraban en estade de abandeno, come lo
exige. la normatiwvidad y la jurisprudencia gue se ‘han ocupado de
determinar que el reconocimiento de aguel beneficio estd previsto
es en faveor de los hijos de la persona condenada -hombre o mujer-—
¥y no en favor de la misma, siempre gue se acredite de manera
suficiente v sin lugar a dudas, gue uno u otro ostentan la necesaria
condicién de gue padre © madre cabeza de familia gue se invoca.

En la decisién recurrida se llegd a la conclusidn gue los menores
nietos de la penada cuentan con la presencia de sus progenitores,
quienes legalmente tiene 1a obligacién de garantizarles sus
necesidades, pues como se ha wvenideg sefialando, no se acredito gue
aquellos no se encontraran fisicamente o mentalmente inhabilitades
para poder hacerio, pudiendc contar, ademas, con el concurso de
otros familiares de la llamada familia extensa como lo eran su tia
Yy su hermano mavor, guienes podian coadyuvar en el propdsito de
propender por €1 cuidado'y 14 proteccidn de los menores.

Luego, =1 los padres de los menores nietos de la condenada se
encuentran imposibilitades para asumir su cuidade, o s5i ademds los
hubieran abandonado, lo gque habria de esperarse es gue esa condicién
hubiese guedado registrada con medios de prueba que le den scporte
a unas manifestaciones en ese sentido. Ademds; con las diferentes
manifestaciones gue se hicieron en la peticién con la gque se
solicitd el reconccimiento de la prisidn demiciliaria, nada se dijo
al respecto. No obstante, los mencres cuentan para estos momentos,
come insistentemente se ha venido sefialande, con una tia materna vy
con un hermano gue ya es mayeor de edad, pudiendo contar tambien con
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otros miembros de la llamads familia extensa gue por virtud del
principic constitucional de solidaridad son los llamadeos a velar
por la proteccidn de sus derechos fundamentales.

Ademds de lo anterior, es claro para el despacho que de los medios
de prueba gue han side aportados por la cenada DORA EEATRIZ
RODRIGUEZ GONZALEZ no gqueda demostrada de manera siguiera minima
ia ocurrencia de un estado de abandono de los menores, poniendo en
evidencia que no ostenta la alegada condicién de madre cabeza de
familia, y en esa medida, la decisién impugnada por via del recurso
de reposicién gue ahora se resuelve debe ser mantenida antes gque
modificada, come aguella lo pretende.

Finalmente, o s  pronunciard el despache frente @& las
manifestaciones de la penada en relacién con la prisidn
domiciliaria con fundamento en su estado de salud, teda vez gue
nada se dije al respecto en la peticidn que se resolvid por el
despache en la decisién recurrida, correspondiéndole en
consecuencia al despacho pronunciarse soloc respecto de 1los
argumentos gue: sSe han esgrimide’ contra la. negativa de
reconocimiento de la prisidén domiciliaria prevista en el articulo
38 original del Coédige Penal, vy también frente de ese mismo
beneficioc pero a partir de la condicidn de madre cabeza de familia
gque se atribuye la penada.

Asi planteadas las cosas, el recurso de reposicién gue ahora se
resuelve rno estd llamade a prosperar, pues contrarioc a lo sefialade
por la recurrente, los aspectos fdctices y probaterios considerades
por el despachoe en el prowveids del 10 de Jjunic del afio en curso
para concluir la improcedencia del reconocimiento de la prision
domiciliaria en favor de la penada RODRIGUEZ GONZALEZ no han podido
ser desvirtuados. De alli gue mo haya lugar a reveocar dicha
decisién, pues ningun yerro cabe reconocerse por el despacho a la
valoracién v analisis gue alli se hizo.

Tampoco cabe reconocerse, gue con sus argumentos haya demostrado
gue con la decisién adoptada en el sentido de negarle la prisién
domiciliaria, se hubiese afrentado el ordenamiente juridico, pues
por el ceontrario, el despacho con su decisidn mo hizo mas gue
hacerlc prevalecer, como es su ineludible obligacion, en tanto le
correspende determinar en grado certeza gque concurren los
presupuestos de todo orden necesarios para Ieconocer la prisien
domiciliaria, como en efecto asi se hize en el proveido recurrido.

Consecuente con lo anterior, como va se anticipd, ne se repondrd
la decisién recurrida v por loc mismo, en cumplimiento de las
previsiones de los articulos 478 de la ley. 906 de 2004 y 192 de la
ley 600 de 2000, se concederad en el efecte devolutivo el recurso de
apelacién subsidiariamente interpuesto por la penada, para ante el
Juzgade 39 Penal Municipal con Funciones de conocimiento de Bogota,
para que alli se desate la alzada; debiendc previamente correrse
el traslado comin por 3 dias previsto en el articuleo 194 de la ley
600 de 2000.

Debe sefialarse finalmente, gue en contra de la presente decisién no
procede recursc algunc, como lo prevé el articule 190 de la ley 600
de 2000.
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OTRAS DECISIONES

l.- Como guiera gue se ha podideo advertir que la penada DORA EETARIZ
RODRIGUEZ GONZALEZ no ha side dada de alta en el establecimiento
penitenciario y carcelario de Acacias -Meta-; se dispone oficiar
al sefior comandante de la Policia Metropeolitana de la Ciudad, para
que se sirva informar los motivos por los cuales aguella no ha sido
trasladada al Establecimiento Penitenciario y carcelarioc de Acacias
-Meta- para gue cumpla alli la pena de 48 meses de prision impuesta
en su contra, pues ante ese centro de reclusion fue que se libro
la correspondiente orden de detencién el dia 23 de junio del ano
en curso, desconociendose por completo el lugar en donde
actualmente se encuentra recluida, situacidn del todo irregular gue
debe ser aclarada a la mayor brevedad posible.

Mas cuandc, se encuentra pendiente emitir pronunciamientc en punto de
la posibilidad de reconocer en favor de la penada la PRISION
DOMICILIARIA TRANSITORIA prevista en el Decreto Legislativo 546 de
2020, para lo cual tendrian que adelantarse los tramites necesarios
para ser resenada y luego, remitirse por parte de la Oficina Juridica
del Establecimientc en que se encuentre recluida, la totalidad de los
documentos necesarics para el efecto.

Z2.— RAdvertido el memorial suscrito por la penada DORA BEATRIZ
RODRIGUEZ GONZALEZ, mismo a través del cual le otorga poder a la
doctora MARTHA PATRICIA AGUIRRE CASTILLO para gue la represente en
condicidén de Defensora de confianza:; por el despacho se dispone
receoncocerle personeria juridica para gque pueda actuar en aguella
condicién, en los términos v para los fines sefialades en el poder
que le ha sido otorgado.

Témese atenta nota al respecto por parte del Centro de Servicios
Administrativos, para futuros tramites o notificaciones que alli
deban surtirse.

3.- Frente a las solicitudes de reconocimiento de la PRISION
DOMICILIARTA TRANSITORIA que han side formuladas por la penada, la
defensa técnica ¥y por el sefior Agente del Ministerio Piblico, se
dispone gue una vez se determine en gue establecimiento se encuentra
recluida las penada, se prcoceda a oficiar a la Oficina Juridica
del mismo remitiendo las aludidas solicitudes, para gque alli se dé
curso a las mismas, en los términos de los! articules 8° e inciso
2% delarticuls 1I57del Decretd 546 de 2020, 'segin. Tos Swales:

“ARTICULO 8°, -Procedimiento para hacer efectiva la prisicdn
domiciliaria transitoria. Cuando =se tratare personas condenadas a
pena privativae de ls libertad en esteblecimiento penitenciario o
carcelaric, al Director General del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario INFEC, por medio de las direcciones
regicnales y los directores de establecimientos penitenciarios vy
carcelarios, verificaran preliminarmente el cumplimiente los
requisitos objetives establecideos en el presente Decreto y
remitiran a los Juzgados de Ejecucidén de y Medidas de Seguridad
respectivos, el listade Jjunte con las cartillas kiograficas
digitalizadas, el computo de la pena, la informacicon gue cbre en
la hoja de vida, los antecedentes judiciales y los certificados
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médicos correspendientes de las personas privadas la libertad gue
se ajusten a cualgquiera las circunstancias descritas en articulo
segqunde, para gue dentro del términe maximo cipco (5) dias den
aplicacidn a lo dispueste en este Decreto Legislativol.

WARTTCULO 15°.-Tdentificacion de casos. La Defensoria del Pueblo,

la Procuraduria General de Naciop por medio'de sus pracuradores
[ penales: I y II ¥ las perscnerias distritales ¥
utilizardn los medics electrdniceos para identilficar

los casos en gue sea procedente aplicar este Decrete Legislativo,
v de ‘acverdo con sus competencias, real izaran Jlas solicitudes
¥ rivas. Pary tal efecto, el INPEC.colaborard con la consulta

de Jas carcillas biogrificas digitalizadas ¥ demas

documentos pertinentes.

Las peticiones deberan presentarse ante la oficina juridica del
establecimiento penitenciaric y carcelario del lugar donde se
encuentre la persona privada la libertad, dependencia gque revisara
conjuntamente con Jla direccidn del INPEC preliminarmente el
cumplimiento de los reguisitos establecidos en este Decreto
Legislativo, y de reunirse, lo incluira en el listade a gque se
refiere articulo antericr, en el evento de gque no se hubiere hecho
¥ remitira la solicitud a la autoridad ccmpetente. De no colmarse
dichas exigencias, negara la inclusion en listadc y no enviara la
peticidn al despacho judicial, lo gue comunicara inmediatamente
al solicitante”. (Negrillas del despacho y ajenas al texte
riginal}.

Mas cuando, es claro gue los listados de las perscnas gue pueden
ser beneficiarias de la prisidén domiciliaria transitoria prevista
en el Decreto 546 de 2020 sglicitada en favor de la penada DORA
BEATRIZ RODRIGUEZ GONZALEZ, deben ser organizados y remitidos a las
autoridades judiciales de manera gradual y paulatina por parte de
las autoridades del Inpec, atendiendo el orden establecido en los
literales del articule 2° de aquella legislacidn, como lo preve el
articule 14 ibidem.

3.- La presente decisién le debera ser notificada perscnalmente a la
penada, a través de la Oficina Juridica del Establecimiento en que se
encuentre actualmente recluida.

En mérito de lo expuesto, =1 JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VILLAVICENCIO,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REFONER la decisién adeptada por el despacho en proveldo
del 10 de junio del afic en curso, por medic del cual se nego el
reconocimiento de la prisién domiciliaria en faver de la penada
DORZ BETARIZ RODRIGUEZ GONZALEZ; de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo, para ante el Juzgade 39
Penal Municipal ceon Funciones de conccimiente de Bogotd, el recurso
de apelacién subsidiariamente interpuesto. Por el Centro de
Servicios Administrativos de estos despachos remitanse los cuadernos
originales de la actuacidn, previo el tramite dispuesto por el inciso
32 del articule 184 de la ley 600 de 2000,

TERCEROQO: DAR cumplimiento a tedo lo dispuesto en el acapite “OTRAS
DECISIONES”.

CUARTO: PRECISAR gue en contra de la presente decisién no procede
recursc alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A 12
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NOTIFICACIONES

CONDENADO (A)

DEFENSA TECNICA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATMOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
MILLAVICENCIO-META

MNOTIFICACION PERSONAL

En\Vilawcenco, Metz, alcs

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
WVILLAVICENCIO ~META

NOTIFICACION PERSONAL

En\ilawcenoo, Mets, alos
Notfico personaimente el auto e fecha Natifico personaimente & auto de fecha
@ a
Bl {la) notiicado (3) Bl (i) nofiicado (5]
MINISTERIO PUBLICO ESTADO

CENTRO DE SERMICIOS ADMINISTRATVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
VILLAVICENCIO-META,

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
VILLAVICENCIO—META,

NOTIFICACION AL MINISTERIO PUBLICO Estado N° Fecha
En\vilEveenoo, Meta alos
B aute rmedistaments antenor fue notficado por anoiacon en
Moo personaimente el autn de fecha ESTADC delafecha
a SECRETARIC
SECRETARIO
EJECUTORIA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
WVILLAVICENCIO —META,

Enlafecha obrd giecuiona & auo defecha
SECRETARIO (A)
RECURSOS
INTERPUSO CLASE SUSTENTO EXTEMFO.

Condenado (a) Si Mo Reposicion Apelacion Si_ Ne  Si__ No__
Defensa Si No__ Feposicion Apelacion, Si. No_ Si___ No_
Ministerio publico Si Mo Reposicion Apelacién SpEemNe— "S- No=—=
TRASLADO RECURRENTES: desde el dia : hasta el
dia ;
TRASLADO NO RECURRENTES: desde el dia hasta el dia
SECRETARIO (A)




