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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
ZIPAQUIRA, CUNDINAMARCA.
Carrera 17 No. 4A — 25 piso 5, Teléfono 6018528223
jepmszip@cendoj.ramajudicial.gov.co

C.I. 10322
SENTENCIADO: KATTY ALEJANDRA ORTIZ GUEVARA

CONSTANCIA SECRETARIAL — A partir del dia siguiente a la ultima notificacion obligatoria
(notificacién personal a Ministerio Publico), esto es, a partir del 16 de noviembre de 2023,
se causa el término de tres dias para interponer recursos de Ley contra el auto del 8 de
noviembre que resuelve la solicitud de prision domiciliaria. Digho término vence el 21 de
noviembre de 2023 a las 5:00 de la tarde. Conste.

IZARAZO LONDONO
Secretaria

CONSTANCIA SECRETARIAL --- A partir del 22 de noviembre de 2023, a las ocho de la
manana queda el expediente en secretaria por el término de dos (2) dias para la
sustentacion del recurso de reposicion en subsidio de apelacidn interpuesto por el recurrente
Art. 186 Ley 600 de 2000. Vence el dia 23 de noviembre de 2023, a las 5:00 de la tarde.
Conste.

JIMENA DEL PI RAZO LONDONO
Secretaria

CONSTANCIA SECRETARIAL — 24 de noviembre de 2023, a partir de la fecha, a las ocho de
la mafana queda el expediente en secretaria por el término de dos (2) dias en traslado
comun a los demas sujetos procesales, no recurrentes, del recurso reposicion en subsidio
de apelacién interpuesto. Vence el dia 27 de noviembre de 2023 a las 5:00 de la tarde.

JIMENA DEL PILAR LIZ ZO LONDONO
Secretaria

Sustent6 Recurso: SI (x) NO ( )
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Re: Reposicion de apelacion de domiciliaria

Alejandra Ortiz <alejaortiz498@gmail.com>
Mié 15/11/2023 8:52 PM

Para:Juzgado 01 Ejecucién Penas Medidas Seguridad Circuito - Cundinamarca - Zipaquira
<jepmszip@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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El mié, 15 nov. 2023, 8:40 p. m., Alejandra Ortiz <alejaortiz498@gmail.com> escribié:
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Doctores
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURI

ZIPAQUIRA, CUNDINAMARCA
E. S. D.

Ref: CONDENADA: KATTY ALEJANDRA ORTIZ GUEVARA

DELITO: TENTATIVA DE H OMICIDIO
MOTIVO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION.

Respetados Doctores,

KATTY ALEJANDRA ORTIZ GUEVARA, identificada como aparece en la parte
inferior, en nombre propio comedida y respetuosamernte acudo ante el llustre como
ecudnime discernidor de Justicia, con el proposito que Sé estudie recurso de
apelacién y en subsidio de apelacién contra el auto 855 emitido el pasado ocho (8]

de noviembre del ario dos mil veintitrés (2023). Con fundamento en lo siguiente:

1.- Situacién juridica.

Ante el Juzgado Cuarto Penal Municipal de Control de Garantias del m unicipio de
Zipaquira, Cundinamarca, en audiencias preliminares de legalizacion de captura,
formulacion de imputacion y solicitud de imposicion de medida de aseguram iento,
me decretaron la legalidad de la captura, me vincularon mediante la formulacion
de imputacion en la que me allané a los cargos y finalmente, pese a que S€
solicitara por parte de la Fiscalia se impusiera medida de aseguramiento privativa
de la libertad en centro penitenciario y carcelario, por solicitud de quien fue mi
defensor publico para estas audiencias el Juez 4 Penal Municipal resolvi6
concederme la sustitucion de la medida, por la detencion preventiva en el lugar de

residencia como madre cabeza de familia.

Con posterioridad, luego de radicado el escrito de acusacion con allanamiento a
El despacho judicial Primero penal del Circuito de Zipaquira con calenda
del ano 2022, en virtud de la cual ese despacho judicial
TA Y CUATRO (54) MESES
e responsable, a titulo de dolo, del delito de
TENTATIVA. En la mencionada decision me
madre cabeza de familia. Sin embargo, mi

situacién no habia cambiado, porque sequia teniendo mi hijo, él papa del nino no
responde me habia dejado por la mujer con la que tuve el problema y quien cast
me quita la vida a quien tengo denunciada en la Fiscalia. No sé porque me
cambiaron el defensor, porque él ultimo no solicito la prision domiciliaria

almente y me dijo que lo mejor era no apelar, cuando le pregunte. Sinceramente
que algunas personas y abogados de mis

hubiera pedido la prision domiciliaria
mentos que acreditan mi

cargos.
el trece (13) de diciembre
me decide CONDENAR a la
DE PRISION como autora penalment
HOMICIDIO EN LA MODALIDAD DE
negaron la prision domiciliaria como

pena principal de CINCUEN

leg
no se nada de derecho y solo con lo
conocidos, me di cuenta del error que no sé
y ni siquiera se apelara o utilizara todos los docu

situacién como madre cabeza de familia.

2.- Decision recurrida.

el quto 855 emitido el pasado ocho (8) de noviembre

del ano dos mil veintitrés (2023). En la que se indica gue no se puede entrar a
estudiar la prisién domiciliaria como madre cabeza de famiia, por cuonto esta
misma solicitud se realizé ante el Juzgado primero penal del circuito en e\ que se

Como se indicé anteriormente,




r'm.puso' la condeno. Que en la mencionada instaneic; 1.4:.
valoracion probatoria de cada uno de los requisitos e.;zc::)l'm_chmal, se realizé |q
2000 y lo consagrado por el articulo 38 B del Codigo :"ena;amdoS o laley 750 de

3.- MOTIVO DE DISENSO.

El motivo que fundamente mi peticion, es respecto el andlisis y valoracién que hace
de la concesién de la prisién domiciliaria como madre cabeza de familia en sede
le elomn A .

le ejecucién de la pena. Lo anterior, por cuanto se afirma que no existe medio de

e : (i
prueba con el cual se pueda establecer que mi hijo pueda quedar en situacion de
abandono o desproteccion.

3.1- Fundamentos juridicos.

El recurs ioid
“urso de reposicion se centra de forma respetuosa, en rogarle a su Seroria se

Fadnds i
;\sfurjh‘e‘ Iq posibilidad de reponer el auto que niega el estudio de la prision
omiciliaria como madre cabeza de familia.

En la sentencia T- 705 de octubre, dieciséis (16) de dos mil trece (2013), con

ponencia del Uonorab:’e MAGISTRADO NILSON PINILLA PINILLA, se hace alusion
a esta figura juridica, en la que se senalé:

“... Conforme al articulo 35 del Cédigo Penal, las penas principales a imponer
a los responsables de conductas purubles son la prisién y la pecuniaria de mu{rc—r
junr;o con {as demas privativas de otros derechos, especificadas al efecto. La-pn'sio‘r;
esta prev_lsia, en general, como intra mural, esto es, con internamiento en ceritro
de reclusion, pero el sistema penal colombiano preve que puede ser sustituida por

prision domzmhana,_ a cumplir, por regla general, “en el lugar de residencia o
morada del sentenciado”!.

Por otra parte, la Ley 750 de 2002 establecié en su articulo 1° un tratamiento
diferenciado y especial para la mujer cabeza de familia, en razén a su condicion
de tal, preservando la garantia del derecho a la unidad familiar y el interés
superior del nirio, hacia lo cual prevé la prisién domiciliaria cuando se corrobore
que “el desemperio personal, laboral, familiar o social de la infractora permita a la
autoridad judicial competente determinar que no colocara en peligro a la
comunidad o a las personas a su cargo, hijos menores de edad o hijos con
incapacidad mental permanente™.

La condicién de mujer cabeza de familia, segun la Ley 1232 de 2008, se predica
de quien siendo soltera o casada, “ejerce la jefatura femenina de hogar y tiene
bajo su cargo, afectiva, econémica o socialmente, en forma permanente, hijos
menores propios u otras personas incapaces o incapacitadas para trabajar, ya
sea por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral del
cényuge o companero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demas
miembros del niicleo familiar”.

En todo caso, no serd suficiente la acreditacion de lo anterior, en tanto debera
verificarse ademds que quien reclama tal sustitucion cumpla igualmente los
siguientes requisitos’: (i) no haber cometido alguno de los delitos respecto de los
cuales la ley de manera expresa ha dicho que la detencién domiciliaria no aplica,
es decir que la persona no haya sido “autor o participe de los delitos de genocidio,
homicidio, delitos contra las cosas o personas y bienes protegidos por el Derecho

" Art. 38 Ley 599 de 2000.

2 Art. 1° Ley 750 de 2002. . "

' Por medio de la cual se modifico la Ley 82 de 1993 (Ley Mujer Cabeza de Familia)
" Inciso 3° del articulo 1° de la Ley 750 de 2002.

y se dictan ovas disposiciones.

e —TT




] . o s
srnactonal Humanitario, extorsion, secuestro o desapancflénlforzadlc&_, QS(“)
iy {:{n; antecedentes penales, salvo por delitos culposos o delitos politicos.
f’(’f}f-‘f K v

i : y > 04, redujo el examen sobre la
l)’or(:f:f:ri(::({:)dzj :::-;?;ﬁ;oqg;n‘é? ::1 [g.‘?flgl Zolﬁa cf)e;rfj?caitién dé la calidad de madre
::r:rbnzu défmn ilia de quien solicita el subrogado penal, a cuyo efecto faculta al Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad_ para ordenar ‘al I_NPEC la
sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucién, a la que bajo criterios de
excepcionalidad, necesidad, adecuacion, proporcionalidad y razonabilidad, se
accedera “en los mismos casos de sustitucion de lg detencion preventiva”, a saber
(art. 314 L. 906 de 2004, modificado por el art. 27 L. 1142 de 20075):

“NUMERAL 5. Cuando la imputada o acusada Juere madre cabeza
de familia de hijo menor o que sufriere incapacidad permanente,
siempre y cuando haya estado bajo su cuidado. En ausencia de
ella, el padre que haga sus veces tendrd el mismo beneficio.”

Sobre lo pertinente, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha

determinado, Sentencia de septiembre 30 de 2009, en el asunto de radicacion
30.106, M. P. Augusto J. Ibdriez Guzman.:

“En punto de la procedencia de la prision domiciliaria para la madre
cabeza de familia la Sala ha senalado la necesidad de conciliar el
contenido normativo de la Ley 750 de 2002 con el articulo 314 de la Ley
906 de 2004, precepto que hace menos exigentes los requerimientos

para su concesion. ..

“...” de esa manera, la aplicacion de la prisién domiciliaria no

esta limitada por la naturaleza del delito, ni estd supeditada a

la carencia de antecedentes penales y, menos aun, a la

valoracién de algiin componente subjetivo. Ademdas, se

condensan los tres elementos que viabilizan la aplicacién del

principio de favorabilidad, como son, el caracter sustancial del

instituto, la sucesion de leyes en el tiempo y la simultaneidad de

sistemas.” Negrita fuera de texto.

Posteriormente, la Corte Constitucional estudié el caso de una madre cabeza de
familia condenada a pena privativa de la libertad en establecimiento carcelario,
que solicitaba la sustitucién de la prisién intramuros por la domiciliaria, para cuya
decision se abordé el andlisis sobre el principio de favorabilidad en la aplicacion
de la Ley 906 de 2004, precisandose que’ “en el esquema del actual sistema de
procesamiento, la posibilidad de acceder al mecanismo de la prisién domiciliaria
por virtud de lo dispuesto en la Ley 750 de 2002, a partir de las disposiciones
mas benignas que regulan la materia (Ley 906 de 2004, articulo 314-5), esta
supeditada a que se demuestre dentro del proceso, que se tiene la condicién de
‘cabeza de familia’.”

En suma, de acuerdo a adicionales pronunciamientos de esta corporacion’ ylo
expuesto por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia sobre el
principio de favorabilidad en la aplicacion de la Ley 906 de 2004, se puede
concluir que esta nueva preceptiva sobre los sustitutos penales para la mujer
cabeza de familia, tiene aplicacion prevalente por ser mas ventajosa...”

En efecto, Honorables Serior Juez, soy la progenitora de YERAY JULEN SOSA
ORTIZ de tan solo tres anos de edad, que a su vez, como se puede extractar de

* Texto resultante después de lo decidido en la sentencia C-154 de marzo 7 de 2007, M. P, Marco Gerardo Monroy
Cabra

" T-483 de junio 25 de 2012, M. P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. .

T Cfr. T-091 de 2006, M. P. Jaime Cérdoba Triviio. Ver también sentencias T-393 de 2008, M. P. Clara Inés Navgas
Herndndez, T-402 de 2008 y 139 de 2010, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo




bjato de investigacion cuands se Producen los hechos Gue renlice
S '“-m .f,l. :l|f G de la wvie thrrvim, que no le imamtes CON gquitarine
‘::::1.-]:-' rll:-”::n hijo v del gue eutatmn POr nacer, sirng ue s'-'l BET Ay
:-;!,J{IN se baja de la motociclets Y se burla de mi. Ese dia,
c¢mocional o cormeter un hecho el cual me
responsabilidad. Pero, Porque indico estos hec hos, Porgque all ha queds
los mismos hechos, que ¢l padre de

mi hijo, v de] . Ul
embarazadsa para ese momento 8¢ habia ido con oty

Y 8in embargo, se burlaban de mi,

a m) Pareya v
ANSHOT s (437
me lleve o un estado
arrepiento Y por eso AcCepte 1
) Clare “n
e Cncontraba

4 mujer estando embarazads

Como lo he Senalado
no volyi hablar Corn

Intene 16n de cuidar a] nino y de) que

y lo pueden r:uuhm‘;:r H;un;inrl'r,h,

| ael Luepo de »
¢l papa de mj hijo en ¢ (ue

8¢ hee hr,’
¢l me de

dinero ¢ tenga Ia

tranquilidad por haber jer..>. o oraba por nacer. Ese dia no g perdi mi
.]‘ - ~q por haber lesionadg a4 esa m uchacha, ging que perdi a mj hijo. Elkin

nu m.ulmtr hu‘uyl_:r_];-udr) pPara nacda con YERAY Juy, N, luego de €508 hechos casf

me quita la vidg [, victima y cuande i a dar Iz entrevista ante Ia Fiscalia pf}r

lu?; hechos de Jog que resulte victimg e instaurar Iz denuncia por Inasistenciy

a I mentaria fui detenidy por orden judicial, pye alli donde e capturaron y me

vincularon g este proceso. La otra in vestigacion en Ja que soy victima cfe lentativg

de homicidio no se ha movido, no me han citado, nji he sabido que bz Pasadyp,

POr cuanto no me pucdo mover de mj domicilio, Por esto tampoco lo he podide

denunciar ante la Fiscalia por inasistencia alimentaria, Porque si voy seguro me

capturan por fuga de Presos y agrande el problema.

Para una PErsona con los recursos CCconomicos con los que cuento, el grade de
educacion y la nula colaboracion que tengo por parte de mis familiares, de Jos
cuales ninguno viye €n Zipaquira, no entiendo COmMo se me pide que allegue un
documento con e cual acredito que ELKIN FERNANDO SOSA no me ayuda con
mi hijo. No puedo trabajar, me encuentro en domiciliaria, por culpa de é] me
encuentro en esta situacion, un hombre que me utilizo, me dejé un hijo, cuando
estaba esperando el segundo hijo me abandona Y no le import6 que YO estuviera
embarazada para conseguirse otra mujer en el mismo barrio en e que vij
Yy me tocaba buscarlos para pedirle que me firmara un poder ¢
no me cumple con nada de alimentos y que Yo tengo a mi hijo,
madre cabeza de familia, surge de los mismos hechos por los cuales me
condenan. Alli quedo claro, cual era mij situacion y en Jasg audiencias
preliminares me conceden la sustii.i,wif"m de medida dlt:' aSt:gl..f!’.‘I}J"ﬂJl’:‘I]lu de
detencion preventiva en el lugar de reclusion por la detencion r.lom:cd;:ma como
madre cabeza de familia. Es la pregunta que surge Honora hig Juez, si el primer
Juez de mi caso, estudio los r.h)cumt:n[r’m con los que acredite que S0y madre
cabeza de familia y por eso me concedi6 el beneficio de la domiciliaria como

madre cabeza de familia. No entiendo porque r._*I segundo Juez que me r:rmr_h:r‘m,

no vio esos documentos y como ustedes lo senalan, para que ‘.’”Jw"r a t-s.tud‘mr

esos documentos si es claro que yo soy la madre cabeza de familia de mi hogar,

iue acredite que
Mi condicion de

Mis condiciones no han cambiado, por el gunp*arig ;:t;rus?,ir_it:tr_:[ ‘r._;uzr’jh?nr:
empeorado, pero van a ser mas dificiles para m].-}T‘U-“ _\'r u’r.:1m|rt,i]r:;1;]nr:{.r;;(.r-mm
tenerme que alejar de é1. Con (-:jl,c rccursla:)%rl:Sip:(_:;;m;tr‘lgr;z :4 r;r.m _p[m,mﬁdadw
allegarles al Senor Juez los documentos que R h g

: ymicas pueden corroborar que soy madre F.cl'f)t:acdl ¢ familia. 2 .
;)f;()ef(];;m::ti‘; 2111 ]:()japé de mi hijo a una CUmiSal’ltd de familia E«iﬂi‘:\i :::\230?“
domiciliaria, no puedo ir a la Fiscalia a denunciarlo po\;(:\;e o o o
domiciliaria y rogarle a un hombre que me abanchmn 'pc; _Er(; - e
hijo el amor y el dinero que solo lo encuentra en otras m jeres

sido imposible.

- . ‘- - eda
12 condicion. Se p\x_ :
Ruego, se pueda reponer el auto, se pueda cstugmr Fr:morm e s
veriﬁc*;lr en las bases de datos del sisben, la alcaldia, mi

_____—#



-dan hacer una visita con trabajadora social, psicologa y los profesionaleg
Me pu%s?dere“ y puedan verificar si la informacion que estoy senalando es falga,
que "2 se pueda reponer el auto y realicen un estudio total de mi condicién y
sxiﬁipalmentc la condicion de mi hijo. Verifiquen que no tiene

a nadie mas que
le pueda brindar educacion, formacion y e

specialmente el cuidado personal,

Honorable Senor Juez, le ruego se reponga el auto objeto del recurso y se me
otorgue la prision como madre

cabeza de familia. Por lo menos que se pueda
estudiar y verificar cada uno de sus requisitos en mi morada y €n mi entorno
cercano, realizando pruebas de oficio. No solo con los medios de prueba que
allegue al momento de solicitarla, sino por todos los medios de prueba que se
encuentran acopiados desde las audiencias preliminares y los que allegué con
los cuales, reitero se puede verificar mis condiciones y las de mi hijo.

Finalmente, les solicito se me otorgue la prision domiciliaria como madre cabeza
de familia en la direccion Carrera 10 No 1B - 57, barrié6 el Codito, de Zipaquira,
Cundinamarca. Lugar en el que me encuentro cumpliendo la prision

domiciliaria, no tenemos mucho que comer, la vecina me ayuda, debo mucho de
arriendo.

En caso de despachar desfavorablemente el recurso de reposicion que me he
permitido elevar. Me permito sustentar de forma concreta en los mismos
términos el recurso de apelacion en contra el auto que despacho

desfavorablemente el otorgamiento de la prision domiciliaria como madre cabeza
de familia.

Debo iniciar, como lo indica la Honorable Corte Constitucional:

“...Corte Constitucional (Sent. C-397/2010, CConst ;
CConst.), que la igualdad consiste en tratar de forma desigu
lo cual se debe concretar a través de una verdadera proteccié
quienes se encuentran en situacion de vulne
personas humanas...”

Sent, C-288/2012,
al a los desiguales,

re n a los derechos de
rabilidad atendida sy dignidad de

Sé que cometi un error, lo acepte, lo he ido Pagando. Esta situacion ha cambiado
notablemente mi vida y la de mi hijo. Solo Fucgo se revoque la decision de
primera instancia. Se realice un nuevo estudio de la prisién domiciliaria que
estoy solicitando. No entiendo porque negarme |4 domiciliaria, DOTANE ol ahe. gdo
de oficio que me representé no allego los documentos que le indj ueg‘

radicara. No comprendo porque no apelo. El abogado es é]. Luego que co?n T e?iﬁ
que no habia apelado presenté recurso, pPero me fue negado porque no Fue 1
tiempo. Solo les ruego estudien los documentos, mj situacion y princi i en
la de mi hijo. p nte

Dejo en estos términos mi recursos,

Atentamente,

Kol Aepmd0ONT G- 10 Moo Cong

KATTY ALEJANDRA ORTIZ GUEVARA, \()%
C. C. No. 1.073.165.212 de Madrid, Cundinamarca.




