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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal - Tulua Valle

Ref.: Ejecutivo
Oscar Echavarria Vanegas Vs. José Maria Cardona Gil
R.U.N. 768344003002-2009-00168-00

INTERLOCUTORIO No. 531
Septiembre veintitrés (23) de dos mil diecinueve (2020)

' Verificada la liquidacion del crédito obrante a folio 60 del
cuaderno principal presentada por la parte ejecutante en el presente asunto, resulta
procedente su modificacién de conformidad con el ordinal 3° del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, habida cuenta que no se ajusta al calculo de las tasas
de interés de mora, en virtud a los derroteros que la entidad reguladora de la
materia -Superintendencia Financiera- ha trazado en varios de sus conceptos, uno de
los cuales indica’ que como la certificacion del interés bancario corriente expedida
por la entidad se encuentra expresada en una tasa efectiva anual, y

“.. como corresponde a una funcion exponencial para calcular la
equivalencia de la misma en periodos distintos al de un afo (meses o dias), no se puede dividir por un
denominador sino que se hace necesario acudir a las siguientes formulas matematicas:

Para calcular la tasa efectiva mensual:

((1+i)1/12-1)*100
Donde i=tasa efectiva anual

Para calcular la tasa efectiva diaria:

((1+i)1/360-1))*100
Donde i=tasa efectiva anual

Lo anterior por cuanto la parte ejecutante simplemente multiplico la tasa senalada
por la Superfinanciera como interés bancario corriente -IBC-, por una y media veces,
siguiendo los derroteros del art. 884 del C. de Co, pero no utilizé las formulas
exponenciales que el 6rgano de vigilancia y control sefal6 para el calculo ni de los
intereses de plazo o los de mora. Ha de anotarse que el mismo organismo, puso a
disposicion de todos los usuarios, un simulador para realizar la conversion, y asi
establecer las tasas diaria y mensual efectiva. ¥ \

En tal virtud, se modifica la liquidacion presentada de la
siguiente manera:

PLAZO | MORA
Bancario & 5.000.000,00
MORA | Nominal | PLAZO
Resol. Fecha Desde Hasta Corriente E.A. diaria DIARO | DIAS MORA
829 29/03/2019 | 11/09/2019 | 30/09/2019 19,28% 28,92% 0,070% 0,048% 20 3 69.619,26
1293 30/09/2019 1/10/2019 31/10/2019 19,10% 28,65% 0,069% 0,048% 31 S 107.018,93
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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal - Tulua Valle
Ref.: Ejecutivo
Oscar Echavarria Vanegas Vs. José Maria Cardona Gil
R.U.N. 768344003002-2009-00168-00

1293 | 30/09/2019 | 1/11/2019 | 30/11/2019 | 19,10% | 28,65% | 0,069% | 0,048% 30 s 103.566,70
1293 | 30/09/2019 | 1/12/2019 | 31/12/2019 | 19,10% | 28,65% | 0,069% | 0,048% 31 S 107.018,93
1768 | 27/12/2019 | 1/01/2020 | 31/01/2020 | 18,77% | 28,16% | 0,068% | 0,047% 31 $ 105.380,72
1768 | 27/12/2019 | 1/02/2020 | 29/02/2020 | 18,77% | 28,16% | 0,068% | 0,047% 29 S 98.581,97
1768 | 27/12/2019 | 1/03/2020 | 31/03/2020 | 18,77% | 28,16% | 0,068% | 0,047% 31 $ 105.380,72
351 | 27/03/2020 | 1/04/2020 | 30/04/2020 | 18,69% | 28,04% | 0,068% | 0,047% 30 S 101.596,09
351 | 27/03/2020 | 1/05/2020 | 31/05/2020 | 18,69% | 28,04% | 0,068% | 0,047% 31 3 104.982,63
351 | 27/03/2020 | 1/06/2020 | 30/06/2020 | 18,69% | 28,04% | 0,068% | 0,047% 30 5 101.596,09
605 | 30/06/2020 | 1/07/2020 | 31/07/2020 | 18,12% | 27,18% | 0,066% | 0,046% 31 S 102.135,41
605 | 30/06/2020 | 1/08/2020 | 31/08/2020 |  18,12% | 27,18% | 0,066% | 0,046% 31 $ 102.135,41
605 | 30/06/2020 | 1/09/2020 | 23/09/2020 | 18,12% | 27,18% | 0,066% | 0,046% 23 S 75.777,89
$ 1.284.790,76

CAPITAL $ 5.000.000,00

INTERESES ACTUALES $ 1.284.790,76

INTERESES QUE VIENEN FL. 59 $ 10.549.711,52

TOTAL LIQUIDACION AL 23/09/2020 $ 16.834.502,28

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Tulua Valle,

RESUELVE:
CUESTIO UNICA: MODIFICAR y APROBAR la liquidacion del

crédito realizada por la parte demandante y que obra a folio 60 de este cuaderno,
en los términos aqui realizados y por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE

!: \ ‘ ‘
0 Woﬁ% Komaad)
JORGE J. CORREA ALVAREZ

JUEZ

£ ; JUZGADO

auto anterior

I
I
i
08:00 a.m ;
|
1

'Superintendencia Financiera. Concepto No. 2008079262-001 de 2 de enero de 2009; 2009016140002 de 6 de
abril de 2009.




Tulua, septiembre 23 de 2020.-

En la fecha informo al sefor Jyez silencio el término de traslado a

2| crédito allegada por la parte

AUTO DE SUSTANCIACION No 0694
Radicacion 2008-00254-00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Tulua Valle, septiembre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).-

Presentada la liquidacion a la que se hace referencia en el acapite secretarial
precedente y observando el despacho que esta se encuentra ajustada a los
parametros legales, aunado a que la parte demandada guardé absoluto silencio
dentro del término de su traslado, se procedera a su aprobacion conforme lo
estatuye el articulo 446 ordinal 3° del Cédigo General del proceso. -

En mérito de lo expuesto se

RESUELVE:

1.) APROBAR en su totalidad la liquidacién del crédito realizada y presentada por
la parte actora en el presente proceso por estar ajustada a derecho. -

NOTIFIQUESE

El Juez,

RCB

Tulua




Repliblica de Colombia

Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal — Tulua Valle
Ref.: Ejecutivo
Carlos enrique osoria Vs. Julieta Ortiz Aroca
A /\ R.U.N. 768344003002-2017-00204-00

cho del sefior Juez, el presente proceso para revision de
presentada por la parte actora, Sirvase proveer.

INTERLOCUTORIO No. 0535

Veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Revisada la liquidacién del crédito obrante a folio 36vto del cuaderno principal
presentada por la parte ejecutante debe procederse a su modificacion, de
conformidad con el ordinal 3° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
habida cuenta que la apoderada judicial demandante en la liquidacion presentada,
liquidé intereses de mora desde el 25 de abril de 2016, y no tuvo en cuenta la
liquidacion del crédito realizada por el Despacho a fecha 13 de agosto de 2019 —fl.
29vto-, por lo que se ajustara al célculo de las tasas de interés de mora, conforme
a los derroteros que la entidad reguladora de la materia —Superintendencia
Financiera- ha trazado en varios de sus conceptos, uno de los cuales indica’ que
como la certificacion del interés bancario corriente expedida por la entidad se
encuentra expresada en una tasa efectiva anual, y

“ . como corresponde a una funcién exponencial para calcular la
equivalencia de la misma en periodos distintos al de un afio (meses o dias), no se puede dividir por un
denominador sino que se hace necesario acudir a |as siguientes férmulas matematicas:

Para calcular la tasa efectiva mensual:

((1+)1/12-1)*100
Donde i=tasa efectiva anual

Para calcular la tasa efectiva diaria:

((1+i)1/360-1))*100
Donde i=tasa efectiva anual

En tal virtud, se modifica la liquidacién presentada de la siguiente manera:

! superintendencia Financiera. Concepto No. 2008079262-001 de 2 de enero de 2009; 2009016140002 de
6 de abril de 2009.



Repliblica de Colombia

Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal - Tulua Valle
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Ref : Ejecutivo
Carlos enrique osorio Vs. Julieta Ortiz Aroca
R.U.N. 768344003002-2017-00204-00

PLAZO [mora
Bancario $ 3.800.000,00
MORA | Nominal | PLAZO
Resoluc, Fecha Desde Hasta Corriente| E.A. diaria DIARO |[DIAS MORA
829 28/06/2019 | 14/08/2019 | 30/08/2019 | 19.28% | 28.92% | 0,070% | 0,048% 16 $ 42.328,51
829 28/06/2019 | 01/09/2010 | 30/09/2019 | 19.28% | 28,92% | 0,070% | 0,048% 30 $ 79.365,95
1203 | 30/09/2019 | 01/10/2019 | 30/10/2019 | 19,10% | 28,65% | 0,069% | 0,048% 30 $ 78.710,70
1203 | 30/09/2019 | 01/11/2019 | 30/11/2018 | 19,10% | 28,65% | 0,069% | 0,048% 30 s 78.710,70
1203 | 30/09/2019 | 01/12/2019 | 30/12/2019 | 19,10% | 28,65% | 0,089% | 0,048% 30 $ 78.710,70
94 30/01/2020 | 01/01/2020 | 30/01/2020 | 19,08% | 28,58% | 0,069% | 0,048% 30 $ 78.564,90
94 30/01/2020 | 01/02/2020 | 28/02/2020 | 19,06% | 28.50% | 0,069% | 0,048% 28 $ 73.327,24
94 30/01/2020 | 01/03/2020 | 30/03/2020 | 19,06% | 28,58% | 0.089% | 0.048% 30 $ 78.564,90
505 30/03/2020 | 01/04/2020 | 30/04/2020 | 18,89% | 28,04% | 0.068% | 0.047% 30 $ 77.225,24
505 30/03/2020 | 01/05/2020 | 31/05/2020 | 18.69% | 28,04% | 0.066% | 0,047% 31 $ 77.748,00
505 30/03/2020 | 01/06/2020 | 30/06/2020 | 18,69% | 28,04% | 0,086% | 0,047% 30 S 75.240,00
601 30/06/2020 | 01/07/2020 | 30/07/2020 | 18,12% | 27.18% | 0.066% | 0,046% 30 $ 75.240,00
601 30/06/2020 | 01/08/2020 | 30/08/2020 | 18,12% | 27.18% | 0,066% | 0,046% 30 $ 75.240,00
601 30/06/2020 | 01/09/2020 | 24/09/2020 | 18,12% | 27,18% | 0,086% | 0,046% 24 $ 60,192,00
$ 3.800.000,00 § 1.029.168,81
TOTAL CAPITAL + INTERESES $ 4.829.168,81
INTERESES DE PLAZO (FL. 29vto) $60.306,91
INTERESES DE MORA QUE VIENEN (Fl. 29vto) $3.309.042,90|
| TOTAL | | $8.198518,62

La liquidacion adicional del Crédito asciende a la suma de OCHO MILLONES
CIENTO NOVENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS DIECIOCHO PESOS CON
SESENTA Y DOS CENTAVOS ($8.198.518,62).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Tulua Valle,
RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR Y ACTUALIZAR la liquidacion adicional del crédito

realizada por la parte demandante y que obra a folio 36vto de este cuaderno, en

los términos aqui realizados y por las razones expuestas.

SEGUNDO: Una vez quede ejecutoriado el presente proveido, se resolvera sobre
la entrega de los depésitos judiciales.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ (QWQ
% CORRE REZ
jmm 20




Republica de Colombia

sy
1
;
T
J\4
LE

Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal

Ref. Ejecutivo

Deyanira Casafias Villamil Vs Alvaro Mauricio Tapasco y/o
R.U.N. 768344003002-2018-00457-00

SUSTANCIACION No. 0705

Septiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte (2020)

El procurador judicial de la parte demandante allegd escrito mediante el cual
solicita el embargo de las cuentas bancarias de los demandados; sin embargo,
revisado el expediente se observa que mediante auto No. 489 del 04/09/2020 se
decretd la medida de embargo solicitada y se expidio el oficio No. 0517 del
04/09/2020. Por lo tanto deberd atenerse a lo resuelto en la providencia
mencionada.

Por otro lado, el procurador judicial solicité el embargo y posterior secuestro del
establecimiento de comercio denominado CAMISETAS MOXX de propiedad del
demandado Alvaro Mauricio Tapasco; peticion a la que se accedera, por ser legal y
procedente de acuerdo al Art. 599 del C.G. del P.

En cuanto a la solicitud de requerir a la SIJIN GRUPO AUTOMOTORES para que
informen sobre la inmovilizacion del vehiculo de placas MOW-74D; peticion que
no es procedente toda vez que la orden de retencion no es una medida de
embargo es una medida de aprehension sobre un bien rodante, el cual solo podra
ser objeto de retencion en uno de sus controles vehiculares. Por lo tanto dicha
dependencia no es susceptible de requerimiento.

En tal virtud el Juzgado Segundo Civil Municipal de Tulua,
RESUELVE:

1° INDIQUESELE al togado que debera atenerse a lo resuelto en la providencia
No. 0517 del 04/09/2020 a través de la cual se decret6 la medida de embargo de
cuentas bancarias.

2° DECRETAR el embargo y secuestro del establecimiento de comercio
CAMISETAS MOXX con Nit. No. 6319848-1 y con matricula mercantil No. 53807 inscrito en
la Camara de Comercio de Buga, de propiedad del demandado Alvaro Mauricio
Tapasco Giraldo, titular de la C.C. No. 6.319.848 ubicado en el barrio la Unidad mz 3
Ca 17 de Buga.
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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal

Ref. Ejecutivo
Deyanira Casafias Villamil Vs Alvaro Mauricio Tapasco y/o
R.U.N. 768344003002-2018-00457-00

3°, COMUNIQUESE la anterior medida a la Camara de Comercio de Buga Valle, a fin de
que actue de conformidad. Librese Oficio.

4° NO ACCEDER a la peticion de requerimiento a la SIJIN GRUPO AUTOMOTORES, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

G
RGE J. CORREA ALVARE
JUEZ

Jfer




Informe secretarial. -
Tulua, Septiembre 23 de 2020.

A la mesa del sefior Juez la presente demianda de RESTITUCION DE BIEN

INMUEBLE de SILVIO ORTIZ O ISELLA BARRERA CASTANO
para que se sirva proveer sobre ud de nlilidad desde el auto No. 0160 de
25/02/2020 y el recurso de g ontra |a Sertencia No. 095 de 29 de julio 2020,
allegada por el apoderado_d demapdada. Igualmente informo que
dentro del término de/ trasla ndante no descorrié el mismo.
Sirvase proveer. / /

/
Secretario. /

Juzgade

INTERLOCUTORIO No 0528

Radicacion 2019-00116-00

Tulua, Septiembre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).-

Procede el despacho a resolver la solicitud de nulidad propuesta por el
apoderado de la parte demandada contra todo lo actuado a partir del auto No.
0160 del 25 de febrero de 2020, mediante el cual se tuvo por no contestada la
demanda de restitucion de bien inmueble. :

1. PROBLEMA JURIDICO: ;Procede para el presente caso acceder a la
solicitud de nulidad propuesta por el apoderado contra todo lo actuado en el
presente asunto inclusive a partir del auto No. 0160 del 25/02/2020 que tuvo por
no contestada la demanda?

2. TESIS DE LA PARTE DEMANDADA, El apoderado de la parte demandada,
afirma que en el auto No. 0160 del 25/02/2020, se omiti6 la oportunidad para
decretar o practicar pruebas inclusive no le imprimi6 el tramite previsto en la ley
de excepcion propuesta, dentro del presente asunto; asi mismo indico que en
este proceso se omitié la caucion ordenada en el inciso 2 del numeral 7 de
articulo 384 del C.G.P.

Del mismo modo indica que el Juzgado dio por cierto el hecho de que las
mejoras fueron hechas sin el consentimiento del arrendador, sin practicar prueba
alguna dio por cierto el argumento; al igual que no tuvo en cuenta las
excepciones meritorias tales como el dictamen pericial y dejo de escuchar los
testimonios solicitados.

Como sustento juridico el togado transcribe el inciso 2 del numeral 7° del articulo
384 del C.G.P., el cual reza “Los embargo y secuestros podran decretarse y
practicarse como previos la notificacion del auto admisorio de la demanda a la
parte demandada. En todos los casos la parte demandante debera prestar
caucion en la cuantia y en la oportunidad que el Juez sefiale para responder por
los perjuicios que se causen con la practica de dichas medidas (...). Segun alega
el apoderado que dicha caucién no se exigio.



Al igual que el numeral 5° del articulo 133 C.G.P. que dice: “Cuando se omiten
las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite
la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sera obligatoria”.
Seguidamente adujo que solo la pudo alegar en esta oportunidad toda vez que
esta agencia judicial le cerr6 las puertas al prohibirsele ser escuchado. Asi
mismo el numeral 4° del articulo 384 CGP., contestacién de mejoras y
consignacion “cuando el demandado alegue mejoras, debera hacerlo en la
contestacion de la demanda y se tramita como excepcion”.

3. ARGUMENTOS DEL DESPACHO:

3.1. FUDAMENTO NORMATIVO: el despacho tendra como fundamento
normativo

el capitulo Il “NULIDADES PROCESALES” articulos 132y s.s.
3.2. FUNDAMENTO FACTICO Y EL CASO EN CONCRETO:

Frente a los planteamientos mencionados por el libelista, esta dependencia
primeramente se permite considerar lo siguiente:

Como nulidad Procesal se define la sancién que ocasiona la ineficacia del acto a
consecuencia de yerros en que se incurre en un proceso.

Se define también como fallas, improcedencia o vicios de actividad cuando el
juez o las partes, por accion u omisién infringen las normas contempladas en el
Codigo General del Proceso.

Estas pueden clasificarse de la siguiente manera:

a.- Las que versan sobre la formacion de la relacién juridico procesal, sin las cuales el
proceso no puede adelantarse eficazmente, mas concretamente cuando el litigio esta
asignado a distinta jurisdiccion o competencia o cuando la demanda se tramita por
proceso diferente al que legalmente corresponda o cuando no se notifica en legal forma
al demandado o a su representante. -

b.- Las que se refieren al desarrollo de la relacién juridico-procesal o por infraccién de
una regla adjetiva. -

c.- Las que se refieren al momento de decidir la relacién juridico-procesal, que ocurre
cuando la sentencia no esta en consonancia con los hechos y la pretensién aducida en
la demanda, al igual que con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido
alegadas, ya que al Juez le esta vedado reconocerla oficiosamente como ocurre con las
de prescripcion, compensacion y nulidad relativa sustancial articulos 281 y 282 del
Cddigo General del Proceso.-

Las nulidades tienen génesis en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia
en el Cadigo de General del Proceso sus causales, oportunidad y tramite se encuentra
consagradas en el articulo 132 y subsiguientes, las cuales se encuentran taxativamente
relacionadas asi:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. EI proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en
los siguientes casos:

(1.....)

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.



Asi las cosas, del escrito presentado se desprende que la nulidad esgrimida por
el apoderado de la parte demandada, es la contenida en el numeral 5 de la
norma en cita, por cuanto segun se manifiesta que esta agencia judicial debi6
practicar, las pruebas solicitadas en las excepciones meritorias, tales como el
dictamen pericial, y que se dejé de escuchar, estando obligado a ello, los
testimonios solicitados. Asi mismo alega que el Despacho omitié la caucion
ordenada en el inciso 2° del numeral 7° del articulo 384 del C.G.P. De lo cual el
Juzgado difiere de tales afirmaciones bajo los siguientes argumentos:

Si bien es cierto las nulidades en nuestro sistema juridico procesal tienen como
objetivos verificar qué vicios pueden afectar en tal forma al proceso y hacer que
las actuaciones surtidas con base en ellos, pierdan su efectividad, total o
parcialmente, a causa de ser declarados nulos dichos actos; sin embargo para el
presente caso en concreto no existe vicio de nulidad alguno, si tenemos en cuenta
que la causal indicada por el demandante, respecto a la practica de pruebas no
es dable para el Juzgado haberlas practicado cuando en primer lugar, no nos
encontrabamos en la etapa procesal oportuna para la practica de pruebas y en
segundo lugar no es del resorte tenerlas en cuenta cuando dentro del presente
asunto no se tuvo por contestada la demanda, pues es la misma ley que
condiciona el ejercicio de defensa del demandado, a que se demuestre el pago
de los canones adeudados, salvo cuando el demandado alegue la condicién de
arrendatario o en su defecto la inexistencia del contrato de arrendamiento, lo cual
no ocurrio.

Recordemos que en el presente proceso no se tuvo por contestada la demanda,
como quiera el demandado no ha cancelado los canones de arrendamiento para
poder ser oido en el proceso, lo que indica que no era viable darle tramite, tal y
como lo indica el numeral 4 del articulo 384 del C.G.P., que dice:

“Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios publicos,
cuotas de administracion u otros conceptos a que esté obligado el demandado en
virtud del contrato, este no sera oido en el proceso sino hasta tanto demuestre que
ha consignado a érdenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba
allegada con la demanda, tienen los canones y los demas conceptos adeudados, o
en defecto de lo anterior, cuando presente los recibos de pago expedidos por el
arrendador, correspondientes a los tres (3) dltimos periodos, o si fuere el caso los
correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los
mismos periodos, a favor de aquel”.

Aunado lo anterior, cabe advertir por el Juzgado que en la norma no se
establecié como excepcion al requerimiento previo a ser oido, de realizar el
pago de los canones adeudados, por el hecho de alegarse mejoras por la parte
demandada;es decir, que no los exime de efectuar dicho pago.

Ahora bien, es importante resaltar lo establecido en el articulo 135 que reza:

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que alegue una nulidad
deberé tener legitimacién para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se
fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitio alegaria
como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni_quien después de ocurrida la
causal haya actuado en el proceso sin proponerla. (negrilla y subrayado fuera del texto)

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacién o emplazamiento solo podra
ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazaré de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las



determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o
la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.

Conforme a la norma anterior, considera el esta agencia judicial que el
procurador judicial tuvo oportunidad para alegar la nulidad una vez se notificé el
auto No. 0160 del 25/02/2020, mediante el cual tuvo por no contestada la
demanda, cuando en su momento se pudo tener la posibilidad de sanearla: lo
cual no ejecut6 la parte demandada, puesto que solo se limité a presentar el
recurso de reposicion contra dicha providencia. Por lo tanto, en el evento de que
dentro del presente proceso la nulidad se evidenciara, por el hecho de no
haberse alegado oportunamente y como quiera que la parte demandada actué
dentro del proceso sin proponerla, tanto asi que solo hasta después haberse
dictado sentencia la propuso; de acuerdo a lo previsto en el art. 136 del C.G.P.
la nulidad se consideraria saneada.

Ahora bien, frente a lo manifestado por el apoderado judicial de la demandada,
sobre que esta célula judicial omitié la caucién ordenada en el inciso 2° del
numeral 7° del articulo 384 del C.G.P., causa extrafieza que el litigante
desconozca que mediante el auto interlocutorio No. 386 del 09/04/2019
mediante el cual se admitié la demanda de Restitucion de Bien Inmueble, en su
numeral 4° se ordené a la parte demandante prestar caucién por la suma de
$5.000.000,00, oportunidad que el Juez consideré conveniente, toda vez que se
solicité la practica de medidas cautelares; dicha caucién fue aportada por la
parte demandante el 22/04/2019 la cual obra a folio 27. Por lo tanto, no tiene
piso juridico la afirmacion esgrimida por el togado.

En ese orden de ideas, es importante resaltar que el articulo 42 de la norma
procesal vigente, estatuye: “DEBERES DEL JUEZ...Dirigir el proceso, velar por
su rapida solucién, presidir las audiencias, adoptar las medidas conducentes
para impedir la paralizacion y dilacién del proceso y procurar la mayor economia
procesal”; y el 43 num. 2° .- indica: “PODERES DE ORDENACION E
INSTRUCCION...Rechazar cualquiera solicitud que sea notoriamente
improcedente o que implique una dilacién manifiesta”.

De las preceptivas legales reproducidas puede concluirse que el derecho procesal
es un todo légico, arménico y equitativo en procura de salvaguardar el derecho
sustancial y que propende por la recta, eficaz y eficiente administracion de
Justicia, lo cual bajo ningun pretexto puede pugnar con la garantia del debido
proceso y el derecho de defensa.

En esa linea de pensamiento, dable es colegir que el derecho procesal no es tan
solo un rito pues en puridad de verdad es también esencia, en la medida que regla
el como, cuando y dénde de la efectividad de los derechos sustanciales. Asi las
cosas, encuentra este Juzgador improcedente la nulidad planteada por la
demandada.

3.3 CONCLUSION: Asi pues, por las razones brevemente expuestas, considera
el despacho que no le asiste razoén al apoderado de la parte demandante, para
solicitar la nulidad de todo lo actuado y a partir del auto interlocutorio No 0160 del
25 de febrero de 2020, por medio del cual se tuvo por no contestada la
demanda.

En cuanto al recurso de apelacion propuesto por el procurador judicial en contra
de la Sentencia No. 095 del 29 de Julio de 2020; no se concedera la alzada por
cuanto se trata de un auto proferido en Unica instancia, de conformidad con el
numeral 9 del articulo 384 del C.G.P. lo que indica que no se encuentra
enlistado en el articulo 321 del C.G.P.



Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Tulua,

RESUELVE

1°) RECHAZAR la nulidad propuesta por la parte demandada, por las
motivaciones antes expuestas.

2°) NEGAR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante,

atendiendo la motivacion que al respecto se indico.

NOTIFIQUESE

El Juez,

RGE J. CORREA ALV Z

OYZ e ‘QWE
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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal - Tulua Valle

Ref.: Ejecutivo
ndo de Empleados Medicos de Colombia S.A. Vs. Jaime Andrés Salcedo Rodriguez y/o
R.U.N . 768344003002-2019-00266-00

RLOCUTORIO No. 0534

¥

Septiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte (2.020)

El apoderado judicial del demandado Jaime Andrés Salcedo Rodriguez dentro
del presente asunto, allega escrito en el que manifiesta que renuncia al PODER
conferido por él, de igual modo aporto copia del correo electrénico enviado al
demandado en mencion, comunicando la renuncia al poder. Por lo tanto, de
acuerdo a lo previsto en el Art. 76 inciso 4° del C.G.P., se accedera a la
misma.

En tal virtud, la Juez Segunda Civil Municipal de
Tulua Valle;

RESUELVE:

1° ACEPTAR la renuncia presentada por el Dr. JUAN
FELIPE SALCEDO QUINTERO, de acuerdo a lo previsto en el Art. 76 inciso 4°

del C.G.P.
2°. Adviértasele a la apoderada que la renuncia no

pone fin al mandato ni a la sustitucion, sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el Juzgado.

NOTIFIQUESE

El Juez,

b QWQO

E J. CORREA ALVAREZ

Jfer
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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal - Tulua Valle
Ref.: Ejecutivo
Cofincafe Vs. José Wilter Hernandez Mesa Y/0
R.U.N. 768344003002-2019-00391-00

séfior juez, informandole que informandole que se notifico a la

NTERLOCUTORIO ESPECIAL No. 529
ptiembre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020)

Procede el despacho a resolver por medio del presente auto
especial, seguir adelante la ejecucion, dentro del proceso ejecutivo de minimo
cuantia promovido por Cofincafe contra José Wilter Hernandez y Liliana Henao
Obando.

En ese orden de ideas y vencidos los términos para pagar o
proponer excepciones, sin que la curadora Ad-litem se opusiera a las pretensiones o
presentara excepciones (solo propone la innominada), cumpliendo el titulo valor con
todos los requisitos del articulo 422 del C.G.P y como quiera que no se ha quebrantado
garantia constitucional alguna, procedera el despacho a emitir el pronunciamiento de
conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo General del Proceso, al
no observarse ninguna causal de nulidad.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Tulua Valle,

RESUELVE:

1°. ORDENAR seguir adelante con la ejecucion, en los
términos del mandamiento de pago librado dentro de este proceso Ejecutivo,
promovido por Cofincafe contra José Wilter Hernandez y Liliana Henao Obando
mediante auto interlocutorio No. 1117 del 24 de septiembre de 2019, obrante a folio
16 de este cuaderno.

2°. LIQUIDAR el crédito en la forma establecida en el
articulo 446 del Codigo General del Proceso. Al momento de la liquidacién, y para
efectos de la conversion de las tasas de interés, deberan tenerse presente las formulas
matematicas' que la misma Superfinanciera senalod, por cuanto la tasa sefalada por

1 Para calcular |a tasa efectiva mensual:
(@++/12.1))*100

Donde i = tasa efectiva anual

Para calcular la tasa efectiva diaria:
((1+0)2/360.1))*100
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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal - Tulua Valle
Ref.: Ejecutivo
Cofincafe Vs. Jose Wilter Hernandez Mesa Y/O
R.U.N. 768344003002-2019-00391-00

ella en el certificado respectivo representa la tasa efectiva anual de referencia, y
“corresponde a una funcion exponencial que para calcular la equivalencia de la misma
en periodos distintos al de un afo (meses o dias), no se puede dividir por un
denominador’”?

3°. DECRETAR el avalio de los bienes embargados y
secuestrados para la venta en plblica subasta, asi como la de los bienes que se
llegaren a embargar con posterioridad a este proveido.

4", NOTIFIQUESE por estado la presente providencia.

5°. CONDENAR en costas a la parte demandada. Tasense en

su oportunidad. A
p.
NOTIFIQUESE
10 C %r{
J R‘é{é} z.”c RREAJ}AL AREZ
JUEZ !

Eg

Donde i = tasa efectiva anual

? Concepto que referencia el interés bancario corriente, usura, anatocismo. No. 2008079262-001 del 2 de enero de 2009.



secretaria. -

Tulud, septiembre 23 de 2019.
En la fecha paso a la mesa del sefie
adquisitiva de Dominio adelantada p -
INDETERMINADOS DE CLAR? ) : ES DE MORENO Y PERSONAS

a demanda Verbal de Prescripcion Extraordinaria

-Secretario,

AUTO DE SUSTANCIACION No 0697
Radicacion 2019-00421-00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Tulua Valle, septiembre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).-

Conforme a la nota secretarial antecedente en el presente proceso, el despacho
dispondra el sefialamiento de la fecha para llevar a cabo la audiencia que tratan los
articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE TULUA VALLE,
RESUELVE

1°.- Sefalar la hora de las T.00 D#d  deldia /Y~ delmesde ﬁgégé de 2020, a
efectos de llevar a cabo diligencia que tratan los articulos 372 y 373 del Codigo General del
Proceso.

2°.- REQUIERASE a la parte interesada a efectos de que allegue las diligencias
pertinentes para las actividades que se realizaran en la audiencia fijada en el numeral
que antecede, proporcionando al correo electrénico
j02cmtulua@cendoj.ramajudicial.gov.co la cuenta de correo por medio del cual se
realizara la audiencia, el cual se iniciara conexion al menos treinta minutos antes de
la fecha programada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

R.C.B




Republica de Colombia
Juzgado Segundo Civil Municipal Tulug Valle

\

AUTO DE SUSTANCIACION No 0696
Radicacion'2019-00495-00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Tulua Valle, septiembre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).-

Procedente del Juzgado Sexto Civil Municipal de esta ciudad, se allega el oficio No 0323
fechado el 24 de febrero de 2020, y recibido en este despacho el 01 de septiembre mismo
ano, en el cual dan cuenta del embargo de los bienes que se llegaren a desembargar y
del remanente del producto de los embargados que llegaren a resultar a favor del sefior
SEBASTIAN TANGARIFE LOPEZ, en el presente proceso. -

Como quiera que en la actualidad no pesa ningun embargo que afecte los bienes a que se
hace alusion en la referida comunicacion, se dispondra conforme lo preceptua el articulo
466 del Cédigo General del Proceso, comunicarle al juzgado oficiante, sobre la efectividad
de la medida decretada. -

Igualmente, presentada la liquidacién del crédito y observando el despacho que esta se
encuentra ajustada a los parametros legales, aunado a que la parte demandada guardé
absoluto silencio dentro del término de su traslado, se procedera a su aprobacién
conforme lo estatuye el articulo 446 ordinal 3° del Cédigo General del proceso

En mérito de lo expuesto se
RESUELVE:

1.) LIBRESE oficio al JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE TULUA, informandole
que lo solicitado mediante su oficio 0323 fechado el 24 de febrero de 2020, surtié los
efectos legales perseguidos desde la fecha y hora en que fue radicado en este Despacho
y que en su momento procesal oportuno le seran puestos a su disposicion los remanentes
que llegaren a resultar a favor de SEBASTIAN TANGARIFE LOPEZ.-

2.) APROBAR en su totalidad la liquidacién del crédito\realizada y presentada por la parte

actora en el presente proceso por estar ajustada a deregho.
NOTIFIQUESE

El Juez, Qm}({ ) Qf)

GE J. CORREA ALVAREZ

R.C.B

ROMA csczlfzf:"%«ﬂa%;\
A

A
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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal

Ref. Ejecutivo
JOSE DANILO CORTES MONSALVE -Vs- HERNAN ANCHICO VELASCO Y/O
R.U.N. 768344003002-2020-00012-00

INTERLOCUTORIO No. 0532
Veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2020)

El Demandado Hernan Anchico Velasco allego escrito en el que solicita se tenga notificado por conducta
concluyente, del auto interlocutorio No. 0059 del 27/01/2020, por medio del cual se libr6 mandamiento de
pago, de conformidad con lo previsto en el art. 301 del C.G.P.

Consecuente con lo anterior y al tenor de dispuesto en el art. 301 del Cédigo General del Proceso, que a
letra dice: “...La notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal.
Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito
que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
consideraréa notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del
escrito o de la manifestacion verbal’. se tendra por notificado por conducta concluyente al sefior Hernan
Anchico Velasco.

En tal virtud, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Tulua,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER como notificado por conducta concluyente, al sefior Hernan Anchico Velasco, en
calidad de demandado en el presente proceso, por lo expuesto en este proveido.

SEGUNDO: INDIQUESELE a la parte demandada, que de conformidad con el articulo 91y 301 del Codigo
General del Proceso, una vez vencido el término de tres (3) dias, que se le concede para retirar las copias
de la secretaria del despacho, comenzaran a correrle los términos previstos en el auto No. 0059 del 27 de
Enero del 2020 que libré el mandamiento de pago, para que se pronuncie frente a las pretensiones dela
demanda.

TERCERO: REMITASE las copias del traslado de la demanda y auto de mandamiento de pago, via correo
electronico al sefior HERNAN ANCHICO VELASCO, teniendo en cuenta que por causa del Covid-19 le es
imposible al demandado presentarse al Despacho para reclamaras.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

ORGE J. CORREA ALVAR
Jfer

Del auto




Republica de Colombia
Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal - Tulua Valle

Ref: EJECUTIVO
JOSE DANILO CORTES MONSALVE Vs. HERNAN ANCHICO VELASCO Y/0
R.U.N . 768344003002-2020-00012-00

spacho del sefor Juez, el escrito que antecede, sirvase proveer.

TERLOCUTORIO No. 0533

Septiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte (2020)
El apoderado judicial de la parte demandante, presentd escrito mediante el cual solicita el
levantamiento de la medida de embargo que pesa sobre el salario del demandado HERNAN
ANCHICO VELASCO como trabajador del CARMELITA CORTE S.A; siendo procedente se accedera

a la peticion, de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 597 numeral 1° del C.G.P.

En tal virtud el Juzgado Segundo Civil Municipal de Tulua,

RESUELVE
1°. ORDENAR el levantamiento de embargo y retencion de la quinta parte del excedente del salario
minimo legal vigente que devenga el demandado HERNAN ANCHICO VELASCO titular de la C.C.
No. 1.059.447 443 en calidad de trabajador de la empresa CARMELITA CORTE S.A.
2°. Comuniquese del levantamiento de la medida decretada a la empresa CARMELITA CORTE

S.A. a fin de que deje sin efectos legales el embargo solicitado mediante oficio No. 0082 de enero
2712020 solo respecto al demandado HERNAN ANCHICO VELASCO. Librese oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMP

oot
ORGE J. CORREA ALVAR
Juez

Jfer
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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil Municipal - Tulua Valle
Ref.: Verbal Sumario

Bancolombia S.A Vs. Jhon Fredy Sanchez Giraldo
R.U.N. 768344003002-2020-00075-00
SE i despachp del senor Juez, el presente asunto para los fines pertinentes,
sipvase\proyeer.
Septie 0.

OMAN CORREA BARBOSA
RETARIO

INTERLOCUTORIO No. 530
Septiembre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020)

Examinada la notificacion allegada por la parte actora visible a fls.76-79, con la cual
pretende se inicie el conteo de términos para que el ejecutado se notifique de forma
personal de conformidad al Decreto 806 del 2020 y a su vez se ordene seguir adelante
la ejecucion, advierte esta judicatura que la misma no cumple con lo preceptuado con
la normativa en marras, atendiendo que la entidad demandante no ha justificado la
forma en la cual fue obtenida el correo electronico para efectos de surtir la
notificacion del sefior Jhon Fredy Sanchez, actuacion exigida en el inciso 2 del
articulo 8 del decreto 806 del 2020 el cual reza “El interesado afirmard bajo la
gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticién, que la direccion
electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informard la forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”; en tal
virtud, no se tendra por surtida la notificacion del demandado.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo Civil Municipal;

RESUELVE:

CUESTION UNICA: Tener por no surtida la notificacion de Jhon Fredy Sanchez, de
acuerdo a la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUES /
0 GEJ CO%REA ALVAREZ
Juez

Eg




secretaria. -

z -el presente proceso ejecutivo de JOSE EDILSON
ASCO SINISTERRA Y OTROS vy oficio procedente del
ipal. Sirvase proveer. -

Republica de Colombia
Juzgado Segundo Civil Municipal Tulua Valle

AUTO DE SUSTANCIACION No 0695
Radicacién 2020-00171-00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Tulua Valle, septiembre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).-

Para que la parte demandante en el presente proceso, se entere del contenido del
oficio No 611-2020-00040-00 procedente del Juzgado Primero Civil Municipal de
esta ciudad, se ordena ponerlo en conocimiento de la parte demandante. -

NOTIFIQUESE 3

El Juez,

\Ofps )

ORGE J. CORREA ALVAREZ

R.C.B

JUZGADO SEGUNDQ(!IVIL u
TULUA VALLE

EN ESTADO )% ifigd el auto anterior

Tulua | i las 08:00 a.m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Calle 26 No 27- 00 oficina 103 tel. 2339612 o
TULUA-VALLE i :

OFICIO No. 611-2020-00040-00

SENORES.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
TULUA -VALLE

Comedidamente me permito comunicarle lo decidido por este despacho, dentro del
proceso Ejecutivo con medidas con No. de Rad. 76-834-40-03-001-2020-00040-00
instaurado por EDGAR ALVARADO contra LUIS JOSE ARBOLEDA SEGURA en
auto No. 1158, para lo cual se trascribe lo siguiente

“JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE TULUA- VALLE- AGOSTO 27 DE
2020....RESUELVE: 1°-)-Librese oficio comunicando al JUZGADO SEGUNDO
CIVIL MUNICIPAL DE TULUA, que la peticion de embargo de remanentes
decretada en el Proceso Ejecutivo con radicacion No. 76-834-4003-002-2020-
00171-00, que tramita EDGAR ALVARADO contra LUIS JOSE ARBOLEDA
SEGURA y comunicado por oficio No. 0485 de agosto 19 de 2020. SURTE SUS
EFECTOS, por ser la primera comunicacion que se recibe en tal sentido, conforme
a lo establecido en el Art. 466 Inciso 3° del Codigo General del Proceso.
CUMPLASE...Fdo. EL JUEZ. FERNANDO GOMEZ GIRALDO".

El secretario

C Leyton M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
TULUA-VALLE
Veintisiete (27) de agosto de dos mil veinte (2020)

' PROCESO EJECUTIVO SINGULAR CON MEDIDAS
DEMANDANTE | EDGAR ALVARADO

DEMANDADOS | LUIS JOSE ARBOLEDA SEGURA
RADICADO 76-834-40-03-001-2020-00040-00
INSTANCIA UNICA
PROVIDENCIA | AUTO Nro. 1158

Atendiendo el oficio No. 0485 de agosto 19 de 2020, procedente del
Juzgado Segundo Civil Municipal de Tulua —Valle en el cual, solicitan embargo de
remanentes, este Juzgado,

RESUELVE:

1°-)-Librese oficio comunicando al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
TULUA, que la peticion de embargo de remanentes decretada en el Proceso
Ejecutivo con radicacion No. 76-834-4003-002-2020-00171-00, que tramita EDGAR
ALVARADO contra LUIS JOSE ARBOLEDA SEGURA y comunicado por oficio No.
0485 de agosto 19 de 2020. SURTE SUS EFECTOS, por ser la primera
comunicacion que se recibe en tal sentido, conforme a lo establecido en el Art. 466
Inciso 3° del Coédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WOTIEICAGION

“ amterior ce hizo-por estadd

C.Leyton M NS O¥5- __d&! dia de'hoy.
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