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41001 4002005 Ejecutivo Singular ~ COOPERATIVA UTRAHUILCA CARLOS ANDRES OLIVERO OTALORA  Auto corre Traslade Excepciones de Fondo 13/04/2021
2017 00261 Y OTRA Ejecutivo CGP
41001 4003005 Ejecutivo Singular ~ NINI JOHANA HORTA PERDOMO EDNA CAROLINA MENDEZ GONZALEZ ~ Auto corre Traslado Excepciones de Fondo 13/04/2021
2018 00121 Ejecutive CGP
41001 4003005 Ejecutivo Singular  BANCO CAJA SCCIAL S.A. LUIS EDUARDO VILLARREAL Auto corre Traslado Excepciones de Fondo 13/04/2021
2018 00460 CABRERA Ejecutivo CGP
41001 4003005 Ejecutivo Singular  COOPERATIVA LATINOAMERICANO ~ LUZ STELLA RAMIREZ Auto corre Traslado Excepciones de Fondo 13/04/2021
2018 00571 DE AHORRO Y CREDITC Ejecutivo CGP
UTRAHUILCA
41001 4003005  Solicitud de BANCOLOMBIA SA CARLOS ARTURO MARTINEZ Auto de Tramite 13/04/2021 1
2021 00121 Aprehension VALENCIA CORRIGE NUMERAL PRIMERO DE FECHA 15 DE
MARZO DE 2021
41001 4003006  Ejecutivo Singular  JOSE JOAQUIN GIRALDO CRUZANA LOPEZ LOPEZ uto de Tram 13/04/2021

2012 00451

DISPONE OFICIAR AL INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES DE

BOGOTAD.C.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA  14/02/2021 7:00 A.M.
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

ADRIANA HERNANDEZ VALBUENA
SECRETARIO
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41001400300520170026100 UTRAHUILCA CONTRA ARANZA MARIN Y OTRO * S /
CONTESTACION CURADOR AD LITEM ~

Jl:JIio Burgos <burgos.julio.apc@gmail.com>
Mar 9/03/2021 11:45 AM
Palra: Juzgado 05 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmpl05nei@®cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (796 KB)
Contestacién curaduria Aranza Marin Reinose Martinez.pdf;

Neiva, 9 de marzo de 2021

Doctor

HECTOR ALVAREZ LOZANO

JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA
Presente

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE COOPERATIVA LATINOAMERICANA DE
AHORRO Y CREDITO UTRAHUILCA CONTRA CARLOS ANDRES OLIVEROS OTALORA Y
ARANZA MARIN REINOSO MARTINEZ

RADI'CACION 41001400300520170026100.-

-__.

Cordial saludo,

1

JULIO DEIVIS BURGOS GUTIERREZ, mayor de edad y vecino de ia ciudad de Neiva,

"actuando en calidad de curador ad-litem de la demandada dentro del proceso de la referencia, |

me permito descorrer traslado a la demanda y contestar en memorial adjunto.

]

ordialmente,

https:ffou Jook.oﬁice.comlmailﬁ_nboxﬁdlAAQkADUyM2YxMjIkLThIODUlNGFiNﬁ IYWRILTBINTY 3MDexMjVhNgAQAJnTPEcH 1BIm61iLeewklc%3D "



JULIO DEIVIS BURGOS GUTIERREZ
ABOGADO

Neiva, 9 de marzo de 2021

chtor
HECTOR ALVAREZ LOZANO
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Presente

REFERENCIA: - PROCESO EJE'CU:HVO DE COOPERATIVA
LATINOAMERICANA DE AHORRO Y CREDITO UTRAHUILCA CONTRA CARLOS
ANDRES OLIVEROS OTALORA'Y ARANZA M_ARIN REINOSO MARTINEZ
RADICACION: 41001400300520170026100.-
Cordial saludo,
JULIO DEIVIS BURGOS GUTIERREZ, mayor de edad y vecino de la ciudad de °
Neiva, actuando en calidad de curador ad-litem de la demandada dentro del proceso
de la referencia, me permito descorrer traslado a la demanda y contestar en los
siguientes términos: :

- HECHOS
Primero. Parece ser cierto, seglin se observa en el pagaré referido.
Segundo. Parece ser cierto, seguin se observa en el pagaré referido.
Tercero. Parece ser cierto, seguin se observa en el pagaré referido. °
Cuarto. Parece ser cierto, segun se observa en el pagaré referido.
Quinto. Parece ser cierto, seglin se observa en el plan de pagos.
Sexto. No me consta.
Séptimo. Parece ser cierto, segln se observa en el pagaré referido.
Octavo. Asi parece ser, seglin se aprecia en el traslado de la presente demanda.
El titulo valor de la presente demanda, -pagaré No. 11226851 del 20 de agosto de
2015-, actualmente no es exigible, por cuanto su validez expird por via del fenémeno
de la prescripcion extintiva. Es decir, que la obligacion es clara, expresa, pero no

exigible por enconfrarse prescrita como lo expondré en el acapite de excepclones
.en las lineas subsiguientes.

CALLE 9 No. 4-19 OFICINA 305 CENTRO COMERCIAL LAS AMERIC_AS
TELEFONO: 8716582. CELULAR 3163395336
burgos.julic.apc@gmail.com




JULIO DEIVIS BURGOS GUTIERREZ
ABOGADO

EXCEPCIONES

De acuerdo a las pretensiones de la demanda y segun las pruebas allegadas con el
escrito introductorio de la misma, me opongo, pues como sefialare los sefores
CARLOS ANDRES OLIVEROS OTALORA Y ARANZA MARIN REINOSO
MARTINEZ, deberan ser liberados de la obligacion al declararse extinta la misma
porf el fendmeno de la prescripcion.

EXCEPCION POR PRESCRIPCION

1. En los términos del articulo 789 del Cdodigo de Comercio, la accion cambiaria
directa prescribe en'tres afios a partir del dia del vencimiento; para el caso concreto,
la fecha de suscripcién del pagaré fue el dia 20 de agosto de 2015 y su fecha de
vencimiento se establecié del dia 05 de septiembre de 2020. Ahora bien, aduce el
abogado de la Cooperativa Utrahuilca que, mis representados estéan en mora desde
el dia 05 de febrero de 2017, es decir, que [a fecha de exigibilidad trienal del titulo
oper6 el dia 04 de febrero de 2020.

2. Al tenor del artfculo 94 del Codigo General del Proceso: “La presentacion de la
demanda interrumpe el término para la prescripcién e impide que se produzca la
caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se
notifique al demandado dentro del término de un (1) afo contado a partir del dia
siguiente a la nofificacién de tales providencias al demandante. Pasado este
término, los mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al
demandado”. Sobre el acto procesal de la notificacién, consagrada en el articulo
290 del Cédigo General del Proceso (CGP), el doctrinante Jaime Azula Camacho,
nos recuerda que por tratarse de la primera providencia que vincula al deudor del
proceso, debe hacerse personalmente al ejecutado y correrle traslado, como lo
exige el articulo 91 del CGP, con el objeto de que en ese término pueda ejercer su
defensa mediante la proposicion de excepciones. Se requiere, ademas, entregarle
copia de la demanda y sus anexos. Situacién que no ocurtid, pues, la demanda
ejecutiva en contra de mis representados, fue radicada el dia 06 de julio de 2017; el
auto que libra mandamiento ejecutivo fue publicado por estado el 07 de septiembre
de 2017, es decir que, en este caso, la interrupcién de la prescripcion estaba
condicionada a la notificacion efectiva hasta el dia 06 de septiembre de 2018. Pero
al no haberse surtido el tramite de notificacién a cuenta del acreedor, la fecha de
prescripcion no se interrumpio.

3. Ahora bien, la prescripcion del titulo valor en comento operé el dia 04 de febrero
de 2020, es decir, una vez cumplido el trienio del pagaré, suscrito el dia 20 de agosto
de 2015. Fecha en la cual, mis defendidos no fueron notificados de-la presente
obligacién.

.
CALLE 9 No. 4-19 OFICINA 305  CENTRO COMERCIAL LAS AMERICAS
TELEFONO: 8710582. CELULAR 3163395336
burgos.julio.apc@gmail. com




JULIO DEIVIS BURGOS GUTIERREZ
ABOGADO

4. Segun constancia secretarial, la notificacién al suscrito como curador ad litem,
dentro del presente proceso fue comunicada el dia 26 de febrero de 2021, cuando
la obligacion estaba ya prescrita como se anotd en:lineas anteriores.

5. En mérito de lo expuesto, ruego al Despacho, declarar la inexistencia de la
obligacién a cargo de mis defendidos, los sefiores CARLOS ANDRES OLIVEROS
OTALORA Y ARANZA MARIN REINOSO MARTINEZ, por tenerse probada la
prescripcion extintiva del pagaré No. 11226851 del 20 de agosto de 2015.

6. Condenar en costas al demandante.

PRUEBAS

Solicito al sefior juez, con todo comedimiento tener como pruebas las que se
allegaron con el escrito de demanda.

NOTIFICACIONES
La parte demandante y su apoderado en las direcciones anotadas en el escrito
introductorio de [a demanda.
El suscrito: Recibo nofificaciones en la secretaria del despacho o en mi oficina de
abbgado en la calle 9 No. 4- 19 Oficina 305, Centro Comercial las Américas, de la
ciudad de Neiva: Teléfono 3163395336. Correo electronico:
burgos.julio.apc@gmail.com ' ' Coe

Agradezco su atencion y ruego al despacho proceder de conformidad.

Atentamente,

JUI‘.‘D SE%S Bﬁ§G UTIERREZ

T.P.310377 C. S. de la J.

CALLE 9 No. 4-19 OFICINA 305  CENTRO COMERCIAL LAS AMERICAS
TELEFOND: 8710582. CELULAR 3163395336
burgos.julio.apc@gmail. com
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f “‘% Rama Judicial
£ 5§ ~ Conscjo Superior de la Judicatura

‘g"!{ ‘ Republica de Colombia

Jezgade 2uints Civil Municital de Neiva - Fuila

CONSTANCIA EJECUTORIA. Neiva, Huila. Quince (15) de marzo de dos mil
veintiuno (2021). El dfa hébil inmediatamente anterior a las cinco (5:00) de la
tarde, vencié el término de que disponfa el curador ad-litem del demandado
CARLOS ANDRES OLIVEROS OTALORA para recurrir el mandamiento de pago,
Pagar, proponer excepciones, dentro del término legal presenté el escrito
que antecede, a través del cual contesta la demanda, Yy propone la excepcién
de prescripcion. inhdbiles los dias 27 y 28 de febrero, 6, 7 de marzo de la
presente anualidad, por sibado(s), domingo(s) y/o festivo(s). Queda el
proceso para correr traslado de la excepcién propuesta. Conste.
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Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
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2018-00121-00
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MENDEZ GONZALEZ dese_ traslado a Ia parte eJecutante por el
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Cedeno & Morales Abogados
Gerencia Juridica Integral

Doctor
HECTOR ALVAREZ LOZANO
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL

Neiva-Huila.

PROCESO: Ejecutivo Singular.
DEMANDANTE: Nini Johana Horta Perdomo.
DEMANDADOQ: Edna Carolina Méndez Gonzalez.
RADICACION: 2018 - 00121

ASUNTO. - Pronunciamiento frente a la demanda ejecutiva y eventual
proposicién de excepciones.

DIEGO ANDRES MORALES GIL, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad
de Neiva — Huila, identificado tal y como aparece al pie de mi correspondiente firma,
abogado con T.P. 166.618 del C. S. de la J., en mi condicién de curador de la demandada
en este proceso, por medio de la presente me pronuncio frente a la demanda ejecutiva,
conforme a la designacién y notificacién correspondientes, al tenor de lo indicado en el
articulo 48-7 de la ley 1564 de 2012, para lo cual se realizan las siguientes
manifestaciones: :

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Teniendo en cuenta el desconocimiento de la versién de los hechos que pudiere dar la
demandada, dada su ausencia del proceso, a lo que se suma la falta de disposicién que
tiene el suscrito como curador frente a los derechos de la accionada, me cifio a lo que
decida en derecho su sefioria al momento de emitir la decision de fondo correspondiente.
De antemano y dada mi funcién como curador, independientemente de mi parecer frente
al impacto negativo que esta generando la insuficiencia de notificacién de curadores
para lograr la interrupcién de la prescripciéon conforme a las nuevas previsiones del
Codigo General del Proceso (Ausencia de remuneracién del curador y limitacion
cualitativa del ejercicio del cargo), se alegara la excepcion de prescripcion extintiva.
Sin embargo, nos acogemos a la decisién que en derecho emitira el juzgado al respecto.

Abg, DIEGO ANDRES MORALES GIL
Especialista en Derecho Administrativo
Maestrando en Derecho Privado y de los Negocios

Abg. YUDIT LORENA CEDERNO SANCHEZ
Especialista en Derecho Probatorio
Especialista en Derecho del Medio Ambiente

dmoralesfficedenomorales.com . h o
Maest. Der. del Estado (Reg. Minera, Energética y Petrolera)
(57) 300-290-11-05 lorecdnoiicedenomorates com

(57) 300-433-31-49

CEDERO & MORALES ABOGADOS
CALLE 7 No 5-91 OF. 210. EDIFICIC CONDOMINIO COLSEGURGS. NEIVA (H}
DERECHO AGRARIO, CIVIL, COMERCIAL, LABORAL, ADMINISTRATIVO, DISCIPLINARIC, POLICIVO, AMBIENTAL Y MINERO



Cedeiio & Morales Abogados I D

Gerencia Juridica Integral

EN CUANTO A 1L.OS HECHOS

Al hecho primero: No nos consta la existencia del crédito; no obstante, en el pagaré se
referencian datos relacionados con lo que se indica en ese hecho. De igual forma, no nos
consta la suscripcién del titulo valor, pues se desconoce si la firma puesta en el pagaré
corresponde a la de la demandada, por lo que nos atenemos a lo que en derecho decida
el despacho al respecto. En cuanto al ntumero del pagaré y su valor, al tenor literal del
titulo es cierto.

Al hecho segundo: Es cierto segin lo que se desprende del titulo valor exhibido con la
demanda.

Al hecho tercero: No nos consta. Se desconoce si efectivamente mi representada “cobré
el crédito” y en cuanto a la mora, seglin se infiere del proceso iniciado por parte de la
acreedora, es cierto. '

Al hecho cuarto: Es cierto, tal y como se observa en los anexos de la demanda.

Al hecho quinto: No nos consta, pues no existe prueba de los pagos adicionales
mencionados. Sin embargo, existe el pago que se acredita con la certificacién aportada;
de tal manera que lo pagado a COMFAMILIAR DEL HUILA y cuyo monto se certifica, es
cierto.

Al hecho sexto: Es un hecho que no le consta a la parte demandada, debe probarse.
Al hecho sétimo: Es cierto.

Al hecho octavo: No es un hecho, es la consecuencia juridica de un pago y la
legitimacion para promover la accidn que se determina legalmente para propiciar el
reembolso.

Al hecho noveno: No es un hecho, pues lo indicado corresponde a una aseveracién
juridica.

Al hecho décimo: No es un hecho.

Abg. DIEGO ANDRES MORALES GIL
Especialista en Derecho Administrativo
Maestrando en Derecho Privado y de los Negocios

dmoralesficedenomorales.com
[57) 300-290-11-05

Abg, YUDIT LORENA CEDERO SANCHEZ

Especialista en Derecho Probatorio

Especialista en Derecho del Medio Ambiente

Maest. Der. del Estado {Reg. Minera, Energética y Petrolera)
lorecdnofcedenomorales .com
[57) 300-433-31-49

CEDERQ & MORALES ABOGADOS
CALLE 7 NO 5-91 OF. 210. EDIFICIO CONDOMINIO COLSEGUROS. NEIVA (H)
DERECHO AGRARIO, CIVIL, COMERCIAL, LABORAL, ADMINISTRATIVO, DISCIPLINARIO, POLICIVO, AMBIENTAL ¥ MINERO
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‘Cedefio & Morales Abogados : D

Gerencia Juridica Integral

EN CUANTO A LAS PRUEBAS, LA CUANTIA, EL PROCEDIMIENTO Y LA
COMPETENCIA

Son las pruebas referenciadas las aportadas junto con la demanda, y a las cuales se les
debe dar el valor probatorio que corresponde en los términos de ley. Frente a la cuantia,
el procedimiento y la competencia, se cifien a las reglas procesales.

EXCEPCION UNICA PERENTORIA PROPUESTA (ART. 784 C. Co.)
Prescripcion extintiva

Los siguientes fundamentos determinan que las obligaciones actualmente exigibles via
ejecutiva — tanto las principales como las accesorias — se han extinguido por la
ocurrencia del fenémeno de la prescripcién extintiva o liberatoria:

1. La certificacion de pago aportada data del 18 de mayo de 2017, momento en el
que, segin la demandante, nace la accién de reembolso que promueve frente a la
obligada directa.

2. Sibien no aparece referenciado en el expediente digital que envié el juzgado, pero
al revisar la bitacora de este en la pagina de la rama judicial, se encuentra que al
parecer la demanda se presenté el enero o febrero de 2018. Sin embargo, se
cuenta con mandamiento de pago de fecha 01 de junio de 2018 [Providencia que
tampoco se observo en el expediente) tal y como obra en la indicada pagina web
donde se consultaron actuaciones del proceso.

3. El articulo 94 del C. G. del P. establece los efectos de la interrupcién de la
prescripcion, indicando que no solo basta la presentacion de la demanda, sino
que debe llevarse a cabo su notificacién al demandado en los términos alli
previstos (1 afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de la
providencia al demandante).

4. En materia comercial, la prescripcion aplicable - desde el punto de vista de este
curador - por tratarse de una accién de reembolso, seria el que se indica en el
articulo 791 del C.Co. {6 meses}; situacién que conllevaria a que la demanda no
se presenté dentro de ese término, contando como fecha la del pago que se
certifica.

5. En gracia de discusion frente a la anterior posicion, se tendria entonces en cuenta
el término de prescripcién de la accién de enriquecimiento sin justa causa (1 ano;
pero se trata de una demanda ejecutiva y no declarativa). En todo caso, si se
analizara el punto de si se logré interrumpir la prescripcion, la notificaciéon del
mandamiento al suscrito se llevé a cabo hasta el mes anterior; de tal manera que

Abg, DIEGO ANDRES MORALES GIL
Especialista en Dereche Administrativo
Maestrando en Derecho Privado y de los Negocios

Abg. YUDIT LORENA CEDERO SANCHEZ
Especialista en Derecho Probatorio
Especialista en Derecho del Medio Ambiente

Loralesia:Cecenomoraies . Com . oy
([isrg) :;g;:i;;gf! Ie ?_%x'gorale‘a £om Maest. Der. del Estado (Reg. Minera, Energética y Petrolera)
lorecdnofiredenomoraies.com

{57) 300-433-31-49

CEDENO & MORALES ABEOGADOS
CALLE 7 NO 5-91 OF. 210, EDIFICIO CONDOMINIO COLSEGUROS, NEIVA (H)
DERECHO AGRARIO, CIVIL, COMERCIAL, LABCRAL, ADMINISTRATIVQ, DISCIPLINARIO, POLICIVO, AMBIENTAL Y MINERO

—



Cedeno & Morales Abogados
Gerencia Juridica Integral

no se cumpli6 la carga procesal de surtir la publicidad dentro del término efectivo,
pues entre el 6 de junio de 2018 y el mes de febrero de 2021, habrian pasado mas
de dos afios.

Conforme a lo anterior, y siempre que del analisis y estudio del juzgado se considere
procedente, se solicita declarar probada la excepcién de prescripcién, negando la
continuacién de la ejecucién y aplicando el articulo 278 numeral 3 del Codigo General
del Proceso, si lo encuentra procedente su sefioria, dictando sentencia anticipada sin
necesidad de convocar a audiencia, por economia procesal.

NOTIFICACIONES

Las notificaciones podran hacerse en la secretaria del despacho, o en mi direccién de
abogado: Calle 7 N° 5 - 51 oficina 210 del Condominio Colseguros en la ciudad de Neiva.
Cel. 3002901105. Correo electrénico: dmorales@cedenomorales.com.

Sin otro particular.

DIEGO ANDRY
T.P. 166.618 d
Abogado

MORALES GIL
1 C. 8. delaJ

Ahg. DIEGO ANDRES MORALES GIL =
Especialista en Derecho Administrativo Abg. “gi;gjﬁ:‘:nﬁ?giﬁ mgggg
Maesirando en Derecho Privado y de los Negocios P

dmorales@cedenomorales.com Especialista en Derecho del Medio Ambiente
Lallesiat A = .y
{57} 300-290-11-05 Maest. Der. del Estado (Reg. Minera, Energética y Petralera)

lorecdnoiicedenomorales oo,
(57) 300-433-31-49
CEDERO & MORALES ABOGADOS
CALLE 7 No 5-91 OF. 210. EDIFICIO CONDOMINIO COLSEGUROS. NEIVA (H)
DERECHO AGRARIO, CriviL, COMERCIAL, LABORAL, ADMINISTRATIVO, DISCIPLINARIO, POLICIVO, AMBIENTAL Y MINERO



Rama Judicial
Consejo Superior de la fudicatura

Repiiblica de Colombia

Juggade Zeiute Civid Manicipal de Neiva - ‘Fuila

CONSTANCIA EJECUTORIA. Neiva, Huila. Diecinueve (19) de marzo de dos mil
veintiuno (2021). El dfa habil inmediatamente anterior a las cinco (5:00) de la
tarde, vencié el término de que disponia el curador ad-litem de la demandada
EDNA CAROLINA MENDEZ GONZALEZ para recurrir el mandamiento de pago,
pagar, proponer excepciones, dentro del término legal presenté el escrito
que antecede, a través del cual contesta la demanda, y propone la excepcién
de prescripcion extintiva. Inhabiles los dias 27 y 28 de febrero, 6, 7, 13 y 14 de
marzo de. la presente anualidad, por sabado(s), domingo(s) y/o festivo(s).
Queda el proceso para correr traslado de la excepcién propuesta. Conste.
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B Rama Judicial
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‘ Repubhf:a de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
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De la anterior excepcion:de ‘merito;: presentada en oportunidad

VILLARREAL CABRERA dese traslado a Ia parte e]ecutante por=-
el término de dlez (10) dlas para Ios efectos indicados en el
artlculo__443’|\’l/l;meral 10, del C. G. P.

\por el curador ad lltemr"del, demandado LUIS -EDUARDO: -

NOTIFIQUESE

, -
HECTOR ALVAREZ LOZANO -

JUEZ

AHV
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eduardo labbao <Eduardolabbao@hotmail.com>
Lun 5/04/2021 8:32 AM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmpl05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivos adjuntos (115 KB}
CURADOR JUZGADC QUINTO CIVIL 1.pdf;

CURADOR JUZGADQ QUINTO CIVIL 1.pdf
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EDUARDO LABBAO
- ABOGADO

‘ UNIVERSKDAD LEBRE THE COLOMBIA
SENORES ,
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA
CmplO5nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

* RADICADO: 2018 — 460

NEIVA — HUILA
E.S.D.

Ref: Proceso ejecutivo de menor cuantia promovido por Banco Caja Social
S.A. contra Luis Eduardo Viflarreal Cabrera

Cordial Saludo

Eduardo Labbao abogado-en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No.

32.102 del C.S.J. identificado con la CC#. 12.099.003 de Neiva (H) con oficina

en la Calle 6 No. 4 — 71 Oficina 204 del Hotel Plaza de Neiva (H) con correo
electronico eduardolabbao@hotmail.com, obrando en calidad de Curador Ad-
Litem designado por su despacho del sefior Luis Eduardo Villarreal Cabrera
mayor de edad identificado con la CC# 98.397.413, por medio del presente y
encontrandome dentro del término legal para contestar el traslado del libelo
demandatorio, desde ahora anuncio que tanto las pretensiones como los hechos
los contestare en el mismo orden en que fueron presentados, y que al parecer
se trata de una demanda con acurulacién de pretensiones en los literales ay b
tal como se aprecia en el mandamiento de pago proferido por el despacho,

“anunciando desde ahora que presentare Excepcion de Prescripcion de la Accion,

debido a que el mandamiento de pago fue emitido el seis de noviembre de 2018
y nunca la parte actora lo notifico dentro del afiio que ordena la norma, pues al
menos no se arrimo a mi traslado los respectivos edictos tanto radiales como
én un periddico de circulacién nacional y/o regional; en cuanto a los:
HECHOS

1) Con relacion al hecho primero, al parecer es cierto, que se pruebe.

2) Con relacion al hecho segundo, al parecer es cierto, que se pruebe.

3) Con relacion al hecho 2A) al parecer es cierto y que se pruebe.

4) Con relacién al hecho tercero, al parecer es cierto y que se pruebe.

5) Con relacién al hecho cuarto, al parecer es cierto y que se pruebe.

6) Con relacién al hecho quinto al perecer es cierto y que se pruebe

7) Con relacién al hecho sexto, que se pruebe.

8) Con relacién al hecho séptimo, que se pruebe

OA7 MR A # 4.7 CYFICTNE 20 GOFRTOIN HOYREC D398 (RO 88 311 812 4171



EDUARDO LABBAO

ABOGADO

UNITVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA

A las
PRETENSIONES

1.-1.1-1.2-13;21-2.2-2.3;3.1-3.2-3.3; 4.1-4.2—-4.3;
51-5.2-5.3;6.1-6.2-6.3; 7.1-7.2~7.3; 8.1-8.2-8.3; 9;
10 — 10.1; 11 que se pruebe lo pretendido

2. Con relacion a la pretension 12 — 12.1 — que se pruebe lo pretendido

3. Con relacién a la pretension 12.2 — 12.3 — 12.4 nos atenemos a lo que
el despacho encuentre viable de a cuerdo lo pretendido

EXCEPCION DE MERITO

Tal como lo prescribe el Codigo General del Proceso, en su articulo 442 y el
articulo 94 inciso primero me permito presentar Excepcion de Merito de
Prescripcién de la Accidon puesto que el mandamiento de pago proferido por su
despacho del seis de noviembre del 2018 y la norma en comento dice que el
auto admisorio 0 mandamiento ejecutivo produce el efecto del requerimiento
judicial para constituir en mora al deudor, cuando la Ley lo exija para tal fin; en
el presente caso la parte actora tuvo mas de un afio para notificarle al aqui
demandado pues si se cuenta los dias y los meses, comenzando desde el 20 de
noviembre del 2018 y los dias habiles del mes de diciembre del 2018; todos los
dias habiles del afio 2019 vy los dias habiles hasta marzo 15 del 2020 -mas los
dias habiles a partir del mes de Julio del 2020 hasta el dia que se me notifico
en forma personal, han transcurrido mas de 365 dias en que el actor tenia que
haber notificado como minimo en forma emplazatoria tanto por la prensa como
por la radio; constancias estas que no aparecen en el traslado que se me
entrego.

Por eso sefior Juez mi argumento Juridico — Procesal es que la parte actora NO
CUMPLIO CON LAS OBLIGACIONES QUE LA LEY PROCESAL LE IMPONE.

No se requiere hacer un esfuerzo sobre humano y aritmético para que la
sumatoria de los dias habiles contados a partir desde la ejecutoria del
mandamiento de pago para analizar detenidamente y que a mi entender la
obligacién es prescrita por la no notificacion del mandamiento de pago dentro
del termino legal

Basta lo anterior sefior Juez para solicitar que se despachen desfavorablemente
las pretensiones que la parte actora quiere recaudar por la via judicial pero que
al tenor de las nermas vigentes en materia de notificacién no es posible dichas
pretensiones por lo ya expuesto. LA NO NOTIFICACION DEL MANDAMIENTO
DE PAGO.

CArrE & # 477 OFTCTNG 04 FEOTRTCTO HIYRES Or 353 FETI 88 113 812 471
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EDUARDO LABBAO
ABOGADO

UNIVERSIDAD LIBRE OF COLOMBIA

A. Solicito al despacho se sirva a decretar la excepcién formulada
B. Ordenar el [evantamiento de las medidas cautelares

C. Condenar en costas a la parte demandante

D. Ordenar el archivo de estas actuaciones

PRUEBAS
Pruebas Trasladadas:
Téngase como base dentro del presente proceso ‘con radicado 460 — 2018
El mandamiento de pago emitido por su despacho de fecha 6 de noviembre del
2018 en 4 folios

NOTIFICACIONES

Las recibiré en la secretaria de su despacho yfo a mi correo electrénico
eduardolabbac@hotmail.com y en mi oficina de abogado en la Calle 6 No 4-71
oficina 204 del edificio Hotel Plaza de Neiva (H), a las partes en la informada en
el libelo demandatorio.

Del sefior Juez

Respetuosamente:

ARDO LABBAO

ESUARDO L.
d/jﬁp. 2,102, del CSJ
2C#,-12.099.003 de Neiva

&
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Rama Judicial _
{  Conscjo Superior de Ia Judicatura

Republica de Colombia

Wzmm&m’mmae de Necwa - Faila

CONSTANCIA EJECUTORIA. Neiva, Huila. Doce (12) de abril de dos mil veintiuno
(2021). El dia habil inmediatamente anterior a las cinco (5:00) de la tarde,
venci6 el término de que disponfa el curador ad-litem del demandado LUIS
EDUARDO VILLARREAL CABRERA para recurrir el mandamiento de pago,
pagar, proponer excepciones, dentro del término legal presentd el escrito
que antecede, a través del cual contesta la demanda y propone la excepcién
de PRESCRIPCION DE LA CC ION. Inhabiles los dias 20, 21, 27 y 28 de marzo de
la presente anualidad, por sidbado(s), domingo(s) y/o festivo(s); y del 29 de
marzo al Ot_}‘de abril de 2021, por vacancia de semana santa; y 10 y 11 de abril

de2021, por sabado y domingo. Conste.
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Rama judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

b Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL

13 ABR 2021

2018-00571-00

ST T
' De” las énterlores excepciones. .de” mérito presentadas en
oportunldad por la icuradora ad litem -de .1a demandada: LUZ.«
STELLA RAMIREZ, dese traslado a Ia parte eJecutante por rel
término de dlez (10) dlas ‘para Ios efectos |nd1cados en el

N
articulo 443,N,umeral 10, del C. G. P.
\\‘_‘_'—'-——-_-——ﬂ'-””’d"

i

NOTIFIQUESE

7

HECTOR ALVAREZ LOZANO
JUEZ

AHV



201212021 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Huila - Neiva - Outlook

;RE: NOTIFICACION CURADGRA

Sandra Mildreth Charry fierro <sandritd.charry@hotmail.com>
S&b 20/02/2021 10:27 AM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmpl05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

' 1 archivos adjuntos (221 KB)

Contestacion Demanda - LUZ STELLA RAMIREZ pdf; f >
Buenos dias, ' Q

Atendiendo el requerimiento efectuado por el juzgado, adjunto envio la contestacién de la demanda.
Atentamente,
SANDRA MILDRETH CHARRY FIERRO

€.C.55.152.532 de Neiva {H)
T.P.207642 del C.5.J.

- . De:Juzgado 05 Civil Municipal - Huila - Neiva <cmpl05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 19 de febrero de 2021 8:38 a. m.
Para: Sandra Mildreth Charry fierro <sandrita.charry@hotmail.com>
Asunto: NOTIFICACION CURADORA

BUEN DIA DRA COMEDIDAMENTE ME PERMITO NOTIFICARLE EL AUTO DEL MANDAMIENTO DE PAGO Y
AUTO DE DESIGNACION DEL CARGO DONDE SE LE ANEXA COPIA DE LA DEMANDA Y SUS TRASLADO.

ATENTAMENTE

JORGE E CONDE

ASISTENTE JUDICIAL DEL JUZGADOQ 5 CIVIL MPAL DE NEIVA

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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SANDRA MILDRETH CHARRY FIERRO &} /

Abogada

Especialista en Derecho Laboral y Seguridad Social
Especialista en Derecho Ambiental

Universidad Del Rosario

Especialista en Derecho Administrativo
Universidad Catolica de Colombia

Sefior

JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Neiva, Huila

DEMANDANTE : UTRAHUILCA

DEMANDADO : LUZ STELLA RAMIREZ
REFERENCIA : Demanda Ejecutiva de Minima Cuantia
RADICADO : 2018-00571-00

SANDRA MILDRETH CHARRY FIERRO, mayor de edad, domiciliada y residente Neiva -
Huila, identificada con la cédula de ciudadania N°.55.152.532 de Neiva, abogada titulada
en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional N°.207642 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando en mi condicion de CURADOR AD- LITEM, de acuerdo a auto
proferidc por este despacho el 10 de agosto 2020, de la sefiora LUZ STELLA
RAMIREZ, por medioc del presente escrito y de manera respetuosa me .permito dar
contestacion de la demanda dentro de los términos de ley, en los siguientes términos:

I A LOS HECHOS

PRIMERO: Es cierto, de acuerdo a los documentos aportados por la parte demandante.
SEGUNDO: No me consta ya que en mi condicion de curador ad litem de la demandada,
no tengo informacion sobre lo relatado por el demandante, razén por la cual no puedo
negarlo ni afirmarlo.

TERCERO: Es cierto. De acuerdo a los documentos aportados en la demanda.

CUARTO: Es cierto, de acuerdo a los documentos aportados.

QUINTO: No me consta ya que en mi condicion de curador ad litem de [a demandada, no
tengo informacion sobre lo relatado por el demandante, razén por la cual no puedo
negario ni afirmarlo.

SEXTO: Es cierto. De acuerdo a los documentos aportados.

. A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de [as pretensiones de la parte demandante, por cuanto a
los hechos en que funda sus peticiones la parte actora, he de manifestar, que me atengo
a lo que apdrezca probado ya que la carga de la prueba corresponde aportarla al que
alega el hecho que o favorece.

Debe el sefior Juez quien valore y decida, siempre que se pruebe en juicio.
L. EXCEPCIONES

INCAPACIDAD ECONOMICA
Es mi deber como curadora del demandado, proponer esta excepcién con el fin de que
sea aceplada por el despacho, ya que a toda luz, se vislumbra [a incapacidad econdmica

Carrera 7% No.11 -76 sur - Segundo piso
Telefono-8602944, Cetular 3144142633
Correo electronico —sandrita.charry@hotmail.com
Neiva, Huila
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SANDRA MILDRETH CHARRY FTERRO  , |
- T Abogada
Especialista en Derecho Laboral y Seguridad Social
Especialista en Derecho Ambiental
Universidad Del Rosario
Especialista en Derecho Administrativo
Universidad Catélica de Colombia

con la que la demandada se ha visto persistente ante el posible incumplimiento del pago
de la obligacién, del cual ante dicha situacion, la ausencia del mismo demandado es una
posible advertencia no de negligencia, sino de su incapacidad econdmica que le ha
imposibilitado cumplir su obligacién de pagar dicho dinero.

LA GENERICA O INOMINADA
Las que el honorable sefior Juez encuentre probadas y que por no requerir formulacion

expresa declare de oficio.

En los términos anteriores dejo contestada la demanda en tiempo y pido que el proceso
siga el curso legal correspondiente.

Iv. PRUEBAS
Solicito sefior juez se tengan, decreten y practiquen como tales las siguientes:
1. Sirvase decretar y tener como pruebas las relacionadas en el acapite de pruebas de
la demanda principal, solicitada por la parte demandante.
NOTIFICACIONES
1. Alademanda en la carrera 55 C No0.29-32 Barrio Las Camelias

2. Ala suscrita en el correo electrénico: sandrita.charry@hotmail.com.

Del sefior Juez.

Atentamente,

SANDRA MILDRETH CHARRY FIERRO
C.C.55.152.532 de Neiva (H)
T.P.207.642 del C.S.J.

Carreva 7* No.11 -76 sur - Segundo piso
Telefono-8602944, Celular 3144142633
Correo electronico ~sandrita.charry@hotmail.com
- Neiva, Huila




. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

/' Repablica de Colombia

Juggade Zuints Civil Municéipal de Neiva - Hudla

CONSTANCIA EJECUTORIA. Neiva, -Huila. Doce (12) de marzo de dos mil
veintiuno (2021). El dfa habil inmediatamente anterior a las cinco (5:00) de la
tarde, vencié el término de que disponiala curadora ad-litem de la demandada
LIZ STELLA RAMIREZ para recurrir el mandamiento de pago, pagar, proponer
excepciones, dentro del término legal presento el escrito que antecede, a
través del cual contesta la demanda, y propone excepciones de mérito.
Inhabiles los dias 27 y 28 de febrero, 6 y 7 de marzo de la presente anualidad,
por sébado(s), domingo(s) y/o festivo(s). Queda el proceso para correr

P traslado dela excepcnon propuesta. Conste.

I 3 ® . -
£y Rk T
.Fs.i‘f %.".L_:.r'.. . F L E 2{»45(._5

P - : s e
Coansin GETLO O L L 008

JAIMEVANDRES HERRERA RAMIREZ

o
o
FAdn

P

Y

. SECRE-TAR“IO -
'Ef"’b g‘\‘* W e !%1’3(’““.'—:

;-"" i
J\.Wi ~_{,s. Lo b \.JvJ'.i,

(RS



®.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA —HUILA
3 IR 20l

RAD: 2021-00121

Consefo Superior
dé ln Judicanera

Teniendo en cuenta que mediante auto adiado el
pasado quince (15) de marzo de 2021, el juzgado ordend la
aprehension y entrega dei vehiculo dado en garantia Marca:
NISSAN, Modelo: 2018, Serie: 3N6CD33BXZK380290, Placa:
DUL 002,Motor: YD25-667516P, Chasis:
3N6CD33BXZK380290, Linea: NP300 FRONTIER, Carroceria:
DOBLE CABINA, Clase: CAMIONETA, Color: ROJO, Servicio:
PARTICULAR, Matriculado: SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE MUNICIPAL DE NEIVA. De propiedad del sefior
CARLOS ARTURO MARTINEZ VALENCIA con C.C. 12.817.971.
a favor de BANCOLOMBIA S.A.; proveido en el que se incurrid
en error involuntario al indicar el nimero de identificacién del
propietario, pues debid indicarse que es de propiedad del sefior
CARLOS ARTURO MARTINEZ VALENCIA con C.C. 17.647.675, |0
que al sentir del Despacho se constituye en didfana causal para
aplicar el articulo 286 del Codigo General del Proceso, en el que

se lee:

“correccién de errores aritméticos y otros.

Toda providencia en que se haya incurrido en error
puramente aritmético puede ser corregida por el juez
que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso,
el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se. aplica a los
casos de error por omisién o cambio de palabras o
alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en efla.

En consecuencia el Juzgado DISPONE:



1° CORREGIR, el numeral PRIMERO del auto de
fecha 15 de marzo de 2021, visto a folios 80, 81 y 82 del
presente cuaderno, en lo relacionado con el nimero de
identificacion del propietario del vehiculo, quien para el
presente caso corresponde a CARLOS ARTURO MARTINEZ
VALENCIA identificado con C.C. 17.647.675.

El resto de la providencia queda incélume.

NOTIFIQUESE

HECTOR ALVAREZ LOZANO

JUEZ.-

Rad.- 41-001-40-03-005-2021-00121-00

Leidy



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

T g
u Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA-HUILA

13 ABR 9097

Neiva,

Rad:2012-00451-00

Teniendo en cuenta que el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES DE BOGOTA D.C., no ha devuelto los
documentos que fueron enviados a esa entidad para la practica de
la prueba grafoldgica que habia sido decretada en este asunto, la
cual se tuvo por desistida por cuanto la parte interesada no consigné
el costo de la misma, el Juzgado dispone REQUERIR NUEVAMENTE
a la mencionada entidad, a fin de que se sirvan remitir los

documentos en mencién. Elabérese el oficio pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
) G

HECTOR ALVA
JUEZ




