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REPUBLICA DE COLOMEIA

RAMA. JUDICIAL

JUZGADO g5 CIVIL MUNICIPAL
LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 131 Fecha: 24/11/2020 7:00 AM. Pihgina: 1
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Déscripcic’m Actuacién Fecha Folio | Cuad.
Auto _

41001 4003005 Ejecutivo con Titulo  BANCO CAJA SOCIAL S.A. ESPERANZA LOSADA Aufo fija fecha audiencia y/o diligencia 23M11/2020 181 1
2017 00377 Hipotecario Se fija [a hora de las 3.00 de la tarde del dia 3 de

marze de 2021 para llevar acabo diligencia de

remate.
41001 4003005  Ejecutivo Singular ~ BANCOLOMBIA S.A, JEFFERSON ADELBERT DIAZ Auto decide recurso 23/11/2020 197 1
2017 00761 ESCOBAR El Juzagdo dispone no reponer el auto de fecha 03

_ de julic de 2020
41001 4003005 Despachos BANCO DE OCCIDENTE COOPERATIVA PARA LA Auto decide recurso , o 23/11/2020 161-1 1
2019 000682  ~omisorios COMERCIALIZACION IMPORTACIONY NEGAR el recurso dé reposicion y NO
EXPLOTACION DE CONCEDER el recurso de apelacion, con base en
PRODUCTCCOFFEE COMPANY HUILA  la motivacion de esta providencia.
. LTDA.

41001 4003005  Solicitud de BANCO PICHINCHA S.A. OSWALDO FERNANDEZ CALDERON Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 23/11/2020 60 1
2019 00671 Aprehension ’ Se fija fecha para llevar a cabo la entrega del

vehiculo el dia 26 de enero del afio 2021 a las 9:00

AM
41001 4003005  Ejecutivo con Titulo BBVA COLOMBIA S.A. DANIEL YOVANOVIC Auto requiere 23/11/2020 46 1
2020 00066 prendario
41001 4003005 Ejecutivo Singular ~ SCOTIABANK COLPATRIA S.A. ZACARIAS BARRERA VARGAS Auto adprueba liquidacion de costas 23/11/2020 39 1
2020 00102 elaborada por la secretaria.
41001 4003005 verbal Sumario SOCIEDAD PROMOTORA DE LUZ ANGELA CORTES Y OTROS Auto decide recurso 23/11/2020 128 1
2020 00230 DESARROLLO DEL HUILA S.A. El juzgado revoca el auto de fecha 30 de

) PROMOHUILA S.A. septiembre de 2020,

41001 4003005 Efectividad DeLa  FONDO NACIONAL DEL AHORRO GUSTAVO CRUZ ACOSTA Auto inadmite demanda 23/11/2020 102-1 1
2020 00349 arantia Real CARLOS LLERAS RESTREPO ,
41001 4023005  Ejecutivo Singular ~ COOPERATIVA COONFIE LTDA JOSE REINEL PEREZ CAICEDO Auto resuelve solicitud remanentes _ 2311/2020 162-1 1
2016 00588 . El despacho NO TOMA NOTA de la medida de .

embargo del remanente solicitado por el Juzgado
Primero de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Neiva. OFICIO N°® 2460
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN.DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

ADRIANA HERNANDEZ VALBUENA
' SECRETARIO

24/11/2020

, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL




: *“ ijudida!
; g Comjo Superior de fa Judicatura

i{;pubhgz; de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA-HUILA

2 3 NOV 20201

RAD: 2017-00377-00

Atendiendo la solicitud que antecede y conforme a lo dispuesto en
el articulo 448 del C. General del P, fijese la hora de las tres de la
tarde del dia _ -3 —— del mes _ MARZO de 2021, para

llevar a cabo la diligencia de remate del bien inmueble identificado

con folio de matricula inmobiliaria No. 200-237027 de la Oficina de
Regisfro de Instrumentos Publicos de Neiva, ubicado en Ia
Transversal 36 Sur No. 36 - 203 apartamento 203 torre 5
agrupaciéon E del Macroproyecto Bosques de San Luis siendo
propietario la aqui demandada ESPERANZA LOSADA HERRERA
con C.C 26.560.189, que se halla legalmente embargado,
secuestrado y avaluado en la suma de CINCUENTA Y TRES
MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y DOS MIL
CUATROCIENTOS PESOS ($53.582.400) dentro del presente
proceso.

Serd postura admisible (base de la licitacion) la que cubra el 70%
del avallo, previa consignacion del 40% del avalud del respectivo
bien mas el 5% de impuesto de remate que prevé la Ley 1743 de
2014.

El remate se anunciara al publico mediante ia inclusién .en un aviso
o listado que se publicard en un periddico de amplia circulacién en
la localidad o en la radio RCN, de conformidad con lo establecido en
el articulo 450 del C.G.P.

No obstante lo anterior, y con el fin de dar cumplimiento a lo
dispuesto en la circular DESAINEC20-96 del 01 de octubre de



2020 expedida por la Directora Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial, por secretaria se enviara al correo

htovarc@cendoj.ramajudicial.qov.co el listado de los usuarios

que van a ofertar en la diligencia programada, para lograr el
ingreso de los mismos a las instalaciones de esta agencia

judicial oficina 704 del Palacio de Justicia de Neiva.

De igual manera, se le informa a las personas que van a
participar en el remate como ofertantes, que podran enviar al
correo institucional del juzgado

cmpl05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, . copia de la

consignacion efectuada en el Banco Agrario de Colombia del
40% del avallio del respectivo bien, para poder participar en la
licitacion, al igual que copia de su cedula de ciudadania, en la
forma prevista en el articulo 451 del C.G.P.

Es preciso advertir a los ofertantes que deberan cumplir con los
protocolos de bioseguridad establecidos por la entidad
(tapabocas, lavado de manos, temperatura no mayor a 37%);
y presentar al ingreso a la sede judicial en la fecha y hora
sefalada su documento de identidad, copia del comp'rbbante
de dép(’)sito para hacer la postura correspondiente y el sobre
cerrado que contiene la oferta, a que se refieren los articulos
451 y ss del C.G.P.; tal como lo sefala la circular expedida por

la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial.

NOTIFIQUESE

HECTOR _ALVARE/Z/ 1./02ANO
Juez.-

MAMD
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7SR \?* Rama Judicial
[ 5 Consejo Superior de ba Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA-HUILA

Neiva, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RAD: 2017-00761-00

Resuelve el juzgado lo que en derecho corresponda acerca del
recurso de reposicion interpuesto por el Defensor Publico
Adscrito a la Defensoria del Pueblo Regional Huila y apoderado

‘del demandado en contra el proveido adiado el 03 de julio de

2020 por medio del cual se negé la solicitud de nulidad procesal
dentro del proceso Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia

Real (Hipoteca) de Menor Cuantia que adelanta BANCOLOMBIA

S.A en contra de JEFFERSON ADELBERT DIAZ ESCOBAR.

Precisa el recurrente que es procedente revocar el auto de 03
de julio de 2020, que niega la solicitud de nulidad procesal,
toda vez que el sefior JEFFERSON ADELBERT DIAZ ESCOBAR
se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad de Neiva desde el 05 de
octubre de 2016. Que la causal de interrupcién establecida en
el numeral 1 del articulo 159 del C.G.P indica que el proceso se
interrumpira por muerte, enfermedad grave o privaciéri de la
libertad de la parte que no haya estado actuando por conducto
de apoderado judicial, representantes o curador ad litem.

Que durante la interrupcién no correran los términos y no podra
ejecutarse ningln acto procesal.

Que adicionalmente, es procedente revocar dicho auto, toda
vez que la solicitud de nulidad procesal se soporta en la.causal
taxativa prevista en el numeral 3 del articulo 133 del C.G.P.

Que como obra en el expediente, se siguid adelante con la
ejecucion del demandado, ignorando que se encuentra privado
de la libertad y que no habia podido actuar por medio de

1



apoderado judicial, hasta que el auto de estado 29 de
noviembre de 2019 le reconocié personeria juridica para
actuar, desconociendo este Despacho lo establecido en el
articulo 159 del C.G.P continuando con el desarrollo del
proceso. Lo cual trae como consecuencia la nulidad procesal.

Indica que es procedente revocar la decision adoptada en el
auto de fecha 03 de julio de 2020, teniendo en cuenta-que el
sefior JEFFERSON ADELBERT DIAZ ESCOBAR, es sujeto de
especial proteccidn, de escasos recursos y se encuentra privado
de la libertad, goza de amparo de pobreza y es representado
por Defensor Publico.

CONSIDERACIONES

De antafio se conoce que el recurso de reposicion tiene por
objeto la impugnacion de las providencias ante el mismo
funcionario que las profirié, con el fin de que tenga la posibilidad
de revisarla y, si es del caso, reconsiderar su decision. Es asi
como el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso dispone
que: "Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
para que se reformen 0 revoquen.”

Delanteramente diremos que el Juzgado no repondrd el auto
objeto de réplica, por las razones que se exponen a
continuacion:

. Ciertamente mediante auto de fecha 01 de febrero de 2018 se
libr6 mandamiento de pago junto con el decreto de medidas
cautelares, ordenandose la notificacion personal del
demandado. -

El 13 de marzo de 2018, el apoderado judicial de la entidad
ejecutante, presentd memorial solicitando seguir adelante la
ejecucion teniendo en cuenta que la parte demandada se
encontraba debidamente notificada por aviso desde el 19 de
febrero de 2018. '
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Mediante auto fechado el 02 de abril de 2018, el Juzgado se
abstuvo de dar tramite correspondiente a dicha notificacién,
teniendo en cuenta que la comunicacién para la diligencia de
notificacién personal y por aviso enviadas por la parte
demandante al demandado, mediante correo electronlco no
tenia el acuse de recibido. '

El 06 de noviembre de 2018 mediante memorial radicado en la
oficina judicial, por el apoderado judicial de la entidad
demandante, se informd al despacho que la nueva direccion de
notificacion del sefior JEFFERSON ADELBERT DIAZ ESCOBAR
correspondia al Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Rivera - Huila, aportando certificado
expedido por dicho centro carcelario donde consta que el
demandado se encuentra privado de la libertad.

El 27 de mayo de 2019 el Juzgado teniendo en cuenta el
anterior memorial, dispuso que el asistente judicial del
Despacho se desplazara hasta las instalaciones del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad vy
Carcelario de Rivera - Huila, para que realizara la notificacion
personal del mandamiento de pago al sefior DIAZ ESCOBAR,
con la correspondiente entrega del traslado para el ejercicio de
su derecho de defensa y contradiccién, diligencia que fue
llevada a cabo el 07 de junio de 2019.

El 10 de junio de 2019 el demandado allegd memorial
interponiendo recurso de reposicién en subsidio de apelacion y
nulidad a partir del inicio de fallo y resuelve, absteniéndose el
juzgado de darle tramite a dichas solicitudes porque el sefior
DIAZ ESCOBAR en su calidad de demandado no ostenta la
calidad de abogado; decisidon que fue notificada al ejecutado
conforme a la diligencia de notificacion personal, habiéndose
en dicha ocasién solicitado un abogado por amparo de pobreza
por parte del accionado.

Mediante auto de fecha 9 de agosto de 2019, el Despacho
concedié el amparo de pobreza al sefior JEFFERSON ADELBERT
DIAZ ESCOBAR vy dispuso oficiar a la Defensoria del Pueblo de
la ciudad, a fin de que por intermedio de dicha oficina
procedieran a designar un apoderado al solicitante, a fin de que
lo representara en el presente proceso.
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El 22 de noviembre de 2019, a través de la oficina judicial el
abogado CARLOS MANUEL TRUJILLO MENDEZ, en su calidad de
Defensor Publico adscrito a la Defensorfa de Pueblo Régional
Huila, allegd memorial en el cual comunicaba su designacion
como abogado de demandado, a quien el Juzgado le reconoci6
personeria mediante auto de fecha 28 de noviembre de 2019,
para actuar como apoderado del demandado JEFFERSON
ADELBERT DIAZ ESCOBAR, indicandose igualmente que se

tenia notificado por conducta concluyente de todas las

actuaciones dictadas en el presente proceso, incluido el
mandamiento ejecutivo de fecha 1 de febrero de 2018.

Como vemos de las actuaciones resefiadas en el proceso se
advierte que al demandado se le ha garantizado el debido
proceso y su derecho de defensa y contradiccion; pues el juez
de conocimiento tan pronto recibié la informacion del
apoderado de la parte demandante, que el sefior JEFFERSON
ADELBERT DIAZ ESCOBAR debia ser notificado en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana . Seguridad vy
Carcelario de Neiva, dispuso que el Asistente Judicial se
trasladara hasta dicho establecimiento de reclusién para
notificarle personalmente el mandamiento de pago, con Ila
entrega del traslado para el ejercicio de su derecho de defensa,
como se puede evidenciar a folio 136 del expediente.

En segundo lugar, como el demandado no podia actuar en
causa propia por no tener la calidad de abogado y ser el proceso
de menor cuantia, ante su solicitud se le concedié amparo de
pobreza mediante auto del 9 de agosto de 2019.

En tercer lugar, una vez designado su defensor publico,
mediante auto del 28 de noviembre de.2019, se:le reconoci
personeria y se tuvo notificado por conducta concluyente de
todas las providencias dictadas en este proceso, incluido el
mandamiento de apremio, habiéndose allegado dentro de la
oportunidad procesal la solicitud de nulidad que fuera negada
por este Despacho al no configurarse la causal de nulidad
invocada.

No debe perderse de vista que el demandado una vez notificado
del mandamiento de pago por conducta concluyente a través
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de su defensor publico, ha contado y venido actuando dentro
del proceso con su respectivo apoderado judicial de manera
que no se estructura insistimos la causal 3 de nulidad del
articulo 133 del C.G.P que se pregona.

En ese orden de ideas, consideramos desde luego respetuosos
de los planteamientos del recurrente, que la decisiébh debe
mantenerse incélume,

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el proveido calendado el 03 de julio
de 2020, por lo expuesto en la motivacion de esta providencia,

en consecuencia, estese a lo alli resuelto.

NOTIFIQUESE

Y ittt S
HECTOR ALVAREZ OZANO

Juez

MAMD
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Surtido el traslado del recurso de reposicidn y en
subsidio de apelacién, la apodera del Banco solicita se
mantenga incélume el auto que fijo fecha y hora para la
entrega y se rechace de plano los recursos interpuestos por

las razones que expone.
CONSIDERACIONES

Ciertamente el articulo 318 del C.G.P. establece que
salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede
contra los autos que dicte el juez, contra los de magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia para

que se reformen o revoquen.

Delanteramente diremos que se negara el recurso de
reposicién incoado por la abogada de la parte demandada
dentro del Despacho Comisorio N° 028 proveniente del
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva, por las

siguientes razones:

En primer lugar, porque no se ha recibido ninguna
orden por ba-rte del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Neiva que confirio la pretensa comisién, para que se
suspenda o ablace la practica de la diligencia de entrega de
los inmuebles identificados con folios de matricula
inmobiliaria N° 200-167357 y N° 200-167358 con ocasion
del tramite de la solicitud de nulidad propuesta por la

abogada de la parte demandada dentro del proceso de
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Restitucion instaurado por el Banco de Occidente con
radicacion 2019-00062-99.

En segundo lugar, porque esta instancia judicial en su

condicion de juez comisionado, debe dar aplicacién como

en efecto se hace, a los articulos 39 y 40 del C.G.P., amén
que con antelacidén ya se habia sefialado fecha y hora para
la practica de la comisién pero no se habia podido. realizar

por las razones que en su momento se sefialaron. .

En consecuencia, se mantendra incélume la fecha vy
hora sefialada mediante el auto del 22 de octubre de 2020
para la practica de la diligencia de entrega de los inmuebles
citados en precedencia.

i
'

Ahora bien, con relacién al recurso de apelacién
interpuesto de manera subsidiaria diremos "que no. se
concedera teniendo en cuenta que el auto que sefiala fecha
y hora para la practica de una comisién no es susceptible
de apelaciéon. Obsérvese ademds que no se encuentra
enlistado dentro de las providencias que sefiala el articulo

321 del C.G.P. como susceptibles de este recurso.
En consecuencia, el Juzgado...
RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el recurso de reposicion incoado

por la apoderada judii:i'al de la parte demandada contra el
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auto de fecha 22 de octubre de 2020, con base en la

motivacion de esta providencia.

SEGUNDO.- NO CONCEDER ¢l recurso de apelacién
propuesto de manera subsidiaria por la abogada de la parte
demandada, con base en la motivacion de esta

providencia.

NOTIFIQUESE,

HECTOR ALVAREZ LOZANO
JUEZ.-




“ Rama Judicial
» Consejo Superior de la Judicatura

Repi‘xbiica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA-HUILA

Neiva, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
RAD: 2019-00671-00

Con base en el Acuerdo PCSJA20-11632, de 30 de septiembre
de 2020, articulo 14 del Consejo Superior de la Judicatura y
teniendo en cuenta que la Policia Nacional dejé a disposicién de
esta judicatura el vehiculo de placa EOP 042, se sefiala el dia
26 del mes ENERO del afio 2021 a [a hora 9:00 AM para llevar
a cabo en el parqueadero Patios Ceibas S.A.S, la diligencia de
entrega del mencionado automotor al abogado ANDRES FELIPE
VELA SILVA.

Igualmente se dispone, una vez efectuada la diligencia de
entrega del vehiculo, el archivo de la pretensa solicitud previa
desanotacion de los libros radicadores y del software Justicia
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE M@

HECTOR I'\LVAREZ{OZANO

Juez

MAMD
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L, “;5 Rama Judical
to |- Conse;o Superior de la Judicatura

Rep{xblim de Colombia_

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA-HUILA

2 3 NOV 2020

RAD: 2020-00066-00

En atencién al memorlal que antecede suscrito por el apoderado
judicial de la parte demandante el Juzgado ’

DISPONE

REQUERIR a la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE NEIVA, a fin de
gue informe porque no ha dado cumplimiento a la orden impartida

por este despacho judicial, mediante auto de fecha 19 de febrero de -

2020 y comunicada mediante oficio N° 623 del 19 de febrero de

2020, en donde se decretd el embargo y posterior secuestro del

vehiculo AUTOMOVIL de placa EOO 962, marca Mazda, linea 3,
modelo 2019, color AZUL METALICO, servicio PARTICULAR,
denunciado como de propiedad del sefior DANIEL YOVANOVIC
PRIETO con cedula de extranjeria No. 168912 . Librese el oficio
correspondiente. '

NOTIFIQUESE,

YT

HECTOR ALVAREZ LOZANO

Juez
MAMD
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& 3P %  Rama Judicial

Conscjo Superior de la Judicatura

y, " Repiblica de Colombia

Guzgade 2uinte Civill Wanicipal de Neiva - Faita

Proceso: Ejecutivo de Menor Cuantia
Demandante(s): Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado(s): Zacarias Barrera Vargas
Radicacion 41-001-40-03-005-2020-00102-00

SECRETARIA: Neiva (Huila). Diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020). En
cumplimiento a lo ordenado en providencia que antecede, procede la secretaria a
efectuar la liquidacion de costas dentro de este proceso, asi:

AGENCIAS EN DERECHO $ 7.788.760,00
GASTOS NOTIFICACION ' . $7.000,00
GASTOS SECUESTRO — .« §0,00|
POLIZA JUDICIAL $ 0,00
REGISTRO EMBARGO ' $ 0,00
GASTOS PUBLICACIONES $ 0,00
GASTOS PERITO $ 0,00
GASTOS CURADOR AD-LITEM $ 0,00
HONORARIOS SECUESTRE $ 0,00
TOTAL COSTAS | $7.795.760,00 |

ADRIANA HERNANDEZ VALBUENA
SECRETARIA

SECRETARIA.- Neiva, Huila, Diecinueve (19} de noviembre de dos mil veinte (2020).- En'la
fecha paso el presente proceso al despacho del sefior Juez con la respectiva liquidacion
de costas para lo de su cargo. Provea. .

" ADRIANA HERNANDEZ VALBUENA
SECRETARIA

28



-::““';} Rama Judicial
Gonse;o Superior de la judicatura

Repubhm de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA-HUILA

Neiva, 2 3 NOv 200!

RAD: 2020-00102-00

- “\-\.

Tenlendo en cuenta que la anterior liquidacidon de costas

A /

.-',--‘elaborada;por~secretar|av serencuentry ajustada a derecho, de

conformldad dofi lo establecido; Lemel,numeralwlm .del, afticulo

‘| m.:n._.f pwi e AET of Lped TeT et jﬁr‘s
366 del C G. P} el Juzgado fe“imparte-su aprobaCIon
N2/ /) Reptblicn de Colomibia

\ :
W 4
|ﬁ s,

.1‘:/
NozierQUese K/ " W7
. ,

HECTOR ALVAREZ LOZANO
JUEZ

AHV
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Rama Judicial
;% Consejo Superior de la Judicatura

* J Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA-HUILA

Neiva, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veinte
(2020)

RAD: 2020-00230-00

Procede el Juzgado a decidir en derecho lo que corresponda
respecto del recurso de reposicidén interpuesto contra el proveido
adiado 30 de septiembre de 2020.

Precisa la recurrente que mediante auto de fecha 09 de septiembre
de 2020, se admitié la demanda de la referencia, otorgando un plazo
de cinco dias para presentar constitucién de caucién en los términos

indicados en el mencionado auto.

Que el auto de fecha 09 de septiembre del afio en cufso, fue
notificado mediante estado electrénico el dia 10 de septiembre de
2020, teniendo plazo para aportar la caucion requerida hasta el dia
17 de septiembre de 2020.



Que el auto referenciado, no indicoé correo electronico al cual débia
aportar la caucion para garantizar el pago de los perjuicios
ocasionados en la medida cautelar solicitada; sin embargo se tomé
como referencia que en los diferentes autos publicados por el
despacho de fecha 10 de septiembre de 2020, en el pie de pagina se
ha indicado el correo electrénico

cmpl05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Que dando cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado, constituyé la
caucion para garantizar el pago de los perjuicios y posterior a ello, en
la fecha 16 de septiembre de 2020 envidé la péliza respectiva al

correo del despacho.

Que mediante auto de fecha 30 de septiembre de 2020, el despacho
dispone que vencido el término para dar cumplimiento é[ auto de
fecha 09 de septiembre de 2020, no se aporté escrito alguno, razén
por la cual se ordendé el rechazo de la demanda; sin embargo
conforme se indicd anteriormente, desconocio el Juzgado que se dio
cumplimiento en el término legal para la constitucién de la caucidn y

entrega de la misma al Juzgado.
Surtido el traslado del recurso, las partes guardaron silencio asi se
certifica en la constancia secretarial visible a folio 124 del cuaderno
#1, |

CONSIDERACIONES

De antafio se conoce que el recurso de reposicién tiene por objeto la

impugnacion de las providencias ante el mismo funcionario que las
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profirio, con el fin de que tenga la posibilidad de revisarla y, si es del

caso, reconsiderar su decision ya sea de manera parcial o total. Es asi

- como el articulo 318 del Cadigo General del Proceso dispone que:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de Ia
Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para

qgue se reformen o revoquen.”

Delanteramente esta agencia judicial indica que repondra el auto de
fecha 30 de septiembre de 2020 visible a folio 116y 117 del C # 1 -
toda vez que, le asiste razéon a la apoderada judicial de la
PROMOTORA DE DESARROLLO DEL HUILA SAS -
PROMOHUILA S.A.S al manifestar que constituyd la caucion para
garantizar el pago de los perjuicios y posterior a ello que, en la fecha
16 de septiembre de 2020 envié la pdliza respectiva al correo del

despacho.

En efecto verificado el correo electrénico de esta instancia judibial se
evidencié que efectivamente la abogada Jenny Paola Olarte Gémez
el dia 16 de septiembre de 2020 allegé por via correo electrénico la
péliza conforme la caucidn ordenada por el Juzgado mediante auto
de fecha 09 de septiembre del afio en curso, siendo aportada la
misma en el término legal, no obstante (o indicado en la constancia

de secretaria de fecha 18 de septiembre del afic-en curso.

Frente a la situacion planteada y toda vez que como ya se dijo

insistimos, se cumplié con el otorgamiento de la caucién como quedoé



demostrado, dando cumplimiento a la ley 640 de 2001, se revocara
el auto de fecha 30 de septiembre de 2020 que rechazé Ia demanda
verbal reivindicatoria de menor cuantia y de contera se ordenara la
inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria nimero
200-248955 del bien inmueble objeto del litigio.

En consecuencia el Juzgado,

RESULVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 30 de septiembre de 2020,

con base en la motivacién de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcién de la demanda en el folio de
matricula inmobiliaria numero 200-248955 del bien inmueble objeto
del litigio, para garantizar el pago de los perjuicios que con la medida

puedan causarse. Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE

MAMD
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Neiva, veintitrés de noviembre de dos mil veinte

ot Saperor  Rad: 2020-00349

Se declara inadmisible la anterior demanda ejecutiva deé

menor cuantia para la efectividad de la garantia real -hipoteca-,
propuesta por FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS

LLERA RESTREPO, actuando por medio de ‘apoderada judicial, y en

contra de GUSTAVO CRUZ ACOSTA, por los siguientes motivos:

1.

Para que acredite que el poder aportado con la pretensa
demanda fue enviado desde la direccién de correo electrénico
inscrita para recibir notificaciones judiciales de la entidad
poderdante de conformidad con io dispuesto en el articulo 5 del
Decreto 806 del 04 de junio de 2020.

. Para que haga claridad y precisién respecto de lo manifestado en

el hecho primero de la demanda en lo relacionado con la cantidad
de UVR y valor en pesos por los cuales se suscribié el pagare
nimero 12136348, pues nétese que las cantidades alli
relacionadas ho coinciden con la literalidad del titulo valor
pagaré aportado como anexo con el libelo genitor.

. Para que haga claridad y precision en el hecho segundo de la

demanda en lo relacionado con la direccién del bien inmueble
sobre el cual se constituyd hipoteca de primer grado a favor de
la entidad demandante.

. Para que haga claridad y precisién en la pretensién primera

literal C de la demanda en lo relacionado con el valor en pesos al
cual ascienden el capital de cada una de las cuotas en mora alli
relacionadas, pues nétese que cada una de ellas tiene fecha de
exigibilidad diferente, en consecuencia, deben ser liquidadas de
conformidad con el valor de la UVR liquidado a la fecha de

- exigibilidad de cada una de ellas y no con el valor de la UVR al 06
- de octubre de 2010.
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5. Para que haga claridad y precision en la pretensién primera
literal E de la demanda en lo relacionado con el valor en pesos al
cual ascienden los interese de plazo de cada una de las cuotas en
mora alli relacionadas, pues nétese que cada una de ellas tiene
fecha de exigibilidad diferente, en consecuencia, deben ser
liqguidadas de conformidad con el valor de ia UVR liquidado a la
fecha de exigibilidad de cada una de ellas y no con el valor de la
UVR al 06 de octubre de 2010.

6.Para que allegue el escrito subsanatorio y los anexos, al
correo electrénico del Juzgado
cmplO5nei@cendoj . ramajudicial.gov.co B

Por lo anterior, se le concede al actor el término de cinco (05)
dias para que subsane dicha irreqularidad so pena de ser
rechazada.

NOTIFIQUESE.

HECTOR ALVAREZ LOZANO
Juez

N
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A Consejo Supenor de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
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RADICACION: 2016-00588-00

El juzgado NO TOMA NOTA de la medida de embargo y
secuestro del remanente solicitado por el JUZGADO PRIMERO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA -
HUILA, -a- tra_\_(_és del oficio N© 1770 de fecha 15 de octubre de

:_’2020"'"baj"6‘ el‘r'adicado 2019- 00069 00, toda vez que dentro del

R e J"u"‘-..h \n

| proceso de.la” referenu “ya se tomoﬁnota a favor del Juzgado

\

uza" ey ““'j

Sexto CIVI| Mumcupal gde Néva -’Hunaﬂhoy Juzgado Tercero de

,‘ e e e e

Pequenas Causas y;Competencna Multlple‘de Nelva medlante auto

..L-

de fecha 06 de d|C|embre de 2017 (folio 58).

.v‘"

Librese |la correspondiente comunicacion.

NOTIFiQUESE/7/ W’W;/ @

HECTOR ALVAREZ LOZANO
Juez

mehp



