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Roldanillo, Diciembre Dieciséis (16) de Dos Mil Veintidos (2022)
ASUNTO

Se profiere fallo de fondo que ponga fin a la segunda instancia, dentro del

proceso de la referencia.
DECISION IMPUGNADA

Se trata de la Sentencia Civil No. 08 del 9 de junio de 2021, proferida por el
Juzgado Promiscuo Municipal de Bolivar Valle del Cauca, mediante la cual se
dispuso negar las suplicas de la demanda por considerar que no existe negocio

simulado.

El Juzgado de primera instancia, para negar las suplicas de la demanda,
comienza por referirse a la accion de simulacion, segun jurisprudencia proferida por

la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil.

A continuacion, el fallador hace una resefia del evento bajo juicio, precisando
que para demostrar que un acto es simulado, no basta con el nUmero de indicios,
sino con uno solo si es necesario, el cual debe ser concluyente con las demas

probanzas que se debe analizar de acuerdo con la sana critica racional.
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Asi entonces, el Juez A-quo hizo un analisis profundo de los indicios que se
podrian presentar en el contrato de compraventa del vehiculo automotor,
identificado con la Placa No. PFL 725, con la CONSIGNATARIA AUTOS LA 27,
identificada con el NIT. 9.992.229-8.

En cuanto al parentesco o intima amistad, el A-quo lo tuvo como probado para
el asunto concreto, toda vez que la sefiora Adriana Lasso Herrera y el sefior Roberto
de Jesus Quintero, para la época de los hechos, sostenian una relacion sentimental.
Respecto a la capacidad econdémica del demandado, no fue refutada en ningun
momento; sin embargo, segun el testimonio de la sefiora Luz Dary Echeverry, el
demandado no tenia obligaciones a su cargo; le gustaba la buena vida y tenia apoyo
econdmico de sus familiares; inclusive una tia suya le facilitaba dinero en préstamo.
De los extractos bancarios allegados al proceso, no se evidencié solvencia
econdémica en el demandado ni demandante; tampoco el demandado declaro renta
y la Camara de Comercio certificd6 que no posee establecimientos de comercio a su

nombre.

De tal suerte que el Juez de instancia al no haberse probado la capacidad
econdémica de las partes en este asunto y no fue puesta en tela de juicio, se tendria

como indicio a favor del negocio juridico.

En lo que atafie al indicio relacionado con la disposicion del bien, segun las
declaraciones vertidas por los deponentes, estaba a cargo de los dos, toda vez que
el vehiculo fue adquirido para desarrollar las actividades en la organizacién de
eventos, porque el vehiculo que tenian antes era pequefio y no apto para transitar
por carreteras destapadas, por lo que el sefior Roberto de Jesus Quintero, decidio

adquirir el vehiculo objeto del proceso, para continuar con la actividad comercial.

En lo tocante a la forma de pago, el mismo fue en efectivo por la demandante,
sin que exista manto de duda sobre el precio, dado que el sefior Carlos Alberto
Giraldo, encargado de la consignataria, afirmé que el precio era el que estaba en el
mercado Y lo recibié de manos de la sefiora Adriana Lasso Herrera, de contado, sin

costarle su procedencia.

Ahora bien, el movil para simular la negociacion, fue una multa impuesta a la

sefiora Adriana Lasso Herrera, ante la Secretaria de Transito de Buga; la
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demandante solicitd la prescripcion del comparendo, que en principio fue negada,
pero a la postre fue declarada la prescripcion de la infraccion del comparendo
namero 2477986 del 21 de marzo de 2010, mediante la Resolucion No. STTM-2100-
02968 del 18 de abril de 2016, es decir con posterioridad a la negociacion, para lo
cual el juez de instancia consider6 que esto no era suficiente indicio para simular
una negociacion, cuando se ponia en riesgo un capital considerable, debiéndose
cubrir una obligacion que imponia el deber de cancelar un comparendo o esperar la
prescripcion del mismo, dado que no era urgente el negocio, refiriéndose al

principio, “quien puede lo mas puede lo menos”.

En virtud de las anteriores consideraciones, el A-quo deneg0d las pretensiones
de la demanda, ordend la cancelacion de la inscripcion de la medida cautelar y

condend en costas a la demandante en favor del demandado.

LA IMPUGNACION

La parte demandante en su descontento critica la providencia apelada, pues
considera que el Juez de instancia no le dio importancia a la prueba del contrato de
compraventa que la demandante celebré con la CONSIGNATARIA AUTOS LA 2777,
hecho que ocurrié el 26 de mayo de 2014, el cual, en la clausula sexta, reza: “El
vendedor entrega los documentos del vehiculo, a nombre del comprador, o de la
persona que ésta expresamente designe a pesar que el demandado, confes6 que
efectivamente fue la demandante, quien firmé el contrato de compraventa, con el
intermediario y que en aquella consignataria reposaban las cartas abiertas y nunca
tuvo contrato con el sefior Luis Eduardo Rincon Rivera —antiguo propietario del

vehiculo-.

Ademas, considero que la decision, le restd importancia al testimonio del sefior
Carlos Alberto Giraldo, cuando declar6 bajo la gravedad del juramento que el
vehiculo lo habia negociado con la demandante y el pago lo habia realizado ella.
Por el contrario, tuvo en cuenta los testimonios de las personas, que, en razén del
parentesco, sentimientos o interés con el demandado, que nada tiene que ver con
el negocio que se habia celebrado, toda vez que ellos no estuvieron presentes en

la negociacion.

Arguyo el impugnante que la sentencia esta incursa en indebida motivacion

comoquiera que el juez de primera instancia, no valor6 adecuadamente el caudal
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probatorio que obra en el proceso, teniendo en cuenta que en el plenario obra,
segun el demandante, multiplicidad de indicios que apuntan a la existencia del

contrato oculto, contrario a ello el juez determiné todo lo contrario.

Insistio diciendo que es precaria la valoracion probatoria del Juez hasta el
punto que, sin argumento alguno considerd que el inconveniente presentado con el
comparendo podia superarse en cuestion de dias, que el que puede lo mas puede
lo menos; no obstante, para lograr la prescripcion de comparendo tardo mas de dos

anos.

Tampoco compartio el analisis que el A-quo realizé respecto a la prueba
testimonial, pues dichos testificantes no estuvieron presentes en el negocio que
motivo la interposicion de la demanda; ademas fueron incoherentes, de donde se

extrajo la capacidad econdmica del demandado.

CONSIDERACIONES

Presupuestos Procesales

En el presente caso se cumplen los presupuestos procesales que permiten
proferir decision de fondo, no se advierten irregularidades o motivos de nulidad que
invaliden lo actuado e impongan retrotraer la actuacién a sus inicios; lo mismo puede
decirse de la legitimacion en la causa tanto por activa como por pasiva de cada una

de las partes.
Problema Juridico: ¢Sera acertada la decisién de fondo que puso fin a la
primera instancia en el proceso de la referencia, mediante la cual se dispuso negar

las suplicas de la demanda por considerar que no existe negocio simulado?

Marco normativo v jurisprudencial.

De los temas en cuestion se ocupan las siguientes disposiciones legales:

Cadigo Civil
La accion de simulacion tiene su fundamento legal esencial en el articulo

1766 del Cdédigo Civil Colombiano cuando dice: «Las escrituras privadas hechas por
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los contratantes para alterar lo pactado en escritura puablica, no produciran efecto

contra terceros.

Tampoco lo producirdn las contraescrituras publicas, cuando no se ha
tomado razén de su contenido al margen de la escritura matriz, cuyas disposiciones

se alteran en la contraescritura, y del traslado en cuya virtud ha obrado el tercero.»

Alrededor del articulo 1766 del Cddigo Civil Colombiano, mencionado, la
doctrina y la jurisprudencia patria han construido la teoria de la simulacién de los

“

actos y de los negocios juridicos. Francisco Ferrara dice que “...negocio simulado
es aquel que tiene una apariencia contraria a la realidad, ya porque no existe
absolutamente, ya porque es contenido de voluntad no real, emitido
conscientemente y de acuerdo entre las partes, para producir con fines de engafio
la apariencia de un negocio juridico que no existe o es distinto de aquél que

realmente se ha llevado a cabo’™.

La simulacién puede recaer bien sobre la existencia misma del negocio
juridico (simulacion absoluta), o bien sobre su naturaleza juridica o sobre las
personas de los contratantes (simulacién relativa). En el primer evento las partes
no quieren el negocio juridico que declaran celebrar, solamente desean, ‘la
declaracion y no sus derivaciones, sus consecuencias: fingitur contractus et re vere
ni hil fit2. Si el acuerdo de los contratantes va orientado a celebrar un negocio
juridico, pero se le encubre con un ropaje diferente, la simulacion es relativa; y en
esa especie se ubica el caso mediante el cual las partes dicen celebrar un contrato
de compraventa para disimular una donacion. En palabras de la H. Corte Suprema
de Justicia “la simulacion relativa se presenta cuando se emplea para encubrir los
efectos juridicos de otro acto real que es el que las partes han querido celebrar,
como en caso de venta simulada para disfrazar una donacion, o cualquiera otra
operacion destinada a cambiar o modificar positivamente las relaciones de los
contratantes del acto aparente (en estos casos dicese tiene color, pero la substancia

es otra)”.

La simulacion en si misma considerada no es vicio de los actos y

declaraciones de la voluntad, sino una categoria de los negocios juridicos que

1 La simulacidn de los negocios juridicos. Revista de Derecho Privado Madrid. pdg. 560
2 HECTOR CAMARA. Simulacién en los actos juridicos. Pdg. 87
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implica el concepto de una divergencia predeterminada entre los convencionalistas,
de manera tal que tanto una parte como la otra saben y conocen de antemano que

la declaracion que van a emitir no es verdadera.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia®, ha dicho: «(...)
Como es sabido, cuando se habla de simulacién no se alude a un vicio en los
negocios juridicos, sino a una forma especial de concertarlos conforme a la cual las

partes consciente y deliberadamente disfrazan la voluntad real de lo acordado,

(...).»

Asi mismo dicho o6rgano de cierre de la jurisdiccidn ordinaria, se ha

pronunciado en los siguientes términos:

“De antafo la Corte, dentro de una construccién doctrinaria mas acorde con la
realidad y el verdadero alcance de la figura en cuestion, con acierto precisé el
entendimiento pristino de la estructura negocial simulatoria, en perspectiva exacta
gue hoy se reitera, indicando que en ‘la simulacion, las partes contratantes, o quien
emite una declaracion y aquél que la recibe, imbuidas en un mismo propésito,
acuden a un procedimiento, andmalo pero tolerado por el derecho, mediante el cual
su dicho publico se enerva con su dicho privado, creandose asi un contraste
evidente, no entre dos negocios diversos, pero conexos, sino entre dos aspectos de
una misma conducta, constitutivos de un solo compuesto negocial, pasos
integrantes necesarios de un iter dispositivo Unico aunque complejo.

Esto es que las partes desean crear una situacién exterior, que solamente se
explica en razon de otra oculta, Unica valedera para entre ellas; fases que no pueden
ser entendidas sino en su interrelacion, funcionalmente como hitos de un mismo
designio. En fin, lejos de haber una dualidad contractual, lo cierto es que se trata de
una entidad negocial Unica, de doble manifestacién: la publica y la reservada,
igualmente queridas y ciertas, cuyas consecuencias discrepan,’ (cas. Mayo 16/1968,
acta No. 17, mayo 14/1968). (....)

Por consiguiente, la simulaciéon constituye un negocio juridico, cuya estructura
genética se conforma por un designio comun, convergente y unitario proyectado en
dos aspectos de una misma conducta compleja e integrada por la realidad y la
apariencia de realidad, esto es, la creacion de una situacién exterior aparente
explicada por la realidad reservada, unica prevalente y cierta para las partes. (...)".
(CSJ SC 30 de julio de 2008, rad. 1998-00363-01). Pronunciamiento reiterado por
la Corporacion en decisiones de 30 de agosto de 2010, rad. 2004-00148-01; 16 de
diciembre de 2010, rad.2005-00181-01; y, 13 de octubre de 2011, rad. 200200083-
01).

Prueba de la Simulacion.
En otrora el Estatuto Procesal Civil, consagré como principio general y rector

en materia de pruebas para acreditar los hechos afirmados por las partes, entre

otros, en los actos procesales de la demanda y su respuesta, el de la libertad

3 Sentencia del 9 de julio de 2002, expediente 6411
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probatoria salvo cuando la ley sustantiva contemple solemnidades para la existencia
o validez de ciertos actos o negocios juridicos. En efecto el Codigo General del
Proceso luego de advertir que toda decision debe fundarse en las pruebas regular
y oportunamente allegadas, sefiala que sirven como pruebas, la declaracion de
parte, la confesién, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la
inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y cualesquiera otros

medios que sean Utiles para la formacion del convencimiento del juez.

En relacién con la apreciacién de las pruebas la ley de enjuiciamiento civil
establece que, las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos; saludable sistema en lo que
tiene que ver con la accion de simulacion, en razén de la conducta casi silente y a
escondidas que asumen las partes en la celebracibn de la negociacion;
sigilosamente convienen sobre la inexistencia del acto juridico que dicen celebrar,
o sobre la diversa naturaleza juridica de la negociacion o de las personas de los

contratantes.

Por otra parte, en materia de simulacion la prueba indirecta es la que ofrece
facilidad para la comprobacién de la misma, merced a las precauciones que toman
las partes para no dejar rastros que de modo directo demuestren lo fingido de la
convencion por ellos acordada. Sobre el particular expresa Francisco Ferrara
“...simulacion como divergencia sicoldgica que es de la intencién de los declarantes
se substrae de una prueba directa, mas bien se induce, se infiere del ambiente en
que ha nacido el contrato; de las relaciones entre las partes, del contenido de aquél
y las circunstancias que los acomparnan”. La prueba de la simulacién, afirma el
doctrinante en cita, “es indirecta, de indicios, de conjeturas (perconiecturas signa et
urgentes suspiciones) y es la que verdaderamente hiere a fondo la simulacion

porque la combate en el mismo terreno.

Ahora, si bien es cierto que la prueba de la simulacion puede ser meramente
indiciaria, ello no implica que pueda ser endeble, pues en dltimas lo que se debe
lograr es la plena conviccion del sentenciador en cuanto a que las partes del contrato
no tenian la verdadera intencion de obligarse, sino que pretendian crear una mera
fachada discordante con la realidad, lo que indica que los indicios deben tener cierta
calidad para evitar incurrir en fallos que atenten contra la seguridad juridica que

debe protegerse con especial cuidado cuando de negocios juridicos se trata.
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ESTUDIO DEL CASO

A través de la presente accion de simulacion, la demandante pretende que se
declare simulado el traspaso del vehiculo de placas No. PFL-725, el cual fue
adquirido por ella, con el producto de sus ingresos. Segun consta en los facticos
del libelo, la demandante suscribi6 el 26 de mayo de 2014, contrato de compraventa
del vehiculo automotor identificado por sus caracteristicas en el hecho primero de
la demanda, con la cosignataria AUTOS LA 27, a quien le cancel6 el precio del
automotor. No obstante, para el momento de verificar el traspaso del automotor, la
adquirente se encontraba inmersa en una multa por infraccion a norma de transito,
para lo cual le pidio, segun ella el favor al sefior Rodrigo de Jesus Quintero
Echeverry, con quien en ese momento sostenia una relacion sentimental, para
ponerlo a su nombre, mientras solucionaba el inconveniente o decidiera venderlo.
Lo anterior, se hizo teniendo en cuenta que no era la primera vez que se hacia esta
clase de negociacion, pues lo propio habia sucedido con otro vehiculo automotor,

sin contratiempo alguno.

De igual modo, se dice que el sefior Roberto de Jesus Quintero Echeverry, se
comprometio en forma verbal a realizar el traspaso del vehiculo en el momento en

gue la demandante le solicitara hacerlo.

Habida consideracién que se presento ruptura de la relacion sentimental entre
las partes, no quedando en muy buenos términos, toda vez que se presentaron
entre la pareja incidentes, hasta el punto de tener que acudir a la Inspeccion de
Policia de Bolivar Valle para que interviniera y de esta forma evitar las agresiones
donde también se vio involucrada los familiares de la demandante, ésta le solicito al
demandado el traspaso de los documentos del vehiculo automotor, sin resultados
positivos, pese a los mensajes enviados via wasap, requerimientos a través de

familiares vy la citacion a audiencia de conciliacion.

Sabido es que en materia de simulacion la prueba indirecta es la que ofrece
facilidad para evidenciar la presencia de un acto fingido y debe ser tan sélida, que
logre la plena conviccion del sentenciador en cuanto a que las partes del contrato
no tenian la verdadera intencion de obligarse, sino que pretendia crear una mera
fachada discordante con la realidad, lo que indica que los indicios deben tener cierta
calidad para evitar incurrir en fallas que atenten contra la seguridad juridica que
debe protegerse con especial cuidado cuando de negocios juridicos se trata.
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Y es que la Unica regla de cara a tan complejo andlisis probatorio saldria
indemne de toda critica, es que los indicios y las conjeturas tengan el suficiente
mérito para fundar en el juez la firme conviccion de que el negocio es ficticio, lo cual
solo ocurriria cuando las inferencias o declaraciones sean graves, precisas y
convergentes, vale decir, la prueba debe ser competa, segura, plena y consciente,
de no serlo, incluso en caso de duda, debe estarse a la sinceridad que se presume

en los negocios.

En el asunto que se estudia, tanto la parte demandante como demandada,
afirman haber comprado el vehiculo automotor. En el interrogatorio de parte
absuelto por la demandante Adriana Lasso Herrera, manifestd que compré el
vehiculo marca Sang Yong, en la ciudad de Pereira; que el vehiculo no fue
entregado el mismo dia de la compra, toda vez que le estaban haciendo unas
reparaciones, cuyo valor fue asumido por ella; afirm6é que desde la fecha que
compro el vehiculo, lo ha usado. Afadié que entre demandante y demandado,
tenian un establecimiento de comercio, pero por problemas personales se termind
la relacion sentimental y por ende el establecimiento de comercio; que ella requirié
al demandado la devolucién del vehiculo, toda vez que los papeles los hicieron a
nombre de él, teniendo en cuenta que ella no tenia la posibilidad de hacer tramites
antes el RUNT; por eso el titular del carro fue Roberto; que ella siguié usufructuando
el carro, pero por problemas mecanicos del vehiculo fue objeto de reparaciones por
largo tiempo; debido a ello decide ponerlo en venta, el cual efectivamente lo vendio
y por tanto ha requerido al demandado en varias oportunidades para que hiciera el

traspaso respectivo y él se niega a ello.

Relacion6 otros negocios en ese mismo sentido, sin que se hubiese
presentado inconvenientes con el sefior Roberto. Referente al pago de la
camioneta, adujo que lo hizo en efectivo, con un cheque que cambid en la ciudad
de Obando; ese dinero fue el pago de una feria que hizo en el afio 2013y en el 2014

cambio el cheque.

Reiteré la sefiora Adriana Lasso, que la camioneta siempre estuvo en su
poder; ella compr6 el SOAT y le hacia mantenimiento y asumia el costo de las
reparaciones. Aceptd que el carro en algunas oportunidades era utilizado por el
sefor Roberto, pues eran novios. Explicd que para poder hacer el traspaso se debia

hacer un contrato de compraventa entre el anterior propietario y el nuevo, siendo
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requisito de la Oficina de Transito para el traspaso. A la firma del contrato entre
Roberto y Luis Eduardo, era consciente del negocio; que la consignataria ya tenia

las cartas abiertas, siendo firmadas en la consignataria.

A su turno el demandado Roberto de Jesus Quintero Echeverry, acepto tener
una relacién sentimental con Adriana Lasso Herrera, para la época de los hechos,
misma que duro cinco (5) afios; ademas de la relacion sentimental trabajaron juntos;
él puso un capital y ella su trabajo. En lo atinente al negocio del carro explicé que
antes tenian un Mazda, luego viajaron a Bogota a mirar vehiculos para que
quedaran a su nombre. Dijo que el carro lo compr6 con su dinero, pero ella firmé la
promesa con la consignataria, pero como eran pareja no tenian inconvenientes en
ello. Luego firmod el traspaso con la consignataria y no estaba presente el sefior
Luis Eduardo. Explicé que el carro lo cancel6 primera una transferencia de un millén
de pesos, desde Bogota y el resto lo pago en efectivo; que viajé a Pereira a recibirlo
y como en su casa ho habia garaje y dada la relacion con Adriana, guardé el
vehiculo en su casa. El vehiculo lo utilizaron los dos, debido a su condicion de
pareja. No vio inconvenientes en que las facturas por concepto de reparaciones, se

hicieran a su nombre; el SOAT lo pagaban en compaifiia.

De las intervenciones de los extremos procesales, se colige que existe
discrepancia en determinar quién es el verdadero duefio del vehiculo automotor;
quien cancel6 su valor al momento de la adquisicion, de dénde provino el dinero,
toda vez que el sefior Carlos Alberto Giraldo, encargado de la consignataria,
menciono que el precio del automotor fue cancelado en efectivo por Adriana Lasso
Herrera, pero no sabe su procedencia. En cuanto a las reparaciones del vehiculo
automotor, dijo el demandado que las facturas se hacian a nombre de Adriana, para
lo cual no le vio inconveniente alguno, toda vez que eran pareja, que trabajaban
juntos en la organizacion de eventos, que repartian las ganancias de 50/50. Reitero

gue no se habian presentado inconvenientes entre los dos.

Lo Unico cierto es que el traspaso quedo a nombre del sefior Roberto de Jesus
Quintero Echeverry, teniendo en cuenta que la sefiora Adriana Lasso Herrera, tenia
pendiente un comparendo por lo que autorizé que el sefior Quintero Echeverry,
fungiera como propietario del vehiculo automotor, situacion que no ofrecié ningun
reparo, por tanto, asi se hizo, teniendo en cuenta que el anterior propietario dejo en

la consignataria las cartas abiertas para proceder a materializar el negocio, maxime
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cuando se habia hecho con otro vehiculo anterior sin que se ofreciera problema

alguno con el sefor Quintero Echeverry.

Precisamente, el motivo que adujo la demandante, para que el vehiculo
automotor se hiciera figurar a nombre del sefior Roberto de Jesus Quintero
Echeverry, como propietario, y no ella, fue la existencia de un comparendo a cargo
de Adriana Lasso Herrera, que le impedian hacer cualquier traspaso de vehiculos
ante la Secretaria de Transito. No obstante, dicho inconveniente fue superado pues
a la postre fue declarada su prescripcion de la infraccion del comparendo nimero
2477986 del 21 de marzo de 2010, mediante la Resolucion No. STTM-2100-02968
del 18 de abril de 2016.

Acerca del negocio simulado, a través de las probanzas que militan en el
trAmite procesal, quedd establecido que entre la sefiora Lasso Herrera y Quintero
Echeverry, compartian gastos y ganancias en virtud del trabajo que desempefiaban
como organizador de eventos; ademas tenian un estanquillo del cual se lucraban
ambos; todo ello en razén a una relacién intima que sostenian que perdur6 durante
cinco (5) afios, sin ningun contratiempo, a pesar que no compartian el techo, su
comportamiento era de una pareja. De ahi que no se avizoraba inconveniente
alguno en que el demandado figurara como propietario del vehiculo automotor,
quien ademas indic6 que fue él quien adquirié el automotor, no pudiéndose
descalificar su capacidad econdmica por el hecho de no declarar renta ni poseer
saldos bancarios en suma considerable, puesto que es costumbre manejar el dinero

en efectivo.

Pero es que ademas hay que tener en cuenta que la demandante mencioné
gue cancelo el valor del vehiculo con el producido de una feria en el municipio de
Obando Valle del Cauca, el cual fue cancelado con un cheque en el 2013,
haciéndolo efectivo en el 2014; suma que destiné para el pago de la camioneta.
Entonces si ese dinero era el producto de su trabajo, también se podria pensar que
le correspondia a la pareja, pues nada se dijo que ese valor le correspondia Unica
y exclusivamente a ella o era para los dos, evento en el cual estariamos hablando
de un dinero producto de la sociedad constituida por ellos, porque quedd

demostrado que trabajaban juntos y se repartian las ganancias y gastos en 50/50.

Entonces los requisitos de la simulacion no se cumplen en este asunto, en

especial el concerniente al requisito subjetivo de la voluntad, dada la falta de prueba
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lo suficientemente idénea y conducente que permitiera la certeza de lo acordado
entre las partes, ni tampoco la procedencia del dinero con el cual se cancelo el valor
del automotor, ni mucho menos se probé que el demandante se hubiese
comprometido en forma verbal a realizar el traspaso del vehiculo en el momento en

gue la demandante lo solicitara.

Todo lo anterior, da al traste con la pretension de la demanda; por el contrario,
nos encontramos ante una negociacion revestida de realidad y lo Unico que se
encuentra en controversia es a nombre de quien se encuentran los documentos del

vehiculo.

De otro lado, no se puede acoger el reproche que hace el apelante a la
sentencia de primera instancia en el sentido que no se tuvo en cuenta el contrato
de compraventa que la demandante celebré con la CONSIGNATARIA AUTOS LA
27;”, hecho que ocurrié el 26 de mayo de 2014, el cual, en la clausula sexta, reza:
“El vendedor entrega los documentos del vehiculo, a nombre del comprador, o de
la persona que ésta expresamente designe” a pesar que el demandado, confeso
que efectivamente fue la demandante, quien firmé el contrato de compraventa, con
el intermediario y que en aquella consignataria reposaban las cartas abiertas y
nunca tuvo contacto con el sefior Luis Eduardo Rincon Rivera —antiguo propietario
del vehiculo- porque la negociacién se materializé con la suscripcién del contrato
de compraventa de vehiculo donde funge como vendedor el sefior Luis Eduardo
Rincén Rivera y comprador Roberto de Jesus Quintero, para lo cual también se
diligencié el formato de solicitud de tramites —Registro Nacional Automotor-
guedando el mencionado sefior Quintero Echeverry como propietario en el Instituto

Municipal de Transito de Pereira, recibiendo los documentos del vehiculo.

Ahora bien, en cuanto a la falta de motivacién de la decision proferida por el
Juez Promiscuo Municipal de Bolivar Valle del Cauca, también recriminado por el
opugnante, hay que decir que dentro de las notas caracteristicas del ejercicio de la
jurisdiccion sobresale el poder creador que se le atribuye al juez en tanto escoge,
interpreta y aplica con caracteres vinculantes las reglas juridicas que estima
conducentes por contener ellas las hipétesis abstractas que reflejan el caso
sometido a su decision, laborio que queda concretado en la decision judicial, la que
debe ser el producto de un andlisis racional de las pruebas y de la correcta
aplicacién de las reglas juridicas seleccionadas, de forma que apunte a lograr
eficacia y justicia.
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En la especie en estudio, la decision del Juez de primera instancia, estuvo
acertada, analizé cada uno de los indicios de la simulacion para luego hacer un
analisis concienzudo con las pruebas que fueron recaudadas en el tramite, sin que
se advierte falta de motivacion en su decision; por el contrario, su pronunciamiento
se encuentra ajustado a la ley y a la realidad del proceso, quedando por tanto
llamada la decision del A-Quo a ser confirmada en su integridad.

DECISION

Por lo expuesto el Juzgado Civil del Circuito de Roldanillo Valle del Cauca,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley,

FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia N° 08 del 9 de
junio de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Bolivar Valle del
Cauca, dentro del proceso Verbal -Simulacion- promovido por la sefiora ADRIANA
LASSO HERRERA en contra de RODRIGO DE JESUS QUINTERO ECHEVERRY
y LUIS EDUARDO RINCON.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia, por cuanto no se

causaron.

TERCERO: En firme esta decision, devuélvase el expediente digital a su

oficina de origen, previos los registros pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DAVID EUGENIO ZAPATA ARIAS
JUEZ

Firmado Por:
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David Eugenio Zapata Arias
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Juzgado De Circuito
Civil 001
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