de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.
Radicacién 850013103001-2013-00234
Demandante: SAMUEL ACERO CARDENAS.
Demandado: NUBIA SILVIA PEREZ.

k: ASUNTO:

Corresponde al Despacho dar por terminado el proceso de la referencia, teniendo
en cuenta que el sub lite cuenta con contrato de transaccion celebrado por los
extremos procesales (fls.157 a 161 C. Principal).

Il. CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Estrado evidencia
que en el ultimo auto proferido, esto es el adiado el veintitrés (23) de junio de 2022,
se requiri6 a la parte demandante para que informara el cumplimiento de un contrato
de transaccién que celebraron las partes, mismo que se advirti6 ‘tiene
caracteristicas de cosa juzgada, ademas de prestar mérito ejecutivo’.

Asi las cosas, se constata que el extremo accionante allegé memorial el tres (03)
de agosto de 2022, por medio del cual informé que existi6 “incumplimiento del
acuerdo de transaccion celebrado con la parte demandada — pues pagé por fuera
de las fechas acordadas en la transaccioén y se generaron intereses por una suma
superior a cinco millones de pesos moneda legal ($5'000.000,00 m/).”

Corolario de lo anterior, atendiendo a que se informa un cumplimiento, sin embargo,
el mismo fue tardio, es del caso tomar en esta oportunidad las determinaciones
correspondientes, teniendo en cuenta el alcance y los efectos de la transaccién.

e De la Transaccioén y sus efectos.

El articulo 2469 del Codigo Civil, define la transaccion como un negocio extrajudicial,
0 sea una convencion regulada por el derecho sustancial y que produce efectos
entre las partes, poniendo fin a la litis, para lo cual se requiere incorporar la
transaccion en el proceso mediante la prueba de su celebraciéon. Concretamente la
norma dispone:

‘ARTICULO 2469. DEFINICION DE LA TRANSACCION

La transaccion es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente
un litigio pendiente o precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

Asi mismo, el Estatuto civil, establece el articulo 2483, los efectos de la denominada
transaccion, norma la cual reza lo siguiente:



‘ARTICULO 2483. EFECTOS DE LA TRANSACCION.

La transaccion produce el efecto de cosa juzgada en ultima instancia,
pero podra impetrarse la declaracion de nulidad o la rescisién, en
conformidad a los articulos precedentes.” (Negrilla fuera de texto)

Corolario de lo expuesto, resulta pertinente resaltar que, ademas de tratarse de un
contrato, de conformidad con el articulo 312 del C.G.P., la transaccion es concebida
también como un medio anormal de ponerle fin al proceso, cuando versa sobre las
cuestiones debatidas y entre todas las partes que intervinieron, por ende, solo
produce efectos entre quienes lo celebran. Especificamente la norma en comento
prevé lo siguiente:

Articulo 312. Tramite

En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También
podrén transigir las diferencias que surjan con ocasioén del cumplimiento de
la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompafando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de las partes,
acomparando el documento de transaccion; en este caso se dara traslado
del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y
declarara terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y
versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las
condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre
parte del litigio o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la
actuacion posterior a este continuara respecto de las personas o los aspectos
no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que
admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccién parcial es
apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo
sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccién o esta sea parcial, no habra lugar
a costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas
que no obren en el expediente, el juez las decretaréa de oficio o a solicitud de

parte y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia. (Negrilla y
subrayado fuera de texto)

Conforme a lo expuesto, debe distinguirse entre el contrato de transaccion y la
transaccion como forma anormal de la terminacion del proceso. En relacion con el
contrato, las partes pueden ejercer libremente su autonomia, sin que el juez tenga
ninguna injerencia, sin embargo, para que la misma tenga efectos procesales, se
requiere de su aprobacion, la cual s6lo podré impartirse cuando se cumplan los
presupuestos sefialados en la ley.

Para que el acuerdo transaccional sustituya el fallo que se dictaria dentro del
proceso, debe entonces no solo ajustarse a las prescripciones sustanciales, sino
que la peticion debe cumplir con los requisitos formales que para surtir efectos




procesales establece el art. 312 ibidem, pues no sobra advertir que ellos penden de
la aprobacion por parte del Juez.

Sobre esta doble funcion la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil en

sentencia del 7 de febrero de 2000, Exp. 7778. M.P. Dr. CARLOS IGNACIO
JARAMILLO JARAMILLO, expuso:

‘(...) En efecto, la institucién de la transaccién goza de una doble naturaleza,
una del orden sustancial, otra de indole procesal.

En cuanto a la primera, se trata de un contrato o convencién por medio del
cual las partes intervinientes ponen fin, de manera extrajudicial, a un litigio
presente o precaven una eventual controversia, por medio de mutuas
concesiones reciprocas. A juicio del profesor Jorge Joaquin Llambias, se
trata de un convenio especifico definido por su finalidad y por sus medios,
siendo la primera la consecucion de la certeza acerca de un derecho o
situacion juridica, y los medios aquellos sacrificios reciprocos de las partes.

Tiene igualmente la transaccién una naturaleza procesal, en cuanto que
producira efectos de terminacién definitiva de un litigio existente, como
también en cuanto que impediré el surgimiento de una controversia judicial
futura, gracias al efecto de cosa juzgada que dimana de este instituto juridico,
claro esta, referida al objeto y partes de la litis cuya terminacién se pide...”

Caso concreto.

Descendiendo al caso sub judice y analizando las particularidades del sub lite, se
advierte que los extremos procesales mediante memorial aparejado el 04 de marzo
de 2020, allegaron contrato de transaccién por medio del cual pretendian que el
mismo surtiera efectos procesales dentro de los procesos 2013-00234 y 2019-
00089, ambos adelantados ante este Estrado judicial, documento que milita de folio
155 a 161 del Cuaderno Principal.

Revisado el mentado documento, las partes transaron zanjar los dos procesos
mencionados, por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MILLONES DE PESOS
M/CTE ($270°000.000) mismos que cancelaria la sefiora NUBIA SILVA PEREZ al
sefior SAMUEL ACERO CARDENAS, en la forma y términos alli previstos,
resaltandose en el clausulado del contrato, concretamente en el numeral “QUINTO”
que dicho acuerdo surtia efectos “a partir de la suscripcion”.

Asi mismo, auscultado el paginario, se evidencia que este Despacho con auto del
12 de marzo de 2020 (fl.162 C.Principal) accedi6 a lo solicitado por los extremos
procesales, dandole validez a la transaccion rubricada por ellos, y por ende se
accedi6 al levantamiento de las cautelas conforme lo peticionado con el contrato de
transaccién.

En esa consideracion, se destaca que, claramente el contrato fue aprobado,
surtiendo sus efectos, tanto sustanciales como procesales, otorgandose el efecto
previsto en el art 2483 del Codigo Civil, esto es el de “Cosa Juzgada”, por lo cual se
resalta que si bien el Despacho no concluyé el proceso de la referencia, a fin de dar
acompanamiento al cumplimiento de las obligaciones pactadas en el acuerdo
transaccional, lo cierto es que, la esencia del proceso perdio su fin, pues tal y como
quedd pasmado en lineas atras, las partes zanjaron sus diferencias por mutuo
acuerdo, y por ende les corresponde aquellas velar por el cumplimiento de lo
pactado.



En consecuencia, habiéndose celebrado la transaccién, y teniendo en cuenta que
el demandante informa su cumplimiento, sin embargo, que aquel fue tardio, pues
segun aduce ‘pagé por fuera de las fechas acordadas en la transaccion y se
generaron intereses por una suma superior a cinco millones de pesos moneda legal
($5°000.000,00 m/l)”, tan solo quedaria pendiente dar por terminado el proceso sin
otro particular, atendiendo ademas que en caso de incumplimiento respecto de
alguna de las obligaciones tal y como se indico en auto precedente ‘tiene
caracteristicas de cosa juzgada, ademas de prestar mérito ejecutivo”, por lo que
aquellas tendrian las potestades dispuestas en el articulo 306 del C.G.P. a fin de
ejecutar la transaccion.

Finalmente, se advierte que no se condenara en costas a ninguno de los extremos
procesales, atendiendo lo dispuesto en el numeral 8 del art 365 del C.G.P.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
. RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por transaccion, conforme
los argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de medidas cautelares dentro del tramite de
la referencia si las hubiere. Por Secretaria librense los oficios respectivos.

Archivar el pr
ientes libros, un

eqo, previas las anotaciones de rigor en los
ez notificada y ejecutoriada la presente providencia.
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El auto gpterior se notifica a las partes por anotacién hecha
BIme TADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la manana.

iIQUESE Y CUMPLASE
(oo

El Juez,

EDOO

La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS.
Radicacion 850013103001-2019-00089
Demandante: SAMUEL ACERQ CARDENAS.
Demandado: NUBIA SILVIA PEREZ.

. ASUNTO:

Corresponde al Despacho dar por terminado el proceso de la referencia, teniendo
en cuenta que el sub lite cuenta con contrato de transaccion celebrado por los
extremos procesales (fls.249 a 254 C. Principal).

Il CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Estrado evidencia
que en el ultimo auto proferido, esto es el adiado el veintitrés (23) de junio de 2022,
se requirio a la parte demandante para que informara el cumplimiento de un contrato
de transaccion que celebraron las partes, mismo que se advirti6 ‘tiene
caracteristicas de cosa juzgada, ademas de prestar mérito ejecutivo”.

Asi las cosas, se constata que el extremo accionante allegé memorial el tres (03)
de agosto de 2022, por medio del cual inform6 que existid “incumplimiento del
acuerdo de transaccion celebrado con la parte demandada — pues pagé por fuera
de las fechas acordadas en la transaccion y se generaron intereses por una suma
superior a cinco millones de pesos moneda legal ($5’000.000,00 m/l).”

Corolario de lo anterior, atendiendo a que se informa un cumplimiento, sin embargo,
el mismo fue tardio, es del caso tomar en esta oportunidad las determinaciones
correspondientes, teniendo en cuenta el alcance y los efectos de la transaccion.

e De la Transaccion y sus efectos.

El articulo 2469 del Cédigo Civil, define la transaccién como un negocio extrajudicial,
0 sea una convencion regulada por el derecho sustancial y que produce efectos
entre las partes, poniendo fin a la litis, para lo cual se requiere incorporar la
transaccién en el proceso mediante la prueba de su celebraciéon. Concretamente la
norma dispone:

‘ARTICULO 2469. DEFINICION DE LA TRANSACCION
La transaccion es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente
un litigio pendiente o precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

Asi mismo, el Estatuto civil, establece el articulo 2483, los efectos de la denominada
transaccién, norma la cual reza lo siguiente:



‘ARTICULO 2483. EFECTOS DE LA TRANSACCION.

La transaccion produce el efecto de cosa juzgada en ultima instancia;
pero podréa impetrarse la declaraciéon de nulidad o la rescision, en
conformidad a los articulos precedentes.” (Negrilla fuera de texto)

Corolario de lo expuesto, resulta pertinente resaltar que, ademas de tratarse de un
contrato, de conformidad con el articulo 312 del C.G.P., la transaccién es concebida
también como un medio anormal de ponerle fin al proceso, cuando versa sobre las
cuestiones debatidas y entre todas las partes que intervinieron, por ende, solo
produce efectos entre quienes lo celebran. Especificamente la norma en comento
preve lo siguiente:

Articulo 312. Tramite

En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También
podran transigir las diferencias que surjan con ocasién del cumplimiento de
la sentencia.

Para que la transaccién produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompafiando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de las partes,
acompariando el documento de transaccion; en este caso se dara traslado
del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y
declarara terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y
versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las
condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre
parte del litigio o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la
actuacion posterior a este continuara respecto de las personas o los aspectos
no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que
admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es
apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo
seré en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar
a costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas
que no obren en el expediente, el juez las decretaréa de oficio o a solicitud de

parte y para practicarlas sefalara fecha y hora para audiencia. (Negrilla y
subrayado fuera de texto)

Conforme a lo expuesto, debe distinguirse entre el contrato de transaccién y la
transaccion como forma anormal de la terminacion del proceso. En relacion con el
contrato, las partes pueden ejercer libremente su autonomia, sin que el juez tenga
ninguna injerencia, sin embargo, para que la misma tenga efectos procesales, se
requiere de su aprobacion, la cual s6lo podra impartirse cuando se cumplan los
presupuestos sefalados en la ley.

Para que el acuerdo transaccional sustituya el fallo que se dictaria dentro del
proceso, debe entonces no solo ajustarse a las prescripciones sustanciales, sino
que la peticion debe cumplir con los requisitos formales que para surtir efectos




procesales establece el art. 312 ibidem, pues no sobra advertir que ellos penden de
la aprobacién por parte del Juez.

Sobre esta doble funcién la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil en

sentencia del 7 de febrero de 2000, Exp. 7778. M.P. Dr. CARLOS IGNACIO
JARAMILLO JARAMILLO, expuso:

‘(...) En efecto, la institucion de la transaccién goza de una doble naturaleza,
una del orden sustancial, otra de indole procesal.

En cuanto a la primera, se trata de un contrato o convencién por medio del
cual las partes intervinientes ponen fin, de manera extrajudicial, a un litigio
presente o precaven una eventual controversia, por medio de mutuas
concesiones reciprocas. A juicio del profesor Jorge Joaquin Llambias, se
trata de un convenio especifico definido por su finalidad y por sus medios,
siendo la primera la consecucién de la certeza acerca de un derecho o
situacion juridica, y los medios aquellos sacrificios reciprocos de las partes.

Tiene igualmente la transaccién una naturaleza procesal, en cuanto que
producira efectos de terminacién definitiva de un litigio existente, como
también en cuanto que impediré el surgimiento de una controversia judicial
futura, gracias al efecto de cosa juzgada que dimana de este instituto juridico,
claro esta, referida al objeto y partes de la litis cuya terminacion se pide...”

Caso concreto.

Descendiendo al caso sub judice y analizando las particularidades del sub lite, se
advierte que los extremos procesales mediante memorial aparejado el 04 de marzo
de 2020, allegaron contrato de transaccion por medio del cual pretendian que el
mismo surtiera efectos procesales dentro de los procesos 2013-00234 y 2019-
00089, ambos adelantados ante este Estrado judicial, documento que milita de folio
249 a 254 del Cuaderno Principal.

Revisado el mentado documento, las partes transaron zanjar los dos procesos
mencionados, por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MILLONES DE PESOS
M/CTE ($270'000.000) mismos que cancelaria la sefiora NUBIA SILVA PEREZ al
sefior SAMUEL ACERO CARDENAS, en la forma y términos alli previstos,
resaltandose en el clausulado del contrato, concretamente en el numeral “QUINTO”
que dicho acuerdo surtia efectos “a partir de la suscripcién”.

Asi mismo, auscultado el paginario, se evidencia que este Despacho con auto del
12 de marzo de 2020 (fl.255 C.Principal) accedié a lo solicitado por los extremos
procesales, dandole validez a la transaccién rubricada por ellos, y por ende se
accedi6 al levantamiento de las cautelas conforme lo peticionado con el contrato de
transaccion.

En esa consideracién, se destaca que, claramente el contrato fue aprobado,
surtiendo sus efectos, tanto sustanciales como procesales, otorgandose el efecto
previsto en el art 2483 del Codigo Civil, esto es el de “Cosa Juzgada”, por lo cual se
resalta que si bien el Despacho no concluy6 el proceso de la referencia, a fin de dar
acompafnamiento al cumplimiento de las obligaciones pactadas en el acuerdo
transaccional, lo cierto es que, la esencia del proceso perdié su fin, pues tal y como
quedd pasmado en lineas atras, las partes zanjaron sus diferencias por mutuo
acuerdo, y por ende les corresponde aquellas velar por el cumplimiento de lo
pactado.



En consecuencia, habiéndose celebrado la transaccion, y teniendo en cuenta que
el demandante informa su cumplimiento, sin embargo, que aquel fue tardio, pues
segun aduce ‘pagé por fuera de las fechas acordadas en la transaccion y se
generaron intereses por una suma superior a cinco millones de pesos moneda legal
($5°000.000,00 m/l)”, tan solo quedaria pendiente dar por terminado el proceso sin
otro particular, atendiendo ademas que en caso de incumplimiento respecto de
alguna de las obligaciones tal y como se indico en auto precedente ‘tiene
caracteristicas de cosa juzgada, ademas de prestar mérito ejecutivo”, por lo que
aquellas tendrian las potestades dispuestas en el articulo 306 del C.G.P. a fin de
ejecutar la transaccion.

Finalmente, se advierte que no se condenara en costas a ninguno de los extremos
procesales, atendiendo lo dispuesto en el numeral 8 del art 365 del C.G.P.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminacién del presente proceso por transacciéon, conforme
los argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de medidas cautelares dentro del tramite de
la referencia si las hubie?eﬂior Secretaria librense los oficios respectivos.

TERCERO: Sin ¢gbndéNa en costas por no aparecer causadas dentro del
expediente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 365 del
CGEP. ¢

/
/

CUARTOQ: Archivar el procésq, previai_ las anotaciones de rigor en los
correspgndientes libros, una'vez rjotificada y ejecutoriada la presente providencia.

NTIF+]UESE Y CUMPLASE

El Juez, t

mmiw  lguea
‘W'ﬁ?- I TO DE YOPAL

STADO
- dr se nofifica a las partes por anotacion hecha
EDOO en eAESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 20X g Ias siete (7:00) de la manana.

La secretaria :
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: PERTENENCIA.

Radicacion: 850013103001-2019-00134

Demandante: WALTER AUGUSTO LAVERDE CALDERON.
Demandado: GLORIA REYES ISAZA DE ALVIRA y

PERSONAS INDETERMINADAS.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia que
en auto previo se designdé como curador Ad Litem de las personas indeterminadas al Dr.
JORGE URIEL VEGA VEGA, mismo quien informé la aceptacion al cargo designado, tomé
posesion del mismo, y allegé la respectiva contestacién de la demanda, estando dentro del
término procesal oportuno.

Finalmente, como quiera que el Curador Ad Litem no formul6 excepciones de mérito, y las
propuestas por la accionada GLORIA REYES ISAZA DE ALVIRA ya fueron descorridas,
corresponde al Despacho convocar a la audiencia de que trata el art 375 del C.G.P., no
obstante, es del caso destacar en esta oportunidad que en principio se evacuara lo

concerniente a la audiencia de que trata el art 372 del C.G.P. siendo del caso proceder de
conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
I RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda en término por parte del Curador Ad Litem
JORGE URIEL VEGA VEGA, designado para representar los intereses de las personas
indeterminadas.

SEGUNDO: Programar la diligencia de que trata el art 375 del C.G.P., siendo del caso
evacuar en principio lo concerniente a la audiencia que prevé el art 372 de la norma
ejusdem, y en consecuencia se sefala el dia primero (01) de marzo de 2023 a las 8:30
de la mafana, la cual por el momento se dispone efectuar de manera virtual, realizando la
citacion de los extremos procesales y demas interesados con unos dias de anticipacién a
los correos electronicos que se encuentran en el proceso o0 que deberan ser informados por
los apoderados de los extremos procesales, en caso de no haber sido informados, dentro
del término de ejeedforia~de esta providencia. Se advierte igualmente desde ya a los
interesados que/Su inasistendja dara lugar a las sanciones procesales previstas en los
numerales 3 y’4 de la norma\ejusdem. Por secretaria remitase el link en el momento
oportuno.

O: En firme este auto permaé:‘a el proceso en Secretaria a espera de la
/

TIFIQUESE|“CUMPLASE

El Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
EDOO de 2022 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria =
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion 850013103001-2021-00008
Demandantes: ROSALBA CARDONA MOLINA

LUIS ANTONIO DELGADO MONTOYA
XIOMARA DELGADO CARDONA

Demandados: VICTOR QUIMBAYA ESCOBAR,
ISAURA MENDOZA LOZANO,"
COOTRANSAGUAZUL-TDAYy
EQUIDAD SEGUROS.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que, en auto previo, esto es el adiado el 23 de junio de 2022, se requirié al
demandante para que notificara en debida forma a los demandados que faltaban
por vincular, so pena de dar aplicacion al art 317 del C.G.P.

En esa consideracién se constata que estando dentro del término legal oportuno,
concretamente el 28 de julio de 2022, se arribé el memorial por medio del cual el
demandante informé haber notificado a los accionados razén por la cual se tendra
por cumplida la carga impuesta al accionante.

A su vez, verificadas las notificaciones efectuadas se constata que efectivamente
aquellas se surtieron respecto de los accionados faltantes, estos son VICTOR
QUIMBAYA ESCOBAR e ISAURA MENDOZA LOZANO, mediante la remisioén de
mensajes de datos a las direcciones informada por el accionante, las cuales se
realizaron el 22 de julio de 2022, quedando formalmente notificados el 27 de julio
del mismo afio atendiendo los 2 dias habiles de que trata el inciso 3, articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022, razén por la cual el termino de traslado de la demanda de veinte
(20) dias de acuerdo al art 369 del C.G.P. ocurrié entre el 28 de julio y el 25 de
agosto de 2022.

Asi mismo, se advierte de contestacion de la demanda allegada el 24 de agosto de
2022, esto es estando dentro del término de traslado, por parte del abogado LUIS
ERNESTO GONZALEZ RAMIREZ, quien actlia en nombre y representacion de los
demandados VICTOR QUIMBAYA ESCOBAR e ISAURA MENDOZA LOZANO,
conforme poder otorgado con ellos, mismo que satisface los postulados del art 74 y
siguientes del C.G.P., motivo por el cual sera reconocido el apoderado y se tendra
por contestada la demanda en término.

Finalmente, como quiera que se encuentra trabada la litis, corresponde en esta
oportunidad correr traslado de las excepciones propuestas por el extremo pasivo al
demandante.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal




l RESUELVE:

PRIMERO: Tener por cumplida la carga impuesta al accionante con auto del 23 de
junio de 2022, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: Tener por notificados en debida forma a los demandados VICTOR
QUIMBAYA ESCOBAR e ISAURA MENDOZA LOZANO conforme los lineamientos
del art 8 de la Ley 2213 de 2022, atendiendo las consideraciones expuestas ut
supra.

TERCERO: Tener por contestada la demanda en término por parte de los
accionados VICTOR QUIMBAYA ESCOBAR e ISAURA MENDOZA LOZANO,
conforme los razonamientos expuestos en precedencia.

CUARTO: Reconocer al Dr. LUIS ERNESTO GONZALEZ RAMIREZ como
apoderado de los demandados VICTOR QUIMBAYA ESCOBAR e ISAURA
MENDOZA LOZANO en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial
de poder a él conferido

QUINTO: Comb quiera ghe
excepciones propuestag pd
forma prev}é/tg en el ajftic
sobre ellas y si a bierflo tje

£ encuentra trabada la Litis, corrase traslado de las
®s demandados por el término de cinco (05) dias en la
10 del C.G.P, para que el demandante se pronuncie
pida pruebas sobre los hechos en que ellas se funda,

El Juez

| {1 B YA

G/ALV;.;RI RO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
UFICA CION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

EDOO en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria i
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
(C. Llamamiento En Garantia)

Radicacion 850013103001-2021-00008

Demandantes: ROSALBA CARDONA MOLINA

LUIS ANTONIO DELGADO MONTOYA
XIOMARA DELGADO CARDONA

Demandados: VICTOR QUIMBAYA ESCOBAR,
ISAURA MENDOZA LOZANO,
COOTRANSAGUAZUL LTDAy
EQUIDAD SEGUROS.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
llamamiento en garantia efectuado por la demandada COOPERATIVA DE
TRASNPORTADORES DE AGUAZUL LTDA - COOTRANSAGUAZUL LTDA, a la
aseguradora EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., quien ya es parte en el
presente tramite, razon por la cual se procedera de conformidad.

En mérito de expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
|. RESUELVE:

PRIMERO: Se admite el llamamiento en garantia formulado por la demandada
COOPERATIVA DE TRASNPORTADORES DE AGUAZUL LTDA -
COOTRANSAGUAZUL LTDA, en contra de la sociedad aseguradora EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., por reunir los requisitos minimos establecidos en el
art. 64 del C.G.P. —

SEGUNDO: No sera neces&ria la noffficacion personal del llamado en garantia
teniendo en cuenta que actid como pafte dentro de este mismo proceso, conforme

lo dispone el paragrafo del art 66/del C.<G.P., por demas coérrasele el respectivo
trasladg. =~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez |
= - |
|

bl
2R SAIYNASA IGERA
JUZGA:WP L‘]k‘@"ﬂm 5 FAL

D ACIONAPOR ESTADO

EDOO El auto antefjoy/se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADQ/N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a Jds siete (7:00) de la manana.

La secretaria I
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de septiembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con el memorial poder allegado por la esposa del

demandado, acreditando su interés para elevar solicitud dentro de este proceso. Sirvase
proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: FILIACION NATURAL
Radicacion: 850013103001-1982-00899-00
Demandante: GABRIEL LEONOR RODRIGUEZ
Demandado: MARCO ANTONIO VARGAS

Visto el anterior informe secretarial, evidencia el despacho que la peticionaria
acredita el interés que le asiste para solicitar el reconocimiento de personeria al
apoderado designado y la expedicion de copias de la actuacion.

Como quiera que el poder reune los requisitos conforme lo dispone el art. 75 CGP
y el art. 5 de la Ley 2213 de 2022, se reconocera personeria al apoderado judicial
designado por la tercera con interés y se autorizara la toma de copias simples de la
actuacion, las cuales no requieren de autorizacion, pero el tratarse de una tercera
interesada, es menester dejar las constancias respetivas en el proceso.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer al Dr. PEDRO VARGAS CARDENAS como apoderado de la
tercera interesada M DELINA CARDENAS GOMEZ, en los términos y para los
efectos a que se morial poder a él conferido.

SEGUNDOY Se autoriza la expedicion de las copias solicitadas por la tercera
interesadg. Déjense las constancjas respectivas dentro del proceso.

<

TERCERQ: En firme esta providenciafvu€iva la actuacion al archivo.
E Y CUMPLASE,

El Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No. fijado h inticinco (2 noviem e
2022 a las siete (7: la manana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 18 de octubre de 2022, el presente
proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente de la Unidad de Restitucion de
Tierras. Se informa que revisados los archivos del Juzgado, el proceso que refiere esa
entidad en el oficio no corresponde a la persona mencionada y activada la busqueda de los
procesos que figuran a nombre del sefior BENJAMIN MEDINA VARGAS, se evidencio que
correspondia a este radicado. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RESTITUCION DE INMUEBLE
Radicacion: 850013103001-1994-03837
Demandante: LAURENCIO CRISTIANO
Demandado: BENJAMIN MEDINA VARGAS

Visto el anterior informe secretarial y la solicitud elevada por la Unidad de Restitucion de
Tierras, la misma es procedente, por lo tanto, se ordenara que, por secretaria y con destino
al ID 65831-65873, se remita copia integra de este proceso, dejando las constancias
respectivas sobre el cumplimiento de lo aca dispuesto.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Por,gécretaria y son destino al ID 65831-65873 de conocimiento de la Unidad
0 se copia integra de este proceso, dejando las constancias

SEGUNPO: Cumplido lo anterior} vuelvdya actuacion al archivo.
i
NOr IFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, \ [

RI A

JUZGAD® PRIMER IL DEL CIRCUITO DE YOPAL

FICACION POR ESTADO

7or se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 21 de octubre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente de la ORIP de
Yopal, comunicando la concurrencia de embargos, se informa que este proceso se
encuentra legalmente terminado y se dispuso el levantamiento de las medidas
cautelares, sin que obre la expedicién de los oficios. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 850013103001-1996-05037-00
Demandante: BANCO CAFETERO

Demandado: ANA LUCY JIMENEZ RODRIGUEZ

R CONSIDERACIONES:

Mediante auto proferido el 08 de febrero de 2012, el despacho decreto la
terminacién del proceso por desistimiento tacito y el levantamiento de las medidas
cautelares; no consta que los oficios hayan sido librados.

La ORIP de Yopal, comunica la concurrencia de embargos, conforme a la medida
comunicada por la Secretaria de Hacienda de Yopal.

Teniendo en cuenta que en este proceso ya fue comunicado el levantamiento de la
medida cautelar que afectaba el inmueble identificado con el FMI No. 470-30965,
no se reunen los presupuesto para dar aplicaciéon a lo dispuesto en el art. 465 CGP.,
por lo tanto, se ordenara oficiar a la ORIP informando la imposibilidad de dar
aplicacién a lo dispuesto en la norma sobre concurrencia de embargos y poniendo
en conocimiento de esa entidad el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este proceso, a fin de que proceda como corresponda.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Il RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a la ORIP, informando la imposibilidad de dar aplicaciéon a lo
dispuesto en el art. 465 CGP. y poniendo en conocimiento de esa entidad el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este proceso, a fin de que
proceda como corresponda, en lo que respecta a la medida cautelar decretada por
la Secretaria de Hacienda de Yopal.

SEGUNDO: Oficiar a la Secretaria de Hacienda del Municipio de Yopal, informando
sobre la terminacion del presente proceso, a fin de que si a bien lo consideran,



diligencien el levantamiento de las medidas de este proceso, para proceder al
registro de las

TERCERO: Cumplido lo aca dispuesto, vuelva el proceso al archivo.

IFIQUESE Y CUMPLASE,

ymo PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de

2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Serior Juez, hoy 17 de noviembre de 2022, el
presente proceso una vez cumplido el auto de fecha 14 de julio de 2022, con la solicitud
que antecede, suscrita por la demandada. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-1988-02762-00

Demandante: NOGO BOYACA LTDA.

Demandado: JOSE ANTONIO MONGUI Y BERTHA HERMINA RIVEROS

Solicita la demandada el cambio o nueva asignacion de secuestre, informando que
actualmente el auxiliar de la justicia que dentro de este proceso ejerce esta labor, es una
persona de la tercera edad y se encuentra delicado de salud, segun informacion
suministrada por sus familiares; en un segundo memorial, solicita se efectue la entrega del
inmueble que fue objeto de medida en este proceso, a fin de ejercer sus derechos, toda vez
que no disponer de este bien le genera perjuicios econdémicos.

En lo que respecta al cambio de secuestre, se trata del sefior JOSE JOAQUIN CELY MESA,
quien se posesiono como tal en la diligencia adelantada en el mes de marzo del afio 1989,
respecto del inmueble identificado con FMI No. 470-6408, evidenciando que nunca rindié
cuentas de su gestién y en la actualidad, se conoce que no hace parte de la lista de
auxiliares de la justicia, ni fue aceptado para ejercer la funcion de secuestre, ademas de
que conforme a lo informado por la demandada, padece de una enfermedad que, le impide
efectuar la entrega del bien cautelado por cuenta de este proceso.

Por lo anterior, conforme a lo previsto en el art. 52 CGP. este secuestre incumplié las
funciones que demanda el cargo en el que se posesiond y de acuerdo a lo previsto en el
paragrafo 2° del art. 50 ibidem, al no hacer parte de la lista de auxiliares como secuestre,
se entiende relevado del cargo; con fundamento en esa misma norma, como quiera que
este proceso se encuentra legalmente terminado, en virtud de la decisién adoptada en auto
del 14 de julio de 2022, es procedente efectuar la entrega del inmueble a su propietaria y
para tal efecto se comisionara al ALCALDE DE YOPAL y /o al funcionario que este haya
delegado para tal efecto, conforme a lo previsto conforme a lo previsto en el art. 38 del
CGP., modificado por la Ley 2030 de 2020.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO: Relevar del cargo de secuestre a JOSE JOAQUIN CELY MESA, con
fundamento en lo previsto en el paragrafo 2 del art. 50 CGP., en concordancia con el art.
52 ibidem y las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior determinacion se ordena la entrega del bien
inmueble objeto de cautela, identificado con el FMI No. 470-6408, la cual se efectuara por
intermedio de comisionado. Para tal efecto, se comisiona con las facultades previstas en la
ley al ALCALDE DEL MUNICIPIO DE YOPAL y/o quien se encuentre facultado por el




mandatario municipal para tal efecto, conforme a lo previsto en el art. 38 del CGP.,
modificado por la Ley 2030 de 2020. Librese la comisién con los insertos necesarios.

TERCERO: Cumplido

a dispuesto, permanezca el proceso en su puesto por un tiempo
prudencial, en e

ra de las™gsultas dg la diligencia de entrega.

IFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

<

JUZGAPO PRIMBRD CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de noviembre de 2022,
el presente proceso una vez desarchivado, con la peticion elevada por la
demandada. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatara

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-1997-00549-00

Demandante: CAJA POPULAR COOPERATIVA
Demandado: CLEMENCIA LORUDES PRIETO MONCADA

Ingresa el proceso al despacho con la solicitud elevada por la parte demandada,
solicitando la expedicién de los oficios de levantamiento de medidas cautelares,
remitiendo los mismos a la ORIP; vista la actuacién, observa el despacho que esta
peticion ya habia sido objeto de pronunciamiento mediante auto de fecha 13 de
octubre de 2022, negando la misma, por cuanto el FMI relacionado en la peticion no
fue objeto de cautela en esta actuacion y el oficio de levantamiento de la medida
cautelar aca decretada y que afectaba el FMI No. 470-0002016 ya fue expedido y
retirado. Por lo anterior, la solicitud sera negada y la peticionaria debe estarse a lo
dispuesto en auto de fecha 13 de octubre de 2022.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

|. RESUELVE:

PRIMERO: Negar la solicitud elevada por la demandada, en consecuencia, esta
debe estarse a lo resuelto en auto proferido el 13 de octubre de 2022, atendiendo
las razones exp,u‘e/sfehn la parte considerativa de esta providencia

SEGUNDO; rovidencia, vuelva el proceso al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No. hoy veinticin 5) de noviembre de
2 a las siete (7: la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Serior Juez, hoy 23 de septiembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente de la Gobernacion de
Casanare, solicitando informar sobre la vigencia de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

fura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-1997-05601-00
Demandante: PEDRO IVAN SOLER
Demandado: GILBERTO GARCIA JARA

Solicita la Gobernacion de Casanare, a través del Director Técnico de Tesoreria, se informe
sobre la vigencia de las medidas cautelares decretadas por el entonces Juzgado Promiscuo
del Circuito de Yopal, el cual ya no existe, con el fin de registrar lo pertinente en sus bases
de datos, en caso positivo informar el numero de cuenta de depoésitos judiciales y en caso
negativo, remitir el respectivo oficio y copia de la providencia que ordené tal decision.

Revisada la actuacion, este proceso termino por auto del 18 de febrero del 2009,
disponiendo el levantamiento de las medidas cautelares, oficios que no fueron expedidos,
conforme a lo que consta en la actuacion, por lo tanto, se ordenara comunicar a esa entidad
dicha decisién, adjuntando copia del auto que decreté la terminacién del proceso, a fin de
que procedan de conformidad.
En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Ofigi la Tesoreria de la Gobernacion de Casanare, informando el




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de

2022 a las siete (7:00) de la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Serior Juez, hoy 09 de septiembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con la peticion elevada por un tercero interesado
en la expedicion de los oficios de levantamiento de medidas cautelares. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-1998-0069-00
Demandante: JORGE PERILLA
Demandado: ARNULFO RIVEROS

Vista la solicitud de la cual da cuenta la secretaria, evidencia el despacho que la persona
interesada en la reexpediciéon de los oficios de levantamiento de medidas cautelares, no
acredita el interés que le asiste para tal fin, lo cual se hace necesario, toda vez que los
unicos interesados en la expedicion y retiro de este tipo de oficios son las partes
directamente afectadas con las medidas decretadas o levantadas dentro de este tipo de
tramites, por lo tanto, la solicitud se negara, sin perjuicio de que este tercero acredite el
interés en la causa para obtener dichas comunicaciones, advirtiéndole desde ya que las
medidas cautelares decretadas en este proceso se levantaron, pero fueron puestas a
disposicion de otro proceso, en virtud de una medida sobre los remanentes.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:

providengia.

SEGUNDO: En firme esta provj cia, vueléarla Fetuacion al archivo.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA S NIGU

JUZGADO P WL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de septiembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente de la Gobernacion de
Casanare, solicitando informar sobre la vigencia de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2001-00116-00

Demandante: FIDUAGRARIA S.A. 3

Demandado: ONELIO CUEVAS GOMEZ Y JOSE PASTOR ZARATE

Solicita la Gobernacién de Casanare, a través del Director Técnico de Tesoreria, se informe
sobre la vigencia de las medidas cautelares decretadas por el entonces Juzgado Promiscuo
del Circuito de Yopal, el cual ya no existe, con el fin de registrar lo pertinente en sus bases
de datos, en caso positivo informar el nimero de cuenta de depositos judiciales y en caso
negativo, remitir el respectivo oficio y copia de la providencia que ordeno tal decisién.

Revisada la actuacion, este proceso termino por auto del 25 de julio de 2007, disponiendo
el levantamiento de las medidas cautelares, oficios que fueron expedidos y retirados, son
embargo, se evidencia que el oficio de la Gobernaciéon no fue expedido, por lo tanto, se
ordenard comunicar a esa entidad dicha decision, adjuntando copia del auto que decreté la
terminacién del proceso, a fin de que procedan de conformidad.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:
PRIMERO: Oficiese a la Tesoreria de la Gobernaciéon de Casanare, informando el
levantamiento ge-ta-medida cautelar decretada en este proceso, conforme a lo dispuesto

en auto de fe
de conforpii




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No.044. fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de septiembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente de la Gobernacion de
Casanare, solicitando informar sobre la vigencia de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2001-00171-00
Demandante: WILLIAM ALY DALEL BEJARANO
Demandado: JOSE DERNENY GUTIERREZ

Solicita la Gobernacion de Casanare, a través del Director Técnico de Tesoreria, se informe
sobre la vigencia de las medidas cautelares decretadas por el entonces Juzgado Promiscuo
del Circuito de Yopal, el cual ya no existe, con el fin de registrar lo pertinente en sus bases
de datos, en caso positivo informar el nimero de cuenta de depdésitos judiciales y en caso
negativo, remitir el respectivo oficio y copia de la providencia que ordend tal decision.

Revisada la actuacién, esta demanda se rechazé y ordeno ser remitida al Juzgado
Promiscuo Municipal reparto, por lo tanto, no se hayan medidas cautelares decretadas, lo
cual debera ser comunicado a esa entidad.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:

PRIMERO: OficjeSe a la Tedgreria de la Gobernacion de Casanare, informando que en este
proceso no fugfon decretadad medidas cautelares, por cuanto la demanda fue rechazada y
remitase copia de tal providengia, paga su conocimiento y demas fines pertinentes.
SEGUNPO: Cumplido lo aca Fisp egto, déjense las constancias dentro del expediente y
vuelva [a actuacién al archivo.

4 ~-

NUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

WO TIFICACION POR ESTADO

El auto ap#€rior se notifica a las partes por anotacion hecha en
i ADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 21 de octubre de 2022, el presente
proceso, con el oficio procedente del Juzgado Segundo homologo de esta ciudad,
comunicando el levantamiento de una medida cautelar decretada sobre los remanentes; se
informa que revisado el proceso, no reposa registro de que esta medida haya sido
comunicada. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior.
de la Jndicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2008-00212-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: VICTOR HUGO PULIDO ROLDAN

Visto el oficio procedente del Juzgado Segundo homologo de esta ciudad y revisada la
actuacion, se tiene que en este proceso nunca se recibié comunicacion por parte de ese
estrado judicial comunicando la medida cuyo levantamiento se informa.

En virtud de lo anterior, se dispone oficiar al Juzgado signante del oficio, comunicando que
no hay lugar a tener en cuenta la cancelacién de la medida cautelar, por cuanto la misma
no fue registrada en este asunto, a fin de que procedan a comunicar al Juzgado en favor
del cual quedaron registradas las medidas levantadas.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar la Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal, informando que la
medida cuyo levaniamierto se comunica, nunca fue comunicada y por ende, registrada
dentro de esta a¢tuacion, pdy lo tanto, no hay lugar a tener en cuenta lo informado.

SEGUNDOY Cumplido lo aca dispuesto, permanezca el proceso en su puesto, esto es,
tramite pgsterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

<




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO N g ﬂ«_ﬂ, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de

2022 a I le la marian,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA

.




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 21 de octubre de 2022, el presente
proceso, con el oficio procedente del Juzgado Segundo homdlogo de esta ciudad,
comunicando el levantamiento de una medida cautelar decretada sobre los remanentes; se
informa que revisado el proceso, no reposa registro de que esta medida haya sido
comunicada. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2008-00216-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: VICTOR HUGO PULIDO ROLDAN

Visto el oficio procedente del Juzgado Segundo homologo de esta ciudad y revisada la
actuacion, se tiene que en este proceso nunca se recibié comunicacion por parte de ese
estrado judicial comunicando la medida cuyo levantamiento se informa.

En virtud de lo anterior, se dispone oficiar al Juzgado signante del oficio, comunicando que
no hay lugar a tener en cuenta la cancelacion de la medida cautelar, por cuanto la misma
no fue registrada en este asunto, a fin de que procedan a comunicar al Juzgado en favor
del cual quedaron registradas las medidas levantadas.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar la Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal, informando que la
medida cuyo levantamiento se comunica, nunca fue comunicada y por ende, registrada
dentro de esta actuacion, por lo tanto, no hay lugar a tener en cuenta lo informado.

SEGUNDO: 2umplido lo aca dispuesto, permanezca el proceso en su puesto, esto es,
tramite posjérior.

NOTIFIQ ' ESE Y CUMPLASE,

l ’
uez, <

As IGUA

ICK

g



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en
el ESTADO No.044. fijiado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7: la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Serior Juez, hoy 18 de octubre de 2022, el presente
proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente del Juzgado Promiscuo Municipal
de Tauramena. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: POSESORIO AGRARIO

Radicacion: 850013103001-2008-00281-00

Demandante: MANUEL ACEVEDO CARDENAS Y OTROS
Demandado: LUIS ALBERTO RAMIREZ COLMENARES Y OTRO

Mediante oficio procedente del Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena, se solicita
remitir con destino al proceso No. 2009-00166 copia de la sentencia proferida en esta
actuacion, como complemento a la respuesta remitida mediante oficio de fecha 02 de mayo
de 2017; el despacho, dispondra que por Secretaria, se remita la sentencia solicitada,
dejando las constancias respectivas dentro de este proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
l.- RESUELVE:
PRIMERO: Remitase con destino al proceso No. 2009-00166 de conocimiento del Juzgado

Promiscuo Municipal de Tauramena, copia de la sentencia proferida el 20 de enero de 2012,
dentro de esta a ejando las constancias respectivas. Oficiese.

SEGUNDQs Cumplido lo anteNor, vuelva la actuacién al archivo.

El Juez,

etifo anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en
el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a |as siete (7:00) de la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de noviembre de 2022,
el presente proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente de la ORIP de
Yopal, comunicando la concurrencia de embargos; se informa que este proceso se
encuentra legalmente terminado y se dispuso el levantamiento de las medidas
cautelares, sin que obre la expedicién de los oficios. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

arura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2009-00131-00
Demandante: EFRAIN RODRIGUEZ CASTANEDA
Demandado: REINALDO CUEVAS CAMARGO

. CONSIDERACIONES:

Mediante auto proferido el 20 de enero de 2010, el despacho decreto la terminacion
del proceso en virtud de |la aceptacion de una transaccion y el levantamiento de las
medidas cautelares; no consta que los oficios hayan sido librados por la secretaria.

La ORIP de Yopal, comunica la concurrencia de embargos, conforme a la medida
comunicada por la Secretaria de Hacienda del Municipio de Aguazul.

Teniendo en cuenta que en este proceso ya se dispuso el levantamiento de la
medida cautelar que afectaba el inmueble identificado con el FMI No. 470-2374, no
se relnen los presupuesto para dar aplicacion a lo dispuesto en el art. 465 CGP.,
por lo tanto, se ordenara oficiar a la ORIP informando la imposibilidad de dar
aplicacion a lo dispuesto en la norma sobre concurrencia de embargos y poniendo
en conocimiento de esa entidad la decision adoptada por el juzgado, que dispuso el
levantamiento las medidas cautelares decretadas en este proceso e informando a
la entidad que persigue registrar la medida las decisiones adoptadas en este tramite,
para que si a bien lo consideran, diligencien el registro del levantamiento de las
medidas, para proceder al registro de las suyas.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Il RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a la ORIP, informando la imposibilidad de dar aplicacién a lo
dispuesto en el art. 465 CGP. y poniendo en conocimiento de esa entidad el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este proceso, a fin de que
proceda como corresponda, en lo que respecta a la medida cautelar decretada por
la Secretaria de Hacienda del Municipio de Aguazul.




SEGUNDO: Oficiar a la Secretaria de Hacienda del Municipio de Aguazul,
informando sobre la terminacion del presente proceso, a fin de que si a bien lo
consideran, diligencien el levantamiento de las medidas de este proceso, para
proceder al registro de las suyas.

JUZGABO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
ESTADO No.044. fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

El

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 18 de noviembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente del Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Aguazul, comunicando el levantamiento de una medida cautelar
decretada sobre los remanentes; se informa que revisado el proceso, esa medida cautelar
nunca fue comunicada a este proceso. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

0
de I dicatun

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2011-00003-00

Demandante: COOP. DE TRANSPORTADORES DE TANQUES Y
CAMIONES PARA COLOMBIA LTDA.

Demandado: INGECOLEOS LTDA.

Visto el oficio procedente del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Aguazul y revisada
la actuacion, se tiene que en este proceso no se tuvo conocimiento de la medida de
remanentes cuyo levantamiento se informa, ademas de que el mismo termino mediante
auto de fechas 25 de julio de 2012.

En virtud de lo anterior, se dispone oficiar al Juzgado signante del oficio, comunicando que
no hay lugar a tener en cuenta la cancelacion de la medida cautelar, por cuanto la misma
no fue registrada en este asunto, a fin de que procedan de conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar la Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Aguazul, informando que
la medida cuyo levartamiento se comunica, nunca fue comunicada y por ende, registrada




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en
el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de

2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefor Juez, hoy 08 de noviembre de 2022, el
presente proceso, con el oficio procedente del Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal.
Informando que deja a disposicién de este proceso las medidas cautelares decretadas en
su proceso No. 2011-0009. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2011-00358-00
Demandante: CLAUDIA PATRICIA REYES GERONIMO
Demandado: OROMAIRO AVELLA BALLESTEROS

Visto el anterior informe secretarial, se tiene que este proceso se encuentra legalmente
terminado, conforme a lo dispuesto en auto del 14 de abril de 2016, como consecuencia de
esto, se dispuso el levantamiento de las medidas cautelares, las cuales fueron puestas a
disposicion del proceso radicado bajo el No. 2012-00498 que cursa en el Juzgado Segundo
Civil Municipal de Yopal.

Esta decisién fue informada al Juzgado Primero Civil Municipal de esta ciudad, mediante
oficio No. 00818-21 del 06 de diciembre de 2021, por lo tanto, este estrado judicial no
recibira las medidas que se dejan a disposicion, debiendo comunicar a dicho Juzgado esta
determinacién, con el fin de que proceda a levantar las medidas, sin necesidad de ponerlas
a disposicion de esta actuacion.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar al Juzgado Primero Civil Municipal de Yopal, informando que este
proceso se encuentra legalmente terminado y por lo tanto, no se recibiran las medidas
cautelares que se dejan a disposicion de esta actuacion. Junto con el oficio, remitase copia
del oficio No. 00818-21 que comunico el levantamiento de la medida cautelar y copia de la
providencia de fecha 1 de abril de 2016.

$puesto, permanezca el proceso en su puesto, esto es,

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en
el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 09 de septiembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con la peticion elevada por la demandada,
interesada en la expedicion de los oficios de levantamiento de medidas cautelares. Sirvase
proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

L g P

Consejo Superior
de ta Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2012-00123-00
Demandante: AGROINDUSTRIALES DEL TOLIMA S.A.
Demandado: CONSUELO ROPERO ALARCON

Corresponde el despacho decidir la procedencia de la solicitud elevada por la
demandada, tendiente a que se expidan los oficios de levantamiento de medidas
cautelares.

Revisada la actuacién, se evidencia que los oficios solicitados, fueron expedidos el
28 de mayo y el 03 de junio de 2015, en cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha 28 de enero de 2015, que decret6 la terminacién del proceso y los mismos
fueron retirados, segun consta en el plenario el 03 de junio de 2015.

Bajo estas consideraciones, al haber sido expedidos los oficios y retirados, no es
posible ordenar nuevamente la expedicion de estos oficios, salvo que medie
denuncia por perdida de los mismos, toda vez que se tratan de documentos publicos
o el interesado, demuestre que a la fecha las medidas cautelares decretadas en el
curso de esta actuacion subsisten, a pesar de haberse ordenado su levantamiento,
por lo tanto, no se accedera a lo solicitado.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

l.- RESUELVE:

SEGUNDO: En firme est& au uelva el proceso al archivo.

-

PRIMERQ? No accedera lo siﬁdo por la demandada, por las razones expuestas
IFJQUESE Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

6l ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7: la mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de septiembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente de la Gobernacion de
Casanare, solicitando informar sobre la vigencia de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2014-00068-00
Demandante: NATALIA INES PERDOMO SEPULVEDA
Demandado: OSCAR JAVIER CLARO SEPULVEDA

Solicita la Gobernacion de Casanare, a través del Director Técnico de Tesoreria, se informe
sobre la vigencia de las medidas cautelares decretadas por el entonces Juzgado Promiscuo
del Circuito de Yopal, el cual ya no existe, con el fin de registrar lo pertinente en sus bases
de datos, en caso positivo informar el niumero de cuenta de depdsitos judiciales y en caso
negativo, remitir el respectivo oficio y copia de la providencia que ordend tal decisién.

Revisada la actuacion, este proceso termino por auto del 10 de octubre del 2019,
disponiendo el levantamiento de las medidas cautelares, oficios que fueron expedidos, pero
no se retiraron para su diligenciamiento, por lo tanto, se ordenara oficiar a esa entidad,
remitiendo copia del auto que decretd la terminacién del proceso y del oficio que comunica
el levantamiento de la medida cautelar, a fin de que procedan de conformidad.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
.- RESUELVE:

PRIMERO: Oficiese a la Tesoreria de la Gobernaciéon de Casanare, remitiendo copia del
auto de fecha 10 de octubre de 2019 y del oficio que comunicé el levantamiento de la media

vuelvada actuacion al archivo.




JUZGADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO N fijado hoy veinticin: 5) de noviembre

2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 11 de noviembre de 2022, el
presente proceso, con la peticién radicada por el apoderado de la parte demandante,
allegando memorial poder y un contrato de cesion de derechos litigiosos. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2015-00057-00

Demandante: CESAR GERMAN FRANCO RODRIGUEZ y JAVIER
FERNANDO FRANCO RODRIGUEZ (Cesionarios)

Demandado: ARMANDO DE JESUS CAMACHO BUSTAMENTE

Visto el anterior informe secretarial, avizora el despacho escrito mediante el cual el
extremo activo aporta contrato de cesion de derechos litigiosos y solicita reconocer
a la cesionaria como nueva titular de la accién ejecutiva que se persigue en este
proceso; adjunto al contrato se aporta memorial poder conferido por la cesionaria,
al mismo apoderado que representa judicialmente a los demandantes.

El articulo 1959 del Cédigo Civil establece que “La cesién de un crédito, a cualquier
titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario sino en virtud
de la entrega del titulo. Pero si el crédito que se cede no consta en documento, la
cesion puede hacerse otorgandose uno por el cedente al cesionario, y en este caso
la notificacién de que trata el articulo 1961 debe hacerse con exhibicién de dicho
documento”. A su vez, el articulo 1960 ibidem sefala que la cesiéon no produce
efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificada por el
cesionario al deudor o aceptada por éste.

Asi mismo, de acuerdo al articulo 33 de la Ley 57 de 1887, que subrogd el 1959 del
Cadigo Civil, en concordancia con el articulo 1961 ibidem, la cesidén de un crédito a
cualquier titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario sino
en virtud de la entrega del titulo, acto que no resulta procedente, como lo indica el
citado articulo, en tanto el titulo valor que se pretende cobrar por la via ejecutiva,
reposa en la dependencia como base para el recaudo, por lo que basta un escrito
en el que las partes convengan la cesién del crédito asi como lo fue para este caso.
Cumplidos los requisitos anotados, se produce la transferencia del crédito entre el
cedente y el cesionario, con todos sus accesorios, como la fianza, privilegios e
hipotecas (Art. 1964 del Cédigo Civil).

Asi las cosas, se aceptara la CESION DE LOS DERECHOS LITIGIOSOS DEL
PROCESO EJECUTIVO No. 2015-00057 que CESAR GERMAN FRANCO
RODRIGUEZ y JAVIER FERNANDO FRANCO RODIGUEZ, hacen a favor de
MARENA MARGARITA GONZALEZ JIMENEZ identificada con C.C. No. 57.297.554
respecto de los derechos litigiosos que les correspondan en este proceso
EJECUTIVO SINGULAR, en orden a lo cual y en lo sucesivo, se tendra como
demandante dentro del proceso a MARENA MARGARITA GONZALEZ JIMENEZ.



Como quiera que el poder conferido por la cesionaria, retine los requisitos previstos
en el art. 75 CGP. se reconoceréa personeria juridica al profesional, para que ejerza
la representacion de la cesionaria, en los términos a que se contrae el poder.

En consecuencia, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
|. RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la CESION DE LOS DERECHOS LITIGIOSOS DEL PROCESO
EJECUTIVO No. 2015-00057 que CESAR GERMAN FRANCO RODRIGUEZ y
JAVIER FERNANDO FRANCO RODIGUEZ, hacen a favor de MARENA
MARGARITA GONZALEZ JIMENEZ identificada con C.C. No. 57.297.554, respecto
de los derechos litigiosos que les correspondan en este proceso, en orden a lo cual

y en lo sucesivo, se tendra como demandante dentro del proceso a MARENA
MARGARITA GONZLEZ JIMENEZ.

SEGUNDO: Reconocer al Dr. HAROLD JESUS VARGAS MEDINA como
apoderado judicial de la cesionaria MARENA MARGARITA GOLZALEZ JIMENEZ,
en los términos y para los efectos a que se contra el memorial poder a él conferido.

TERCERO: En firme esta providencia, permanezca el proceso en su puesto, esto
es, tramite posterior liquidacion de crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

/ﬂZGADO RIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 15 de noviembre de 2022, el
presente proceso, con la peticion radicada por el apoderado de la parte demandante,
allegando un contrato de cesién de derechos litigiosos. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Saperior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2015-00288-00

Demandante: AGROINDUSTRIALES DEL TOLIMA S.A.S.

Demandado: OSCAR FERNANDO LONDONO ECHEVERRY Y
OTROS

Ingresa el proceso al despacho, con el memorial suscrito por el apoderado del
extremo activo informando el cambio de nombre o razén social de la parte
demandante, quien a partir de la reforma efectuada por acta No. 30 del 26 de marzo
de 2016, cambio su denominacién o razén social a DIANA AGRICOLA S.AS.
identificada con NIT No. 809000555-00; ademas aporta un contrato de cesion de
derechos litigiosos y solicita reconocer al sefior EDWARD ORLANDO ALARCON
BARRERA identificado con C.C. No. 74.795.359 como cesionario y nuevo acreedor
de las obligaciones judicializadas en este proceso.

El articulo 1959 del Cédigo Civil establece que “La cesién de un crédito, a cualquier
titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario sino en virtud
de la entrega del titulo. Pero si el crédito que se cede no consta en documento, la
cesion puede hacerse otorgandose uno por el cedente al cesionario, y en este caso
la notificacién de que trata el articulo 1961 debe hacerse con exhibicion de dicho
documento”. A su vez, el articulo 1960 ibidem sefiala que la cesiéon no produce
efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificada por el
cesionario al deudor o aceptada por éste.

Asi mismo, de acuerdo al articulo 33 de la Ley 57 de 1887, que subrog6 el 1959 del
Cédigo Civil, en concordancia con el articulo 1961, la cesion de un crédito a
cualquier titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario sino
en virtud de la entrega del titulo, acto que no resulta procedente, como lo indica el
citado articulo, en tanto el titulo valor que se pretende cobrar por la via ejecutiva,
reposa en la dependencia como base para el recaudo, por lo que basta un escrito
en el que las partes convengan la cesién del crédito asi como lo fue para este caso.
Cumplidos los requisitos anotados, se produce la transferencia del crédito entre el
cedente y el cesionario, con todos sus accesorios, como la fianza, privilegios e
hipotecas (Art. 1964 del Cédigo Civil).

Asi las cosas, atendiendo la aclaracion efectuada por el apoderado de la
demandante, respecto del cambio de nombre o razén social de la actora, se tendra
en cuenta la misma, teniendo a DIANA AGRICOLA S.A.S. como cedente de los
derechos litigiosos y se aceptara la CESION DE LOS DERECHOS LITIGIOSOS que




le corresponden o puedan corresponderle en este proceso ejecutivo y que efectua
DIANA AGRICOLA S.A.S. (antes AGROINDUSTRIALES DEL TOLIMA SAS) a
favor de EDWARD ORLANDO ALARCON BARRERA identificado con C.C. No.
74.795.359, en orden a lo cual y en lo sucesivo, se tendra como demandante dentro
del proceso a EDWARD ORLANDO ALARCON BARRERA.

En consecuencia, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
l. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase en cuenta la aclaracién que AGROINDUSTRIALES DEL
TOLIMA S.A.S. efectua respecto del cambio de nombre o razén social, efectuada
por acta No. 30 del 26 de marzo de 2016, por lo que, la demandante se denomina
a partir de esa fecha DIANA AGRICOLA S.A.S. identificada con NIT No. 809000555-
00

SEGUNDO: Aceptar la CESION DE LOS DERECHOS LITIGIOSOS que le
corresponden o puedan corresponderle en este proceso ejecutivo y que efectua
DIANA AGRICOLA S.A.S. (antes AGROINDUSTRIALES DEL TOLIMA S.AS) a
favor de EDWARD ORLANDO ALARCON BARRERA identificado con C.C. No.
74.795.359, en orden a lo cual y en lo sucesivo, se tendra como demandante dentro
del proceso a EDWARD ORLANDO ALARCON BARRERA.

TERCERQO: El cesionario puede proceder a designar su apoderado de confianza,
toda vez que le contrato no hizo referencia a esta situacion.

CUARTO: En fir providencia, permanezca el proceso en su puesto, esto es,
de crédito.

DTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/OZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:
Al despacho del Serior Juez, hoy 18 de octubre de 2022, el presente
proceso una vez desarchivado, con el oficio procedente del Ministerio de Agricultura y

Desarrollo Rural, informando el inicio de un tramite respecto del predio objeto de este
proceso. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: PERTENENCIA

Radicacion: 850013103001-2015-00294-00
Demandante: ELIACID PENA PACHECO
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

Vista la comunicacion suscrita por la Subdirectora de Procesos Agrarios y Gestién Juridica
del Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, la misma se incorporara al expediente, para
conocimiento de las partes y demas interesados y para que obre dentro del proceso, toda
vez que esta actuacion se adelanta respecto del predio denominado Las Payaras, mismo
respecto del cual esta entidad decididé adelantar la etapa preliminar del proceso
contemplado en el Decreto Ley 902 de 2017.

Ademas se dispondra oficiar a la entidad signante del oficio, informando el recibido de la
informacién e indicando que el despacho es respetuoso de las decisiones que se adopten
en sede del proceso administrativo iniciado por aquel Ministerio.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
l.- RESUELVE:

PRIMERO: La comunicacion procedente del Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, se
incorpora al expediente para conocimiento de las partes y demas interesados, teniendo en
cuenta los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Oficiese a la Subdirectora de Procesos Agrarios y Gestion Juridica del
Ministerio de Agri ra y Desarrollo Rural, informando el recibido de la comunicacion e
indicando que€l despackp es respetuoso de las decisiones que se adopten en sede del
proceso adpiinistrativo inicl d70r esa entidad.

TERCEROY Cumplido lo anterior} vuelva la actuacion al archivo.
N()TIFiQUE§E Y GUMPLASE,

El Jugz,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en
el ESTADO No. fij veinticinco (25) d 1
2022 a las sii 7 la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 21 de octubre de 2022, el presente
proceso, con el oficio procedente del Juzgado Segundo homodlogo de esta ciudad,
comunicando el levantamiento de una medida cautelar decretada sobre los remanentes; se
informa que revisado el proceso, esta medida no fue registrada, por cuanto ya se habia
tomado nota de otra medida sobre los remanentes. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superio
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2008-00215-00 acumulado con 2008-00206-
00y 2015-00314

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: VICTOR HUGO PULIDO ROLDAN

Visto el oficio procedente del Juzgado Segundo homologo de esta ciudad y revisada la
actuacion, se tiene que en este proceso no se registro la medida cuyo levantamiento es
comunicado desde el proceso ejecutivo No. 2008-00263, por cuanto ya se registraba una
medida sobre los remanentes.

En virtud de lo anterior, se dispone oficiar al Juzgado signante del oficio, comunicando que
no hay lugar a tener en cuenta la cancelaciéon de la medida cautelar, por cuanto la mismo
no fue registrada en este asunto, a fin de que procedan a comunicar al Juzgado en favor
del cual quedaron registradas las medidas levantadas.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar la Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal, informando que la
medida cuyo levantamiento se comunica, nunca fue registrada dentro de esta actuacion,

tramite posterior.

El Juez,

ERA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
22 a las si 7 le la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Serior Juez, hoy 08 de noviembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con la peticion suscrita por el apoderado
designado por el FONDO NACIONAL DE AHORRO. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Superior
e la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacién: 850013103001-2016-00004-00
Demandante: FONDO NACIONAL DE AHORRO
Demandado: JULIO EDUARDO VARGAS REYES

Solicita el apoderado designado por el FONDO NACIONAL DE AHORRO se reconozca
personeria, autorice el desglose de las garantias y la entrega de los oficios de levantamiento
de medida cautelar; por cumplir con lo previsto en el art. 75 CGP. se reconocera personeria
para actuar, sobre el desglose, el profesional debe estarse a lo dispuesto en auto de fecha
22 de abril de 2021, toda vez que, los documentos ya fueron desglosados y entregados al
apoderado inicial de la actora y en cuanto a los oficios, por secretaria, dese cumplimiento a
lo dispuesto en el numeral tercero del auto citado y remitase el mismo a este profesional
para su diligenciamiento.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer al Dr. OCTAVIO GIRALDO HERRERA como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder a él
conferido.

SEGUNDO: Negar la solicitud del desglose elevada por el demandante, por las razones
expuestas en la parte considerativa de esta providencia, debiendo estarse a lo dispuesto
en auto del 22 de abril de 2021.

dictado el 224e abril de 2021 y rgmitase le oficio al demandante para su diligenciamiento
ante la ORIP.

CUARTO{ Cumplido lo aca dispu lva el proceso al archivo.

—

K -
SE Y CUMPLASE,

El Juez,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.044. fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion 850013103001-2018-00227
ACUMULADO CON 2016-00095

Demandante: JESUS ANTONIO CUELLAR CORDOBA.

Demandado: MEUDIS DELGADO HEREGUA.

Revisado el expediente, se evidencia que dentro del término de traslado del avalué
la parte demandada presento objecion al mismo, en consecuencia, por Secretaria
se correra el traslado respectivo para que los demas intervinientes si asi lo desean
se pronuncien frente a ello conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 444 del
C.G.P., por sustraccion de materia no se podra fijar fecha para remate.

Por otra parte, se hace necesario dejar sin efectos el traslado de la liquidacion del
crédito actualizada realizado mediante fijacion en lista del 26 de julio de 2022, por
cuando de manera involuntaria se anexo una ya tramitada, por esta razén se
ordenara que por Secretaria en debida forma y de manera inmediata se corra
traslado de la liquidacion presentada por la apoderada de demandante inicial
FERMIN ALFONSO PERALTA, el dia 28 de febrero del presente afio.

Finalmente, se dispone incorporar al expediente los oficios remitidos por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Hato Corozal, respecto de levantamiento de la medida
cautelar de remanentes del que se tomd respectiva nota, como resultado se
desanotara esta dejando la respectiva constancia.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:

PRIMERO: De la objecion presentada al avalud, por Secretaria corrase el traslado
por el término de tres (03) dias, para que los demas intervinientes se pronuncien
sobre ella, conforme lo establece el art 444 del C.G.P.

SEGUNDO: Dejar sin efectos el traslado de la liquidacién del crédito actualizada del
26 de julio de 2022, de conformidad a lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Cérrase el traslado de la actualizacion a la liquidacion del crédito
presentada por la apoderada de demandante inicial FERMIN ALFONSO PERALTA,
con fundamento a lo dispuesto en el art 446 del C.G.P.



CUARTO: Témese nota del levantamiento del remanente ordenado por el Juzgado

Promiscuo Municipal de

QUINTO: Vencido el térmi

lo pertinente/

El Juez

Hato Corozal.

JUZGAD

El auto anteri
enel ESTA

de 2022 a las gfete (7:00) de la mafiana.
N.a_secretarfa

r s¢ notifica a las partes por anotacién hecha
NJ044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO
Radicacion 850013103001-2016-00103
Demandantes: SANDRA MILENA ARCHILA (PRINCIPAL)

ISIDRO BARRERA AFRICANO (DEMANDA
ACUMULADA 1)
EDGAR EDDY HERNANDEZ CARDENAS
(DEMANDA ACUMULADA 2).
Demandado: CLAUDIA CONSTANZA RODRIGUEZ
MARTINEZ.

Mediante proveido del 17 de marzo de 2022, se libré6 mandamiento de pago a cargo
de CLAUDIA CONSTANZA RODRIGUEZ MARTINEZ, referente al incumplimiento
de la conciliacién celebrada en la demanda principal, el que se notificara mediante
aviso el 08 de agosto de 2022, segun constancias allegadas por la parte
demandante de conformidad con lo establecido en los articulos 291y 292 del CGP,
razon por la cual se procedera de conformidad.

Concomitantemente se deja constancia que continua la Doctora ANDREA
GONZALEZ GUERRERO, con la representacion de la demandada CLAUDIA
CONSTANZA RODRIGUEZ MARTINEZ, tendiendo en cuenta que allega
actualizacion del poder, a su vez por Secretaria remitasele el link del proceso para
su conocimiento.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

X RESUELVE:

PRIMERO: Tener porotificada por aviso y en debida forma a la demandada
CLAUDIA CONSTANZA RODRIGUEZ MARTINEZ, conforme los lineamientos de

SEGUNDO:
ejecutada C

Yener por no fontésfada la demanda en termino por parte de la
UDIA CONSTAN

TERCERO: B

IQUESE Y CUMPLASE.

El Juez




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la manana.
La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 18 de noviembre de 2022, el

presente proceso una vez desarchivado, con la peticion elevada por la demandante.
Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RECONOCIMIENTO Y PAGO DE MEJORAS
Radicacion: 850013103001-2017-00047-00
Demandante: LEONILDE DIAZ NINO

Demandado: JOSE MANUEL PEREZ BOHORQUEZ

Ingresa el proceso al despacho con la solicitud elevada por la demandante, para
que le sea autorizada copia autentica de todo el proceso; el despacho, con
fundamento en lo previsto en los num. 2y 3 del art. 114 CGP., autoriza la expedicién
de las copias auténticas solicitadas, para lo cual el interesado debe tomar copia de
las piezas procesales cuya autenticacion solicita y cancelar el arancel judicial por
concepto de copias auténticas, conforme al Acuerdo PCSJA21-11830 esto es, la
suma de $250 por pagina.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO: Previo el pago de las expensas necesarias, se autoriza la expedicion de




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.044, fijiado hoy veintici de noviembre de

2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 11 de noviembre de 2022, el
presente proceso una vez desarchivado, con la peticion elevada por el apoderado de la
parte actora. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RESCISION POR LESION ENORME
Radicacion: 850013103001-2018-00122-00

Demandante: JUAN CARLOS BARRAGAN MOLINA Y OTROS
Demandado: DIMALFE S.A.

Ingresa el proceso al despacho con la solicitud elevada por el apoderado de la parte
actora, con el fin de que le sea autorizada copia autentica y constancia de ejecutoria
de las siguientes piezas procesales: Auto del 21 de marzo de 2019, acta de
audiencia inicial de fecha 29 de agosto de 2019, acta de audiencia celebrada el 05
de febrero de 2020, dictadas dentro del tramite de proceso de rescision por lesion
enorme y auto del 06 de mayo de 2021 del proceso ejecutivo iniciado a continuacion
del verbal, esto con el fin de subsanar una demanda laboral.

El despacho, con fundamento en lo previsto en los num. 2 y 3 del art. 114 CGP.,
autoriza la expedicion de las copias autentica, con la respectiva constancia de
ejecutoria, para lo cual la interesada debe tomar copia de las piezas procesales
cuya autenticacion solicita y cancelar el arancel judicial por concepto de copias
auténtica, conforme al Acuerdo PCSJA21-11830 esto es, la suma de $250 por
pagina.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO: Previg elpago de las expensas necesarias, se autoriza la expedicion de
las copias autefiticas solickadas por el apoderado de la actora, con constancia de
ejecutoria, génforme a lo pravisto enyla parte considerativa de esta providencia.

SEGUNPO: Cumplido lo ata disguesto, vuelva el proceso al despacho para
proveer: 2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

iy
: |

@E&)i IGUERA

St

T o, W W —



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de

2022 a las siete (7:00) de la mafiana.
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 08 de noviembre de 2022,
el presente proceso, con la comunicacion procedente de COVIORIENTE y el
memorial suscrito por el apoderado de la parte demandante. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

» Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO (C. MEDIDAS)
Radicacion: 850013103001-2018-00160-00
Demandante: MILTON VILLARREAL MURILLO
Demandado: JHON MILLER DOMINGUEZ LIEVANO

Mediante oficio CVOE-01-20221031006740 suscrito por el representante legal del
COVIORIENTE S.A.S., en respuesta al oficio que comunico la medida cautelar
decretada por auto del 29 de septiembre de 2022, se informa que el demandado no
se registra como trabajador o ex trabajador de esa empresa.

El apoderado de la parte actora, solicita se inicie proceso sancionatorio contra
COVIORIENTE S.A.S., pues la medida decretada no es sobre los salarios o contratos
de prestacion de servicios, sino respecto de lo adeudado por concepto de
indemnizacion de servidumbre o cualquier otro titulo, allegando copia de la
publicacion de la citacién efectuada por esa empresa al demandado, para notificacion
de la Resolucion de expropiacion sobre un predio de su propiedad.

El despacho, considera que, previo a tomar una determinacién sobre la sancion que
solicita el actor se le imponga a COVIORIENTE, es necesario requerir a esa empresa
para que proceda a acatar la medida cautelar decretada por auto de fecha 14 de julio
de 2022, con la advertencia de que trata el paragrafo 2° del art. 593 CGP., puesto
que esta advertencia no fue efectuada en el oficio que comunico la medida cautelar,
ademas, atendiendo que ha transcurrido ya un tiempo suficiente desde que se
decreto y comunico la medida, se concedera a esa entidad el término maximo de 5
dias contados a partir del recibido de la comunicacién, para que proceda a dar
contestacion respecto de la misma.

Finalmente, se dispone comunicar a la ANI sobre la medida cautelar aca decretada
y el requerimiento que se efectuara a COVIORIENTE S.A.S. para el acatamiento de
la medida cautelar, toda vez que esta Ultima actia como delegataria para la gestion
predial de la ANI.

Como dentro del proceso reposa la consulta efectuada por la Secretaria, sobre
depésitos judiciales consignados a favor de este proceso, se informa la actor que a
la fecha no existen dineros consignados a ordenes de este proceso.




Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

|. RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a COVIORIENTE S.A.S. para que proceda a acatar la medida
cautelar decretada por auto de fecha 14 de julio de 2022, con la advertencia de que
trata el paragrafo 2° del art. 593 CGP., en caso de inobservar la orden judicial que se
lo comunica, concediéndole el término maximo de 5 dias, contados a partir del
recibido de la comunicacion, para que allegue la respuesta a este Juzgado.

SEGUNDO: Comunicar a la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA sobre
la medida cautelar decretada por auto del 14 de julio de 2022 y el requerimiento que
se efectuara a COVIORIENTE S.A.S. para el acatamiento de la medida, toda vez que
esta Ultima actia como delegataria para la gestion predial de la ANI.

TERCERO: Informar al ejecutante, que a la fecha no existen dineros consignados
a ordenes de este proceso, conforme a la constancia secretarial de fecha 07 de
septiembre de 2022.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.044, fijlado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mariana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL.
Radicacion 850013103001-2020-00059
Demandantes: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandados: JUAN CARLOS GRANADOS PUENTES.

En aplicacién del procedimiento establecido por el inciso segundo del numeral 4 del
articulo 372 del C.G. del P., al advertirse que las partes no presentaron justificacion
bajo los parametros dispuestos en la norma, esto es que se fundamente en fuerza
mayor o caso fortuito, respecto a su inasistencia a la audiencia inicial que se debia
realizar el 02 de agosto de 2022, programada mediante auto del 09 de junio del
presente ano, el despacho procedera a decretar su terminacién, sin condena en
costas, teniendo en cuenta que no se desatd finamente la controversia.

Sin perjuicio de lo ya referido, es necesario advertir a la apoderada de la parte
demandante que del escrito allegado, donde pretende fundar su inasistencia por
cuanto el dia 01 de Agosto de 2022, recibi6 copia del correo electrénico remido por
el demandado al Despacho donde solicitaba el aplazamiento de la audiencia, que
al igual estan tramitando un acuerdo de pago, ademas que tuvo que adelantar
diligencias personales en la ciudad de Bogota, por ello viajé el 01 de agosto a la
Capital. De lo anterior, faciimente se evidencia que lo alegado no se enmarcan en
circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito, en primer lugar porque la supuesta
solicitud de aplazamiento remitida por el demandado nunca fue radicada en ante el
Estrado, por demas era su obligacién y de la parte presentarse a la diligencia, en se
mismo sentido sus cosas personales tampoco son de resorte del proceso, es por
ello que con suficiente tiempo se programé la audiencia para su asistencia: se
resaltar que la conducta desplegada por las partes se adecuaria mas exactamente
en una falta al cumplimiento de sus deberes e interés en las resultas del proceso,
por cuanto ni siquiera el banco ejecutante se pronuncié al respecto, por esta razén
el alegato nada justica la insistencia a la audiencia programada, como resultado es
deber dar estricto cumplimiento a la ordenado en la norma procesal.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

. RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente proceso ejecutivo promovido por
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., en contra de JUAN CARLOS GRANADOS
PUENTES., en los términos expuestos en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.
Librense las comunicaciones correspondientes.



TERCERO: Ordenar el desglose de la demanda, déjense las constancias
respectivas.

CUARTO: No condenar en costas.

proceso, previas las anotaciones de rigor en los
correspongfentes libros, §pa veZ nbtificada y ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YOARNSADNNAY HIGUE

JUZGADOMPRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
IFICACION POR ESTADO

lor se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la mafana.
El secretario
GLORIA LILIANA NAVAS PENA

SECRETARIA




Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2021-00043-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: HERNAN MONTILLA

|.- CONSIDERACIONES:

Ingresa el proceso al despacho, en cumplimiento a lo previsto en el auto dictado el
28 de julio de 2022, sin que el demandado haya ejercido su derecho de
contradiccion y defensa, por lo cual es procedente dar aplicacién a lo previsto en el
inciso segundo del art. 440 CGP. ordenando seguir adelante la ejecucion, con las
consecuencias previstas en esa norma.

Encontrandose el proceso al despacho, la actora allega contrato de cesion de
derechos litigiosos, suscrito entre BANCOLOMBIA S.A. y FIDUCIARIA
BANCOLOMBIA S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA identificada con NIT No.
800150280-0, quien actua en calidad y vocera de y FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA identificada con NIT No. 83005539-0, en el
que se solicita reconocer a esta Ultima como cesionaria para todos los efectos
legales como titular de los créditos, garantias y privilegios que corresponda al
cedente en este proceso.

El articulo 1959 del Cédigo Civil establece que “La cesién de un crédito, a cualquier
titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario sino en virtud
de la entrega del titulo. Pero si el crédito que se cede no consta en documento, la
cesion puede hacerse otorgandose uno por el cedente al cesionario, y en este caso
la notificacién de que trata el articulo 1961 debe hacerse con exhibicion de dicho
documento”. A su vez, el articulo 1960 ibidem sefiala que la cesién no produce
efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificada por el
cesionario al deudor o aceptada por éste.

Asi mismo, de acuerdo al articulo 33 de la Ley 57 de 1887, que subrog6 el 1959 del
Caodigo Civil, en concordancia con el articulo 1961, la cesion de un crédito a
cualquier titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario sino
en virtud de la entrega del titulo, acto que no resulta procedente, como lo indica el
citado articulo, en tanto el titulo valor que se pretende cobrar por la via ejecutiva,
reposa en la dependencia como base para el recaudo, por lo que basta un escrito
en el que las partes convengan la cesién del crédito asi como lo fue para este caso.
Cumplidos los requisitos anotados, se produce la transferencia del crédito entre el
cedente y el cesionario, con todos sus accesorios, como la fianza, privilegios e
hipotecas (Art. 1964 del Codigo Civil).

Asi las cosas, atendiendo la peticion elevada por la actora, se tendra en cuenta la
misma, reconociendo a FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA
CARTERA identificada con NIT No. 83005539-0, como cesionario para todos los
efectos legales como titular de los créditos, garantias y privilegios que corresponda
al cedente BANCOLOMBIA S.A. en este proceso, en orden a lo cual y en lo



sucesivo, se tendra como demandante dentro del proceso a FIDEICOMISO
PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA.

De igual forma, se reconocera al mismo apoderado que viene ejerciendo la
representacion judicial de la parte actora, como apoderado de la cesionaria, en
virtud de lo dispuesto en el contrato de transaccién suscrito entre las partes.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del circuito de Yopal,

Il.- RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de la obligacién
crediticia determinada en el mandamiento de pago de fecha veintisiete (27) de mayo
de 2021.

SEGUNDO: Ordenase el avallio y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, para que con el producto del remate se le cancele al
demandante el valor del crédito y las costas procesales.

TERCERO: Practicar la liquidacién de crédito en la forma prevista por el articulo
446 del CGP.

CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Como agencia en derecho se
fija la suma equivalente al 3.5% de la suma total determinada en el mandamiento
ejecutivo (capital), conforme lo dispone el art. 5, num. 4 literal c) procesos ejecutivos
del Acuerdo PSSA16-10554 del 15 de agosto de 2016, las cuales deberan ser
liquidadas por la secretaria, en los términos dispuestos en el art. 366 CGP.

QUINTO: Aceptar la CESION DE LOS DERECHOS LITIGIOSOS de los créditos,
garantias y privilegios que corresponda al cedente BANCOLOMBIA S.A. en este
proceso a favor de FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA
CARTERA identificada con NIT No. 83005539-0, en orden a lo cual y en lo sucesivo,
se tendra como demandante dentro del proceso a FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA.

SEXTO: La apoderada de la parte actora, en virtud del contrato de cesion de
derechos litigiosos, se reconoce como apoderada de la cesionaria FIDEICOMISO
PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA.

El Juez,

/ < N

e e T — -




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en
el ESTADO No.044, fijiado hoy veinticinco (25) de noviembre de

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA

Radicacion 850013103001-2021-00073

Demandante: BANCOMEVA.

Demandado: JULIO CESAR RIVERA NINO.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que, mediante auto del 02 de junio de 2022, se resolvié en su numeral “SEGUNDOQ”
Decretar la suspension del presente tramite por el término de tres (03) meses,
contados a partir de la presentacion del escrito, esto es del 10 de mayo de 2022
hasta el 10 de agosto del mismo afio, en virtud de la solicitud hecha de comun

acuerdo por las partes, y concordante con lo dispuesto en el art 161, numeral 2 del
CGP"

Corolario de lo anterior se constata que el término de suspension se encuentra mas
que fenecido, motivo por el cual se entiende reanudado el proceso conforme el
previsto en el inciso 2 del art 163 del C.G.P.

De la solicitud de correccion de la providencia anteriormente aludida, el Despacho
la negara, atendiendo que el error citado no se encuentra en la parte resolutiva y
tampoco influye en ella, conforme lo ordena el articulo 286 ibidem, sin embargo, se
aclara que para todos los efectos el tramite adelantado es un ejecutivo especial para
la efectividad de la garantia.

Por ultimo, se advierte por el ejecutante que estan pendientes por resolver
solicitudes referentes a medidas cautelares, de lo que auscultado el expediente no
se avizoran, por demas la orden de embargo se encuentra debidamente registrada,
como resultado una vez ejecutoriado el presente auto se decidira sobre seguir con
la ejecucién.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la mafana.
La secretaria
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 08 de noviembre de 2022,
el presente proceso encontrado en la carpeta de audiencias, informando que desde

el 24 de marzo se allego el dictamen pericial objeto de la prueba anticipada. Sirvase
proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: PRUEBA ANTICIPADA

Radicacion: 850013103001-2021-00144-00
Demandante: SILVESTRE CAMACHO CRISTANCHO
Demandado: YULI CHAPARRO HIGUERA

Visto el anterior informe secretarial y como quiera que el fin de la prueba anticipada
era determinar el avalué comercial del bien inmueble identificado con FMI No. 470-
30360 y la misma ya fue evacuada, puesto que el perito designado para tal fin allego
el avaluo objeto de la prueba.

En virtud de lo anterior, debe darse aplicacion a lo dispuesto en el literal tercero del
auto de fecha 23 de septiembre de 2021, disponiendo el archivo de la prueba
anticipada, por haberse cumplido con el fin de la misma.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I. RESUELVE:

PRIMERO: Como quiera que el fin de la prueba anticipada ya fue cumplido, dese
cumplimiento a lo dispuesto en el literal tercero del auto de fecha 23 de septiembre
de 2021.

SEGUND®@: En firme este ayto archivese el proceso, previas las desanotaciones del
caso.

o

Nd_TIFiQUESE Y COUMPLASE,
El Juez, '




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en

e/ ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de
2022 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL .
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Radicacion: 850013103001-2021-00162

Demandante: BBVA COLOMBIA S A.

Demandado: NOE SOLER MORENO.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este despacho constata
memorial del apoderado del extremo demandante, informando el diligenciamiento de
la notificacién personal al demandado conforme Decreto 806 de 2020, para lo cual,
aporta copia del mensaje de datos enviado al correo electrénico del demandado,
junto con los demas documentos anexos, asi como dos certificaciones, en tanto que
dicha notificacion se surti6 al correo electrénico solermendoza2250@gmail.com.

Al respecto, revisada dichas documentales, se advierte que si bien se realiza en
término, aquella no satisface los supuestos de la norma en mencién teniendo en
cuenta que la certificacion anexa indica “Se completé la entrega a estos
destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacién de
notificacion de entrega”, circunstancia que resulta incompleta, pues el iniciador no
indica acuse de recibido, como tampoco que se pueda constatar por otro medio el
acceso por el destinatario al mensaje, motivo por el cual dicha certificacién es
deficiente, siendo del caso sugerir el uso de otra plataforma, que emita la adecuada
constancia.

Bajo las anteriores consideraciones no podra ser tenida en cuenta la notificacion
efectuada por el extremo demandante, en consecuencia se requerira a la misma
para que en el término méximo de 30 dias proceda a trabar la Litis en debida forma,
atendiendo los presupuestos del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022, asi
como lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020, en la
cual se analizé la constitucionalidad del inciso 3 art 8 y el paragrafo 9 del decreto
806 de 2020, en la cual concretamente concluyé:

“En consecuencia, la Corte declara la exequibilidad condicionada del inciso
3 del articulo 8° y el paragrafo 9° del Decreto Legislativo sub examine en el
entendido que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.”

El cumplimiento de lo anterior, so pena de declarar desistimiento tacito, teniendo en
cuenta que la notificacion es una carga del demandante, y a su vez aquella tiene un

papel fundamental al interior de cada tramite, pues al respecto la Corte
Constitucional ha sefialado:

La notificacién cumple dentro de cualquier proceso Judicial un doble
propésito: de un lado, garantiza el debido proceso permitiendo la posibilidad
de ejercer los derechos de defensa y de contradiccion, y de otro, aseqgura los



principios superiores de celeridad y eficacia de la funcién Judicial al establecer
el momento en que empiezan a correr los términos procesales. '

Asi mismo se advierte, un segundo memorial del apoderado del demandante,

solicitando se ordene la restitucién, sin embargo, por sustraccion de materia debera
surtirse primero la notificacién en debida forma.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

l RESUELVE:

PRIMERO: No tener en cuenta la notificacién efectuada conforme el Decreto 806
de 2020 por el apoderado del extremo demandante, teniendo en cuenta los
argumentos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Requerir a la parte accionante para que en el término de treinta (30)
dias contados & partir d¥la notificacion del presente proveido, proceda a trabar la
Litis en debi{a forma, lo @nteriorteniendo en cuenta que es una carga procesal
radicada én cabeza suya, $0 pefpa de dar aplicacion a lo establecido en el art 317
del C.G/P., esto es, desistiri

QUESE Y CUMRLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la maAana.

El secretario

GLORIA LILIANA NA VAS PENA
SECRETARIA

' C-648 de 2001



Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: VERBAL DECLARATIVO

Radicacion 850013103001-2021-00219
Demandante: HECTOR WILLIAM VARGAS GARZON.
Demandado: EMMA JIMENEZ DE PEREZ.

Revisado el expediente, se evidencia que se encuentra trabada la litis en debida
forma, ademas que la parte demandada se pronuncié frente a la demanda,
proponiendo excepciones de mérito, en consecuencia, por Secretaria se correra el
traslado respectivo para que el demandante si asi lo desea se pronuncie frente a
las mismas o pida pruebas sobre los hechos en que ellas se fundan conforme lo
dispone el articulo 370 del C.G.P.

Es necesario aclarar que como quiera que la parte se pronuncio de fondo a la
demanda y que su intencién en continuar con la actuacién normal del proceso, se
aceptara el desistimiento a los recursos de reposicién y en subsidio de apelacion
que hiciere respecto de auto admisorio del libelo.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:
PRIMERO: Como quiera que se encuentra trabada la Litis, por Secretaria corrase
traslado de las excepciones de mérito propuestas por el término de cinco (05) dias,

para que el demandante se pronuncie sobre ellas, adjunte o pida las pruebas que
pretenda hacer valer, conforme lo establece el art 370 del C.G.P.

SEGUNDO: Vencido eNtérmino_anterior, ingrese el proceso al Despacho para

jgnto de los recursos de reposicidn y en subsidio de
apelacion p el apoferado de lasparte demandada, respecto de auto

UTTO DE YOPAL
ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria

(%)

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: VERBAL DECLARATIVO

Radicacion 850013103001-2021-00219
Demandante: HECTOR WILLIAM VARGAS GARZON.
Demandado: EMMA JIMENEZ DE PEREZ.

Como quiera que se propusieron excepciones de previas en debida forma, por
Secretaria se correra el traslado respectivo para que el demandante si asi lo desea
se pronuncie frente a las mismas o pida pruebas sobre los hechos en que ellas se
fundan conforme lo dispone el articulo 101 del C.G.P.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

l.- RESUELVE:
PRIMERO: Corho'quiera Qye sg encuentra trabada la Litis, por Secretaria corrase
traslado de las excepriones\préyias propuestas por el término de tres (03) dias, para

que el demandante se‘pru cie sobre ellas, adjunte o pida las pruebas que
pretenda Hacer valer, confopthé lo establece el art 101 del C.G.P.

SEGUNDO: Venciqo el terpjno anterior, ingrese el proceso al Despacho para
proveer lo pertinen

<« ;
~

TIFIQUESE Y CUMPLASE.

AL D
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NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la mafnana.

La secretaria

| E
JUZGA v“‘ PRIMERQ-|VIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: VERBAL DECLARATIVO

Radicacion 850013103001-2021-00219
Demandante: HECTOR WILLIAM VARGAS GARZON.
Demandado: EMMA JIMENEZ DE PEREZ.

Llamado en garantia: FERNEY ARENAS ZARATE Y OTRO.
Evidenciado el anterior informe secretarial, el juzgado,
|. RESUELVE:
PRIMERO: Se admite el llamamiento en garantia formulado por EMMA JIMENEZ
DE PEREZ contra FERNEY ARENAS ZARATE y CASA DEL CONSTRUCTOR -

LIDERES INMOBILIARIOS S.A.S., por reunir los requisitos minimos establecidos
en el art. 64d§, .

SEGUNDO: Notifiquese

C b los llamados en garantia en forma personal y dese
trasladp’del escrito, tramit¢ a cargo/d

el llamante en garantia.

perfeccionarse el acto procesal en el término
—— A s Ve
ara a partir de la notificacion de este auto, el

secretaria £
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 8 de septiembre de 2022, el presente proceso
para resolver un recurso de reposicion. Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS
Secretaria

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion 850013103001-2022-00045

Demandante: COMUNICACION CELULAR S.A. - COMCEL S.A.

Demandados: RCI TECHNOLOGY S.A.S., RICARDO CORSO
BUITRAGO Y WILMER ESTEBAN ABRIL
CUEVAS.

l.- OBJETO DE ESTE PROVEIDO:

Consiste en resolver el recurso de reposicion, interpuesto de forma directa por el
apoderado de la parte solicitante, contra el auto de fecha 7 de abril de 2022,
notificado en estado el dia 8 de abril de la misma anualidad.

Il.- LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes referida, por medio de la cual
rechazo la demanda.

I1l.- ARGUMENTOS DEL APELANTE:

Manifiesta el apelante, que interpone recurso de reposicion contra el auto antes
referido; en los siguientes FUNDAMENTOS:

Refiere que el Juzgado rechaza la demanda al considerar que no fue debidamente
subsanada, por cuanto, la accién mixta no esta contemplada en el Codigo General
del Proceso y por tal razén, se presenta una indebida acumulacién de pretensiones.

Que la accién ejecutiva que ocupa la atencién esta cimentada en dos titulos: (i) por
una parte, el pagare base de accion, del que deriva una accion personal contra la
sociedad RCI TECNOLOGY S.A.S.y el sefior RICARDO CORSO BUITRAGO-
persona natural-, por ser estos sus suscriptores y obligados directos, y, (ii) por la
otra, una garantia hipotecaria de la que se deriva una accién real contra WILMER
ESTEBAN ABRIL CUEVAS, por ser este el actual propietario del inmueble
hipotecado, conforme lo establece, en lo pertinente, el numeral 1° del articulo
468 Codigo General del Proceso.



Conforme lo anotado, asegura que al despacho no le asiste la razén, bajo el
argumento de que el proceso ejecutivo mixto no ha desaparecido del ordenamiento
juridico, para lo cual cita el articulo 2449 del Codigo Civil al considerar que mantiene
la coexistencia de la accion hipotecaria y la personal.

En virtud de lo anterior el recurrente solicita reponer el auto de fecha 7 de abril de
2022, y dejar sin efectos legales dicha providencia.

IV.- TRAMITE DEL RECURSO:

1.- El aludido recurso fue fijado en lista de traslado del 11 de mayo de 2022; sin
embargo, se advierte que no fue objeto de pronunciamiento por cuanto no se
encuentra trabada la litis al tratarse de recurso contra el auto que rechaza la
demanda.

Encontrandose el proceso al despacho, se procede a resolver el mismo.

V.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

1.- Revisado el expediente encuentra el Despacho que, mediante providencia del 7
de abril del 2022, rechazé la demanda interpuesta por COMUNICACION CELULAR
S.A. - COMCEL S.A., al considerar que la accién pedida no es procedente, por
cuanto el actor no defini6 el procedimiento a seguir, en razén que la denominada
‘accion mixta” no se encuentra contemplada en el actual Cédigo General del
Proceso.

2.- El problema juridico a resolver se centra en determinar si en la providencia
recurrida el Despacho incurri6 en error al rechazar la demanda y en su lugar se deba
reponer la decision.

3.- Visto lo anterior debe advertirse que la accién ejecutiva dispone que una vez se
hace exigible el crédito, si el deudor no lo satisface, el acreedor hipotecario tiene a
su alcance otras alternativas para hacer lograr el pago de la obligacin.

Bajo esa consideracion, debe tenerse en cuenta que la denominada “accién mixta”
no esta contemplada en nuestro ordenamiento juridico “Ley 1564 de 2012”, y como
quiera que el actor no identificé el procedimiento a aplicar, debe el despacho dar
cumplimiento a lo contemplado en el articulo 90 de la misma codificacién, esto es,
dar el tramite que legalmente le corresponda, aunque el demandante haya indicado
una via procesal inadecuada, sin embargo, se deben realizar las siguientes
precisiones:

Dentro de la demanda bajo examen, el actor la acompafia como titulo de recaudo
ejecutivo pagaré por valor de $568.829.483 y a su vez, garantia real soportada en
la escritura publica de hipoteca No. 203 del 13 de febrero de 2017, suscrita en la
Notaria Cuarenta y Uno del Circulo de Bogota, que recae sobre el bien inmueble
identificado con FMI No. 475-9384 ubicado en el municipio de Paz de Ariporo —
Casanare, circunstancia que, de entrada, plantea que debemos remitirnos al
numeral 7 del art. 28 del C.G.P., relativo a las reglas generales de competencia por
factor territorial que dispone:

‘En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacién, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracién de pertenencia y de



bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de modo privativo, el juez
del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en distintas
circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccion del
demandante.”

Por su parte, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia
AC1110-2019, Radicacion N° 11001-02-03-000-2019-00533-00 se ha pronunciado
frente al asunto en los siguientes términos:

‘Ahora bien, resulta importante hacer algunas anotaciones para los eventos,
en los que concomitantemente se ejercita la garantia real y la personal, esto
es, la llamada accion mixta, asunto que fue explicado por la Sala
anteriormente, asi:

«(...) Para la satisfaccion de su deuda, el acreedor hipotecario puede ejercer
ante la jurisdiccién la accion real, o la personal contra el deudor, 0 ambas
simultaneamente (mixta), y se estara, inequivocamente, frente al despliegue
de un derecho real, cuando se opte por materializar o concretar el cobro de
una obligacion a través de la prerrogativa de persecucion de la condicién de
acreedor hipotecario (art. 2452 C.C., y también cuando se persigan, ademas
de los bienes gravados, otros que no son objeto de garantia (art. 2449 C.C.).
Procesalmente, cuando el acreedor elige perseguir el pago de la obligacion
exclusivamente con el producto de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, se aplican “las disposiciones especiales para la efectividad de la
garantia real”, contempladas en los articulos 468 del Cédigo General del
Proceso, mientras que cuando la satisfaccion del crédito se busca no solo
con la subasta o remate del inmueble gravado sino con otros bienes del
obligado, las reglas a seguir no son otras que las generales de los articulos
422y s.s. del aludido estatuto, sin que ello acarree que el acreedor real pierda
el privilegio con el que cuenta, o que se convierta, por via de esa
particularidad procesal, en un acreedor quirografario, toda vez que llegado el
momento del remate, con el bien gravado se le solucionaré preferentemente
su crédito, y con los restantes, los no gravados, el pago sera proporcional.
De manera que si en el ejecutivo mixto se esta efectivamente ejercitando
un derecho real, sin que el demandante pierda su privilegio sobre el bien
gravado, a esta clase de causas es preciso aplicar el foro real
contemplado en el numeral 7° de articulo 28 de la nueva codificacion
procesal, que como se dijo, es privativo, descartandose asi la
concurrencia con otros como el personal (28-1) o el negocial (28-3) (...)
[158].” ](Negrilla fuera del texto)

Asi las cosas, el estudio del fuero privativo a voces de la Alta Corporacion en cita,
ha sefialado que el mismo significa que necesariamente el proceso debe ser
conocido, tramitado y fallado por el juzgador que tenga competencia territorial en el
lugar de ubicacion del bien involucrado en el debate pertinente, no pudiéndose
acudir, bajo ningun punto de vista, a otro funcionario judicial, ni siquiera bajo el
supuesto autorizado para otros eventos, (...)"".

Colorario de lo indicado, la competencia del presente asunto se debe determinar de
forma privativa, toda vez que es el fuero real el llamado a establecer la competencia,
tal como lo reiter6 la Corte en auto AC879-2021:

‘En una providencia posterior a la citada, AC159-2019, se reiteré el
mencionado criterio, cuando se indicé que “tratandose de los procesos en los
que se ejercen derechos reales o versan sobre un inmueble, como entre otros

I AC879-2021



lo son los juicios ejecutivos mixtos o hipotecarios, la del numeral séptimo (7°)
estipula que, es competente de modo privativo el funcionario judicial del lugar
donde se hallen ubicados los bienes...”.

Por lo anterior, se repondrd el auto de fecha 7 de abril de 2022, y, como
consecuencia, seria del caso impartir el tramite correspondiente, sin embargo, en
razoén que este despacho carece de competencia, se rechazara la demanda en
razon del fuero real, teniendo en cuenta que el lugar donde se ubica el inmueble
objeto de garantia hipotecaria se encuentra ubicado en el municipio de Paz de
Ariporo, y en ese sentido, el competente para conocerla es el Juzgado Promiscuo
del Circuito del referido municipio — Reparto, a quienes, desde ya se les propone
conflicto negativo de competencia, en caso de no avocar el conocimiento de la
presente actuacion.

De conformidad a lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE:
PRIMERO: Reponer el auto de fecha 7 de abril de 2022 y en su lugar dejar sin valor
y efectos este, de conformidad a lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por sustraccién de materia negar el recurso de apelacion como
subsidiario de la reposicién teniendo en cuenta los argumentos expuestos.

TERCERO: RECHAZAR Ia demanda de la referencia por competencia, con
fundamento a lo expuesto en\a pagte considerativa de esta providencia.

sus anexos al JUZGADO PROMISCUQO DEL
Ot CASANARE (reparto) por competencia.

=
IQUESE Y CUMPLASE

CUARTO: Enviar la demandd
CIRCU|TO DE PAZ DE ARIPOR

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el ESTADO
No. 044, fijado hoy 25 de noviembre de 2022 a las siete (7:00) de la
mafiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. Principal).
Radicacion 850013103001-2022-00097

Demandantes: BIOBAGS ARC S.A.

Demandados: DIEGO ALEJANDRO GARCIA RODRIGUEZ y

JOHANA PAULIN BULLA DELGADILLO.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
contestacion de la demanda aparejada por el apoderado ARMANDO CAMACHO CORTES,
quien ya fue reconocido en auto previo, respecto de los demandados DIEGO ALEJANDRO
GARCIA RODRIGUEZ y JOHANA PAULIN BULLA DELGADILLO, misma que fue arribada
dentro del término legal.

Asi las cosas, se advierte que si bien el extremo demandado, adjunté copia de la
contestacion a su contraparte via correo electronico con fundamento en el paragrafo del art
9delaley 2213 de 2022, y el accionante por su parte arribé escrito descorriendo el traslado
de las excepciones, ha de advertirse que se tendra Unicamente con contestada la demanda
en término y seria del caso correr traslado de las excepciones mediante auto, por cuanto la
Ley referida prescinde del “traslado por Secretaria” e igualmente el numeral 1 del art 443,
del C.G.P. claramente dispone:

“Articulo 443. Tramite de las excepciones

El tramite de excepciones se sujetard a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al
ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y
adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer. (...)"

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal
I RESUELVE:
PRIMERO: Tener por contestada la demanda en término por parte de los demandados

DIEGO ALEJANDRO GARCIA RODRIGUEZ y JOHANA PAULIN BULLA DELGADILLO,
conforme los argumentos expuestos en la parte

excepciones propuestas por el extfgmo demandado por el término de diez (10) dias, para
que el demagidante se pronunci
hacer valer,/conforme lo establec

bre ellas y adjunte o pida las pruebas que pretenda

SEGUNDO: Como quiera gle %encuentra trabada la Litis, corrase traslado de las
| numeral 1 del art 443 del C.G.P.

TERCERO:

encido el término de fraslado, ingrese el Proceso al Despacho para proveer
lo pertinente. -

IQUESE Y CUMPLASE.

b
)
.
—

El Juez,




EDOO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre
de 2022 a las siete (7:00) de la maAana.

La secretaria 3
GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 21 de noviembre de 2022, el
presente proceso, con el memorial suscrito por el apoderado de la parte actora. Sirvase
proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria

< &jo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: RESTITUCION DE TENENCIA
Radicacion: 850013103001-2022-00119-00
Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
Demandado: LUIS ERNESTO MARTINEZ MONROY

El apoderado de la parte actora, solicitando se acepte el desistimiento incondicional
de las pretensiones del presente proceso, en virtud del acuerdo alcanzado entre las
partes y como consecuencia, se decrete la terminacién del proceso disponiendo el
archivo del mismo.

El art. 314 CGP. consagra:

“Art. 314.- El demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgado. El auto que acepte el desistimiento de
las pretensiones produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

(ks

Con fundamento en esta norma, la peticiéon suscrita por el extremo activo, quien
dispone del derecho en litigio, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de
la demanda, sin condena en costas y el posterior archivo del proceso, dejando las
constancias del caso.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

|. RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, efectuado
por el extremo activo, con fundamento en lo consagrado en el art. 314 CGP. y los
argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.




SEGUNDO: Sin condena en costas, por solicitud de las partes.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el proceso, previas las
desanotacione g

_)JLZGAD IMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion

hecha en el ESTADO No.044, fijado hoy veinticinco (25)
de noviembre de 2022 a las siete (7:00) de la maiiana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 15 de noviembre de 2022, la presente demanda.
Sirvase proveer.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
Secretaria.

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion 850013103001-2022-00149
Demandante: BBVA COLOMBIA

Demandado: CARLOS ARTURO MAHECHA RIANO

Revisado el expediente, observa el despacho que, de conformidad a la facultad
otorgada en la norma, se debe corregir la providencia del 3 de noviembre del afio
en curso, atendiendo lo dispuesto en el tercer inciso del art. 286 C.G.P., el cual se
aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o alteracion de estas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL - CASANARE,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral 1 del literal primero de la providencia del 3 de
noviembre de 2022, el cual quedara asi:

“1. CIENTO CUARENTA MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($140.366.978)
correspondiente al total del capital insoluto de las obligaciones No.
00130077619600179687 y 00130077649600185353, contenidas en el
Pagaré No. M026300105187600779600179687 siendo exigible el pagaré
desde el 24 de agosto de 2022.”

SEGUNDO: CORREGIR el numeral 7 del literal primero de la prenombrada
providencia, el cual quedara asi:

“7. Por la suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y NUEVE
MIL DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($3.949.278), por
concepto de los intereses remuneratorios que subyacen de la obligacion
00130077699600194371, causados entre el 5 de febrero de 2022 y el 4 de



agosto de 2022, durante el plazo de cada una de las cuotas mensuales
conforme al plan de pagos con amortizacién y exigibles desde el 4 de marzo

de 2022 hasta el 4 de agosto de 2022.

k_)ﬂGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el ESTADO
No. 044, fijado hoy 25 de noviembre de 2022 a las siete (7:00) de la

manana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: VERBAL DE PERTENENCIA

Radicacion 850013103001-2022-00152

Demandante: ANGELINO SALAZAR PAEZ

Demandado: EPIMENIO GONZALEZ HERNANDEZ Y OTROS

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admision de la
demanda verbal de pertenencia presentada por el apoderado judicial de ANGELINO
SALAZAR PAEZ en contra de EPIMENIO GONZALEZ HERNANDEZ,
DISTRACOM S.A., ANGELA BRICEIDA GONZALEZ CELEDON, HECTOR
MIGUEL GONZALEZ LOZANO y PERSONAS INDETERMINADAS, la cual habia
sido inadmitida mediante providencia de fecha 13 de octubre de 2022 y subsanada
dentro del término legal.

Como quiera que la demanda de la referencia, retune los requisitos de ley de
conformidad con lo consagrado en los articulos 82 a 87 y 375 del CGP. y teniendo
en cuenta que con fundamento en el articulo 592 ibidem, no hay lugar a agotar el
requisito de procedibilidad de que trata el articulo 38 de la ley 640 de 2001 vy,
ademas, el despacho es competente para conocer de este asunto, en razén a la
cuantia del inmueble objeto de controversia, se admitirda la demanda de la
referencia, ordenando lo que en derecho corresponda.

Teniendo en cuenta lo anterior, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de pertenencia. Tramitese por el
procedimiento verbal consagrado en los articulos 368 y siguientes del CGP.

SEGUNDO: Notificar a los demandados el contenido del presente auto, en los
términos a que se refieren los articulos 290 a 293 y 301 del C.G.P.

TERCERO: Cérrase traslado de la demanda a los demandados por el término de
veinte (20) dias, para que la contesten si a bien tienen.

CUARTO: Citese y emplacese a las personas que se crean con derechos sobre el
inmueble objeto de controversia. Fijese edicto en la secretaria del despacho y copia
del mismo publiquese en un periédico de amplia circulaciéon nacional en dia domingo,
tales como “el tiempo” o “el nuevo siglo” y en una radiodifusora local. (Articulo 108 y
numeral 7 del articulo 375 del C.G.P.).

PARAGRAFO PRIMERO: Para el efecto a que se contrae el numeral anterior y de
conformidad con lo establecido en el numeral 7 del articulo 375 del CGP., el



demandante debera instalar una valla de dimensién no inferior a un metro cuadrado,
en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via publica mas importante
sobre la cual tenga frente o limite. La valla debe contener todos los datos de que trata
la norma antes citada, en letra de tamario no inferior a siete (7) centimetros de alto
por cinco (5) centimetros de ancho. Una vez instalada la valla, el demandante debera
aportar fotografias del inmueble en las que se observe el contenido de ellos y esta
debera permanecer instalada hasta la audiencia de instruccion y juzgamiento.

PARAGRAFO SEGUNDO: Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el
demandante, se decidira sobre lo consagrado en el Gltimo inciso del numeral 7 del
articulo 375 del CGP.

QUINTO: Se ordena la inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
que pertenece al predio objeto de la Litis identificado con el FMI 470-21593. Librese
la comunicacion con destino a la oficina de registro de Il. PP. De esta ciudad. Lo
anterior con fundamento en lo consagrado en el numeral 6 del articulo 375 y 592 del
CGP.

SEXTO: En cumplimiento a lo preceptuado en el numeral 6 del art. 375 CGP.
Informese la existencia del presente proceso a LA SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO, A LA AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, A LA
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS Y AL
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, para que, si lo consideran
pertinente, ha anifestaciones a que haya lugar en el ambito de sus
funciones.

ESE Y CUMPLASE

“HZ8ADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de 2022 a
las siete (7:00) de la manana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién 850013103001-2022-00162

Demandante: SNEYDER MANOTAS SOLANO y LINIBETH CRUZ
BAQUERO

Demandado: IPS LABORATORIO CLINICO NORA ALVAREZ
S.A.S.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda ejecutiva
interpuesta por el apoderado judicial de SNEYDER MANOTAS SOLANO y LINIBETH CRUZ
BAQUERO en contra de IPS LABORATORIO CLINICO NORA ALVAREZ S.A.S., la cual
habia sido inadmitida mediante auto de fecha 10 de octubre de 2022 y subsanada dentro
del término legal.

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacién de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacién indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracion de voluntad
que en €l se enmarca, respaldado por una signatura autégrafa o firma, de conformidad con
los articulos 621 y 713 del Cédigo de Comercio.

La demanda bajo examen, esta basada en la obligacién contenida en los titulos valores
cheques Nos. 58805-1 y 58806-5, y, las pretensiones se concretan en la orden de librar
mandamiento de pago por el capital, la sancién contemplada en la codificacion como
sancion por el incumplimiento al pago de los mismos y los intereses moratorios que se
causen desde que se hizo exigible la obligacién y hasta cuando se cancele |a totalidad de
la misma y por las costas procesales.

Como quiera que el titulo, con fundamento en el cual se interpone la presente demanda,
contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible y los mismos reunen los
requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el cual ha de tramitarse
segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia, se concluye la
procedencia de admitir la demanda de la referencia, librando el mandamiento ejecutivo
solicitado.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de SNEYDER MANOTAS SOLANO
identificado con C.C. No. 17.953.025 y LINIBETH CRUZ BAQUERO identificada con C.C.
No. 52.929.376 y en contra de IPS LABORATORIO CLINICO NORA ALVAREZ S.A.S.
identificado con Nit. No. 900.221.735-8, por las siguientes sumas de dinero:



1. DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/cte ($200.000.000)., por concepto al
valor del capital referido en el cheque No. 58805-1 del banco Davivienda y
fechado del 12/09/2022.

2. CUARENTA MILLONES DE PESOS M/cte ($40.000.000)., por concepto de la
sancion legal del 20% establecida en el articulo 731 del C. de Co.

3. Por los intereses moratorios causados desde el 13 de septiembre de 2022 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 1°, a la tasa de 1y % vez el IBC liquidados a la tasa maxima certificada
por la superintendencia financiera de Colombia de conformidad con lo
establecido en el art. 884 del codigo de comercio, modificado por el art. 111 de
laley 510 de 1999.

4. SETENTA MILLONES DE PESOS M/cte ($70.000.000)., correspondiente al
valor del capital referido en el cheque No. 58806-5 del banco Davivienda y
fechado del 12/09/2022.

5. CATORCE MILLONES DE PESOS Mi/cte ($14.000.000)., por concepto de la
sancion legal del 20% establecida en el articulo 731 del C. de Co.

6. Por los intereses moratorios causados desde el 13 de septiembre de 2022 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 4°, a la tasa de 1y % vez el IBC liquidados a la tasa maxima certificada
por la superintendencia financiera de Colombia de conformidad con lo
establecido en el art. 884 del codigo de comercio, modificado por el art. 111 de
laley 510 de 1999.

SEGUNDO: Al presente proceso ejecutivo singular de mayor cuantia imprimasele el tramite
indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCION SEGUNDA, TITULO UNICO,
PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO |, ARTICULO 422. Y SS DEL CGP, en primera
instancia.

TERCERO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligacion de pagar a su
acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacién del presente proveido.

CUARTO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a que se
refieren los articulos 290 a 293 y 301 del C.G.P.

QUINTO: Corrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién de este auto.

SEXTO: En atencion-alg dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por secretaria
oficiese a la dirge€ion de impyestos y aduanas nacionales - DIAN, dandole cuenta de los
titulos valores #llegados aqui cdmo base de ejecucion, junto con los datos resefiados en la
norma en meAcion.

-—

SEPTIMO: dolyera en sB debida oportunidad procesal.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el ESTADO

No. 044, fijado hoy 25 de noviembre de 2022 a las siete (7:00) de la
mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: VERBAL ACCION REIVINDICATORIA
Radicacion 850013103001-2022-00165

Demandante: ANA ELVIRA SALCEDO LOPEZ Y OTROS
Demandado: BLANCA NIEVES SALCEDO OLMOS Y OTROS

Procede el despacho a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda
reivindicatoria, la cual habia sido inadmitida mediante auto de fecha 10 de noviembre
de 2022 y subsanada dentro del término por el apoderado judicial.

Vista la providencia prenombrada se tiene que uno de los fundamentos de la
inadmision ordenada, fue la omisién de la parte actora de prestar caucion por el 20%
del valor de las pretensiones estimadas en la demanda, de conformidad a lo
consagrado en el numeral 1 del articulo 590 del C.G.P.

Frente al particular, a pesar que la demanda se subsané dentro del término legal, no
reune la exigencia normativa que le fue requerida, puesto que no cumple con el
monto a asegurado, téngase en cuenta que, el demandante estima la cuantia por
valor de $ 361.664.000.

Bajo esa consideracion, el monto asegurable corresponde a $72.332.800 y no a
43.882.800, como errbneamente se encuentra la poliza aportada al plenario No. BY
100013824 expedida por Seguros Mundial.

Asi las cosas, a pesar de que la demanda se subsand dentro del término legal, no
reune tal exigencia normativa que fue requerida con la inadmisién.

En consecuencia, atendiendo lo dispuesto en el art. 90 del C.G.P., se debe rechazar
la presente demanda, haciendo entrega de los anexos a la interesada, previas las
constancias a que haya lugar en los libros correspondientes.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,



RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda VERBAL ACCION REIVINDICATORIA,
presentada por el apoderado judicial de ANA ELVIRA SALCEDO LOPEZ y OTROS,
de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Ha tfrega de los anexos a la interesada, sin necesidad de
desglose.
TERGERO: Archivese las diligehcids, previasdas desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!
4- SADNAS MIGUER

ZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N° 044, fijado hoy veinticinco (25) de noviembre de 2022 a

las siete (7:00) de la manana.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Radicacion 850013103001-2022-00167.
Demandante: JOSE ARTURO NINO DIAZ. 3
Demandado: BLANCA CECILIA ALBARRACIN DAZA.

Se procede a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda ejecutiva
interpuesta por el apoderado judicial de JOSE ARTURO NINO DIAZ en contra de
BLANCA CECILIA ALBARRACIN DAZA.

No obstante, mediante correo electrénico el apoderado de la parte actora solicito el
retiro de la demanda de conformidad a lo sefialado en el art. 92 del CGP., por
cuanto, no se ha notificado a ninguno de los demandados.

Asi las cosas, sin haberse surtido tramite de notificacion a la parte pasiva, o
efectuarse alguna gestion frente a las medidas cautelares, este Despacho accedera
a la solicitud, en razén, que se dan los presupuestos exigidos en la norma citada.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE
PRIMERO: Acceder a la solicitud de retiro de la demanda incoada por el apoderado

del demand nformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencig

SEGUNMDO: Ordenar la entr@ga dg los anexos sin necesidad de desglose.

< -
NUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el ESTADO

No. 044, fijado hoy 25 de noviembre de 2022 a las siete (7:00) de la
mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Consejo Superior:
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion 850013103001-2022-00170
Demandante: MEDCORE S.A.S.
Demandado: CLINICA CASANARE S.A.

Revisado el expediente se evidencia que mediante providencia del 10 de noviembre
de 2022 el despacho inadmitié la presente demanda, concediendo a la actora el
término de 5 dias para corregir la misma, sin que a la fecha haya subsanado o
pronunciado al respecto.

Asi las cosas, de acuerdo a lo dispuesto en el art. 90 del C.G.P., se debe rechazar la
presente demanda, haciendo entrega de los anexos a la interesada, previas las
constancias a que haya lugar en los libros correspondientes.

Por lo expuesto EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO,

RESUELVE

PRIMERO: Rec
MEDCORE S.A.S, de ac

presente demanda adelantada por la apoderada judicial de
rdo a lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Hagase entrega de anexos a la interesada, sin necesidad de
desglose./

-

=
TERCERO: Archivese las dilige ias, previas las desanotaciones del caso.
1 L

Wriou

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha en el ESTADO

No. 044, fijado hoy 25 de noviembre de 2022 a las siete (7:00) de la
mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 2 de noviembre de 2022, la presente demanda la cual
correspondio por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

Atentamente,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA.
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion 850013103001-2022-00180
Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL
CIUDADELA COMFACASANARE
Demandado: TECNICOMERCIO S.A.S.

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admisién de la demanda
ejecutiva singular presentada por la apoderada judicial del CONJUNTO RESIDENCIAL
CIUDADELA COMFACASANARE., en contra de TECNICOMERCIO S.A.S.

Advierte este Despacho Judicial que de conformidad a lo establecido en el art. 84 numeral 3
del C.G.P., la parte actora omite aportar los titulos que pretende ejecutar y demas anexos,
por cuanto el link que indica para su visualizacién no permite su acceso, razén por la cual,
se hace imposible verificar el contenido los mismos.

Asi las cosas, se requiere a la apoderada del demandante para que los aporte en su totalidad,
bien sea de manera individual o conjunta en archivo PDF.

En virtud de lo anterior, se inadmitira la demanda, conforme a lo consagrado en el articulo

90 del CGP., consecuencialmente en mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la antgrior demanda, para que en el término de cinco (5) dias, so

lo explesto en la parte motiva de este proveido.

SEGU Z AI:IGELA BARRERO CHAVES como apoderada
judicial dela parte demandante en|lgs t§rminos gel poder allegado.

ESE Y CUMPLASE.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el ESTADO

No. 044, fijado hoy 25 de noviembre de 2022 a las siete (7:00) de la
mafana.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
SECRETARIA
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