Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, Boyaca, doce (12) de Marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: ANA JULIA JIMENEZ MENDOZA Y OTRO

ACCIONADO: CONCEJO MUNICIPAL DE SANTA SOFiA - BOYACA - FEDECAL Y
CREAMOS TALENTOS.

RADICADO: 2019-00050-00

Revisado el expediente se observa que mediante oficio del 09 de Marzo ae 2020,
la Secretaria General=de=la==~Honorable~Corte~Constitucional devolvié el
expediente de la Aiccién de Tutela de la referencia, manifestando que a través de
proveido de 09 de Diciembre de‘20191fue tEXCLUIDO de revision.
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PRIMERO: OBEDECER y Cumplir lo resuelto por {la Honorable Corte

Constitucional en [providencia de 09 de Diciembre de 20191

Censejo Superar |

SEGUNDO: ARCHIVE§E';1afpl?esglitcg,aﬁ:flqic}nfd@i Tutéla, dejandose por secretaria

las constancias del caso. a
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NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA (Byc4.)

Santa Sofia, Boyaca, doce (12} de Marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO: MONITORIO

DEMANDANTE: JOSE DOLORES GAMBA NARANJO
DEMANDADO: JAMES RODRIGUEZ

RADICADO: 2020-00006-00

Visto el informe secretarial y tras la revisiéon del expediente, este despacho
observa que mediante auto de fecha veintiséis (26) de Febrero de dos mil veinte
(2020), se inadmitié°la-demandaparaquetarparte’demandante la subsanara
en el término dejcinco (05) dias, de acuerdo con las preéisiones que alli se

sefialaron. P‘ JuU D,

Vencido el termmo para subsanar sin que; ex1sta\pronun01amlento alguno de
la parte demandante, e/s’° procedente «RECHAZAR la presente demanda de
conformidad conjel inciso 4;5delfAr;: ?0 -del C G. P ordenando la devolucién
de los anexos sin'desglose. * (-d 4 ¢ “' ‘

7 'r***ﬂr 4
Por lo anterlormcnte ,expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SANTA SOFIA, .“ ; b

-— L
N

C@ RESUELVE //7 0
¢, T
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PRIMERO: Rechazar la demanda MONITORIA adelantada JOSE DOLORES
GAMBA NARANJO en contra de JAMES RODRIGUEZ, por lo expuesto en la

parte motiva.

Cons2io k\ygomzm

SEGUNDO: Ordenar la devolucmn de Ios anexos de la demanda, a la parte
demandante, smrneceszdad de desgloseh &Ff:' e l

las constancias de rlgor

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
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La anterior providencia se notifica mediante
anotaci6n en el estado No. 408 fijfado el dia




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ALIRIO OVALLE CASTRO
DEMANDADO: VICTOR ALFONSO BENAVIDES BENAVIDES
RADICADO: 2019-0087

Observa el despacho que la parte actora remitio la respectiva comunicacion para
que el senor VICTOR, ALFONSO_BENAVIDES BENAVIDES compareciera para
notificarse de manera personal del auto del 27 de enero de 2020, y a pesar que
existe constancia“que la respectiva comunicacién se entreg‘é de manera personal
al demandado (f 12), tamblen Qlo eS’'queyhasta el momento no se ha hecho
presente para realizar la notlﬁcacmn personal’\ y, |
I Q? R |

Asi las cosas, en aras de dar contmuldad al tramlte procesal establecido para el
efecto, se requerira & la parte actora para~ que dentro ‘de los diez (10) dias
siguientes contados a partlr‘de la not1ﬁcac1on de esta providencia, proceda a
realizar la notificacién del sefor VICTOR 'ALFONSO BENAVIDES BENAVIDES
en los términos eStablecidos en el numeral 6 del artxculo 291 del Codigo General
del Proceso. *Q Nl ;:.
' O Rl / » f;-’
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOF{A-BOYACA.' <, e
C, s |

) ]

UNICO: Requerlr ala parte actora _para que dentro de los dlez (10) dias siguientes
contados a partir de laflnotlﬁcacmn de esta /prov1clen01a proceda a realizar la
notificacién del senor "ViCTOR’ ALFONSO BENAVIDES BENAVIDES en los
términos establemdos en‘ el numeral 6 del ,artlculo ,r291 del Codigo General del
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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La anterior providencia se notifica mediante
anotacién enel estado 0~Q08 Fijado el dia
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: LUZ EDILMA GAMBOA GONZALEZ
DEMANDADO: PERSONAS INDETERMINADAS
RADICADO: 2019-0031

Observa el despacho que la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Moniquira, mediante oficio No. 016 del 9 de enero de 2020, pone en
conocimiento de este juzgado la decision adoptada por parte de dicha oficina
a través de la Resolucién No. 01 del 9 de enero del presente afio, a través de
la cual se suspende el tramite de registro de la sentencia proferida dentro
del asunto de la referencia, al considerar que el inmueble que se pretendia
inscribir presuntamente es baldio, pues no posee titulares de derechos reales
inscritos “...y en la providencia judicial no se evidencia la vinculacion del
INCODER al proceso...” (f. 87).

Al respecto se hace necesario precisar en primer lugar que la competencia
que alguna vez tuvo el extinto INCODER, actualmente recae en la Agencia
Nacional de Tierras, quien es la maxima autoridad encargada de administrar
los bienes baldios rurales de la nacién; en segundo lugar, se hace necesario
indicar que la autoridad encargada de establecer si un bien urbano es baldio
o no es la autoridad territorial en donde se encuentra ubicado el mismo.

Una vez hechas estas precisiones, es preciso sefialar que en esta oportunidad
los predios objeto de litigio, se encuentran ubicados en el casco urbano del
municipio de Santa Sofia, por lo tanto la competencia para establecer si el
mismo es baldio o de propiedad privada recae en dicho ente territorial y no
en ningun otro. En efecto, revisado el expediente se observa que la Agencia
Nacional de Tierras, en respuesta a los requerimientos realizado por el
despacho senalo:

“...al realizar la consulta del FMI No. 083-35324 en la ventanilla iinica de registro
(VUR), se pudo verificar que el aludido inmueble se encuentra ubicado en el
area urbana de Santa Sofia - Boyaca.

(...)

En consecuencia la solicitud debe ser dirigida a la alcaldia del municipio quien es
la encargada de realizar la administracién de los predios urbanos, por ende,
establecer las directrices y orientaciones para el ordenamiento de la totalidad o
porciones especificas de su territorio; de determinar el usos y ocupacién del
espacio urbano...” (f. 18 vto.)

De acuerdo con lo anterior, es claro que la competencia para establecer si
los predios objeto de litigio hacen parte de los bienes baldios de la nacion,
recae Unica y exclusivamente en el Municipio de Santa Sofia, pues como ya
se precisd, dichos inmuebles se encuentran ubicados en el casco urbano del

municipio.



Ahora bien, dicha entidad territorial manifesté respecto al inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 083-35324 de la oficina
de registro de instrumentos publicos de Moniquir4, lo siguiente:

“...Que el inmueble ubicado en la carrera 3 No. 5-26 30-32 de este
municipio, identificado con matricula inmobiliaria 083-35324 y codigo
catastral No. 01 00 0003 0010 00 es de propiedad privada y no se tiene
conocimiento de que sea un bien cuya posesion, ocupacién o
transferencia este prohibida o restringida por normas constitucionales
o legales...” (f. 8) (Negrilla y subraya fuera del texto)

De acuerdo con lo anterior, no existe duda alguna que se verificaron las
condiciones propias de la posesion que dio lugar a acceder a las pretensiones
de la demanda, respetando lo establecido por la H. Corte Constitucional en
sentencia T-488 de 2014, pues como se indicd se pudo establecer que no se
trata de bienes baldios.

Teniendo en cuenta que efectivamente la demanda se dirigia en contra de
personas 1ndeterm1nadas el despacho para lograr la protocolizacién de la
sentencia dispuso que se remitlera entre_otros copia de “...l1a certificacion
emitida por la Secretaria de Planeac1on Mumclpal de Santa Sofia para su
registro y protocolizacion...” (f. 80), situacién que efectlvamente se cumplié
a través del oficio No. 0484 del 13 de diciembre de 2019 (f 85), siendo posible
incluso para la propia Oficina de Registro de Instrumentos Publicos establecer
con la documentacién remitida que no sé€’trata de un bien baldio, quedando
totalmente desvirtuada la farésuncién aqui alégada. i
: >

Con todo, y debido a la- suspensmn del tramite de reglstro se hara prevencién
a la Oficina de Reglstro de Instrumentos Publicos de Moniquira (Byca.), en el
sentido de que para el caso de reglstro de sentenc1a no h'ay lugar a suspender
su ejecucién por una causa, de tan amplio espectro sin que medie
justificacion, como la prevista” en- el«articulo 18 de la Ley 1579 de 2012,
relatlva a que se. consxdera que el documento emanado de autorldad judicial

.no_se ajusta a derecho de aciierdo a la normatwtdad vigente...", pues ello
equlvale a una revision de la decisiéon Jud1c1al que es improcedente desde todo
punto, por las siguientes razones: i

I V'QF-H(I‘I

e La Rama Judicial como parte integrante del poder publico ejerce la labor
de la administracién de justicia, y sus decisiones son independientes y
autéonomas (Art. 228 C.P., art.5 Ley 270 de 1996), queriendo decir esto
ultimo, entre otras cosas, que la obligatoriedad de las mismas no esta
sujeta a discusidon ni a revision por parte de otras autoridades, salvo en
los casos constitucional y legalmente previstos, ademas de los eventos
del ejercicio de accion contra providencia judicial.

¢ La ejecuciéon o cumplimiento de una sentencia judicial es exigible en los
términos que lo prevé el articulo 305 del C.G.P.,, esto es, una vez
ejecutoriada la correspondiente providencia.

e Las o6rdenes judiciales deben acatarse, so pena de la imposicién de
sanciones en los términos del articulo 44 del C.G.P. y articulos 58 y 59 de
la Ley 270 de 1996.



Para el presente caso resulta injustificado que se suspenda el cumplimiento de
la decision judicial, pues no solo el despacho del analisis probatorio allegado
establecio con precision que los inmuebles pretendidos por los demandantes era
de propiedad privada, sino que aunado a ello y con el fin de evitar una situacion
como la que ahora nos ocupa, ordend remitir la certificacion emitida por la
autoridad competente en la cual establecia, que los predios aqui pretendidos
son de propiedad privada, no siendo posible, como ya se precisé que la oficina
de registro pueda ejercer labores de control probatorio en el curso del proceso,
ni mucho menos después de que ha tenido lugar la ejecutoria de la decisién
judicial en cuestion.

Asi las cosas, se dispondra requerir a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE MONIQUIRA para que proceda a registrar la
sentencia proferida dentro del asunto de la referencia, en los términos y para
los efectos alli establecidos.

En meérito de lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFiA- BOYACA.

RESUELVE

PRIMERO: OFICIAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE MONIQUIRA- BOYACA, poniéndole de presente que en el
presente caso se trata de bienes urbanos y que junto con la sentencia del 6 de
diciembre de 2019, se remitidé copia de la certificaciones emitidas por la Oficina
de Planeacién del Municipio de santa Sofia, quien certificé que los predios
pretendidos son de propiedad privada.

SEGUNDO: PREVENIR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE MONIQUIRA- BOYACA, en el sentido de que para el caso de
registro de sentencia no hay lugar a suspender su ejecucién por una causa de
tan amplio espectro, sin que medie justificacién, como la prevista en el articulo
18 de la Ley 1579 de 2012, relativa a que se considera que el documento
emanado de autoridad judicial "..no se ajusta a derecho de acuerdo a la
normatividad vigente...", pues ello equivale a una revision de la decisién judicial
que es improcedente de todo punto, por las siguientes razones:

¢ La Rama Judicial como parte integrante del poder publico ejerce la labor
de la administracién de justicia, y sus decisiones son independientes y
auténomas (Art. 228 C.P., art.5 Ley 270 de 1996), queriendo decir esto
ultimo, entre otras cosas, que la obligatoriedad de las mismas no esta
sujeta a discusidén ni a revision por parte de otras autoridades, salvo en
los casos constitucional y legalmente previstos, ademas de los eventos
del ejercicio de accién contra providencia judicial.

e La ejecucion o cumplimiento de una sentencia judicial es exigible en los
términos que lo prevé el articulo 305 del C.G.P., esto es, una vez
ejecutoriada la correspondiente providencia.

¢ Las érdenes judiciales deben acatarse, so pena de la imposicion de
sanciones en los términos del articulo 44 del C.G.P. y articulos 58 y 59 de
la Ley 270 de 1996.



TERCERO: REQUERIR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE MONIQUIRA- BOYACA para que proceda a registrar la sentencia
proferida dentro del asunto de la referencia en los términos y para los fines alli
establecidos.

CUARTO: Por secretaria oficiese y remitase copia de la presente providencia a la
entidad requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce {12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
DEMANDADO: JOSE ANiBAL GAMBOA GONZALEZ Y OTRO
RADICADO: 2016-0026

Se observa que la parte actora en cumplimiento a lo ordenado por el despacho

en auto del 7 dée noviembre de 2019, allegd constanc1a de la citaciéon para

notificacion personal a los demandados, los cuales no se hicieron presentes,

razdn por la cual:la parte mteresada procedlo a realizar la notificacion por aviso
'wf :

a los demandado§ ‘\5\ Q, :

@

En efecto, se adv1erte qlf:e los séfiores JOSE ANIBAL GAMBOA GONZALEZ y

MARTHA ALICIA:GONZALEZ-DE” GAMBOA -a_pesar de tener pleno conocimiento

de la cesién realizada, no reallzaron mnguna mamfestamon al respecto, por lo

que el tramite procesal que sé” adelante, sé tendra, como demandante a la

CENTRAL DE INVERSIONES S. A de conforrmdad con la cesmn realizada.

, r Loy L L .
Por otro lado se dispondra requerlr a la parte ‘actora para que allegue
actualizacion de la hquldacwn del credlto / ¢

¢ i |
Za~ PR |
En mérito de lo expuesto, el‘“JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFIA-BOYACA.! Rt .

RESUELVE:

! rﬂgmq *(* “’Q”“’f«m A
PRIMERO: Aceptar la notlficacmn de los sefiorés ' JOSE ANIBAL GAMBOA
GONZALEZ y MAR’I‘HAb ALICIA JGONZALJEZ ‘DE ~GAMBOA respecto de la
providencia 25 de julic de 2019 T :

l b
SEGUNDO: Continuese el tramite procesal teniendo en cuenta como
demandante dentro del proceso de la referencia a la CENTRAL DE

INVERSIONES S.A.

TERCERO: Requerir a la parte actora para que allegue actualizacion de la
liquidacién del crédito

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

f
La anterior providencia se notifica mediante
008 Fijado el dia

anotacién en el estado No
13-03-20193 s 8:00 m
//ﬂ A :




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
DEMANDADO: HUGO FABIAN SAENZ ORTIZ Y OTRO
RADICADO: 2015-00032

Se observa que la parte actora en cumplirniento a lo ordenado por. el despacho
notificacién personal a los demandados los cuales no se hicieron presentes,
razén por la cual la parte interesada.procedié a reahzar la notificaciéon por
aviso a los demandados I\, U3, -'.\
g. ""/ 1

En efecto, se advierte qtg. los sefiores HUGO FABIAN SAENZ ORTIZ Y HUGO
HERNAN SAENZ GAMBOA a pesar ‘de tener pleno .conocimiento de la cesion
realizada, no realizaron mnguna ?mamfestac:lon al respecto, por lo que el
tramite procesal rque se adelantéxsé tendra como démandante a la CENTRAL
DE INVERSIONES S"A de conformidad con la cesién-realizada.

,. ; l".—?“’ . ," ‘” :I

Por otro lado se dxspondra requerir -a la /parte actora para que allegue
actualizacion de la 11qu1%§01on del crechto 00 t

L - !

4 T //()ﬁl

£
En mérito de lo Expuesto, ¢"IUZGADO. PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFiA-BOYACA! U= |

RESUELVE:

ﬂ(‘nrd 41/) le ) {3}7#-;-‘!0 . ﬁ,:
PRIMERO: Aceptar\‘la Hotificacioh reahzada a*1d¢" sefiores HUGO FABIAN
SAENZ ORTIZ Y HUGO HERNAN SAENZ _(/S‘rAMBOA respecto de la providencia
25 de julio de 2019, ¥ HH w wsA L AE LT

L - ]

SEGUNDO: Continuese el tramite procesal teniendo en cuenta como
demandante dentro del proceso de la referencia a la CENTRAL DE
INVERSIONES S.A.

TERCERO: Requerir a la parte actora para que allegue actualizacion de la
liquidacion del crédito

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
DEMANDADO: MARCO FIDEL GAMBOA BOHORQUEZ
RADICADO: 2016-0009

Se observa que la parte actora en cumplimiento a lo ordenado por el despacho
en auto del 7 de ‘noviembre~de 2019;™allegé “constancia de la citacion para
notificaciéon personal a los demandados, los cuales no se hicieron presentes,
razén por la cualﬁla parte interesada procedxo a realizar la notificacién por aviso
a los demandados. p w0y,

. @f‘ Q/ |

}
En efecto, se advierte q{\’e el senor MARCO FIDEL GAMBOA BOHORQUEZ a
pesar de tener pleno. ceonocimiento. de ]a\cesmn realizada, no realizé ninguna
manifestacién alI respecto, por lo due el ‘tramite procesal que se adelante, se
tendra como demandante ala CENTRAL"‘DE INVERSIONES S.A. de conformidad

con la cesién reallzada : ; |i
1) \ \- “" . = !j} ;,

Por otro lado se dls‘rpondra requerlr -a la parte actora para que allegue
actualizacién de la llqulgiecwn del credlto /
¢
P
En mérito de lo expuesto, el~JUZGAD8 PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFiA-BOYACA! -

RESUELVE:

177 soir Nprrreri o
PRIMERO: Aceptaf*"' lgﬂrotlﬁcamon del‘U éﬁbr MARCO FIDEL GAMBOA

BOHORQUEZ re specto de la<proy1den01a 25dé ;juho~fde 2019

(WWPEPAS S

SEGUNDO: Continuese...¢l=tramite..procesal..teniendo en cuenta como
demandante dentro del proceso de la referencia a la CENTRAL DE
INVERSIONES S.A.

TERCERO: Requerir a la parte actora para que allegue actualizacion de la
liquidacion del crédito

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE.

A ROJAS BERN
uez

La anterior providencia se notifica mediante
anotacnén enel estad ¥o. 008 Fijado e! dia




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
DEMANDADO: MAURO OSWALDO SUAREZ SAENZ
RADICADO: 2016-0006

Se observa que la parte actora en cumplimiento a lo ordenado por el despacho
en auto del 7 de noviembre™de 2019, allegd constanc1a de la citacién para
notificacién personal a los demandados, los cuales no se hicieron presentes
razon por la cual a parte mteresad@procedw a realizar 1a’ notificacion por aviso
al demandado. \\[\P“ iy O
g ’«:?

o

En efecto, se advierte que el sefior MAURO OSWALDO SUAREZ SAENZ a pesar
de tener pleno: conommlentofdes la ~cesion ~reahzada,! no realizdé ninguna
manifestaciéon allrespecto, por 1o que el tram1te procesal que se adelante y se
tendra como demandante ald CENTRAL DE INVERSIONES S.A. de conformidad
con la cesion reahzada L : : !Ll

L — /
N, -— J

Por otro lado se dlspondra requerir-a la parte( »~actora para que allegue
actualizacién de la hqulc\iﬁcmn del credlto / O
K, " oY

En mérito de lo expuesto, elf\ ZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFiA-BOYACA!

RESUELVE‘

! ﬁ wq;(wfq CI’FMK)<«*'I‘7Q
PRIMERO: Aceptar la notlﬁcacmn reahzada al sefior MAURO OSWALDO
SUAREZ SAENZ respecto de*la prov1den01a/25 de Juho de 2019

.ww e

; i

SEGUNDO: Continﬁese--rel-..-tré-m-ite“procesal-_ten-iendo en cuenta como
demandante dentro del proceso de la referencia a la CENTRAL DE
INVERSIONES S.A.

TERCERO: Requerir a la parte actora para que allegue actualizacion de la
liquidacion del crédito

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La anterior providencia se notifica mediante
anotacién en el estado ; Fijado el dia




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, Boyaca, doce (12) de Marzo de dos mil veinte (2020).

REF:

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

NO. DE RADICACION: 2020 - 00011 - 00

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA NIT 800.037.800-8
DEMANDADO: HERNANDO BELTRAN VILLAMIL C.C. 1.054.679.129

CLAUDIA CONSUELO MONROY FAJARDO C.C. 23.782.689

Se observa que la parte actora mediante escrito radicado el doce (12) de Marzo
de dos mil veinte (2020), a traves de COrreQ electrénico, solicita al despacho que
se corrija la prov1den01a em1t1da "el 05 de' Marzo de 2020, toda vez que:

I o
“q.. )analmente en el nifmeral sexto de la parte resolutwa del auto en donde
me reconoce personeria, quedo errado el.numero de tarjeta profesional pues se
consigné 166. 159 siendo lo correcto 165.159al igudl que en el cuaderno de
medidas.” 5] ~ \rx__—"‘%ﬂrf )
Revisada dicha |prOV1denc1a se adv1erte que le a31ste la razén a la parte
demandante, en}el entendldo que €l n"umero ‘de Tarjeta Profesional del Dr.
CESAR ARMANDO PINZON COY, 1dent1ﬁcado con-C C. 7.184.456 de Tunja,
expedida por el Consej%Superlofr de la Judlcatura, es 165.159 y no 166.159,
por lo que resulta procedente realizar 1a. correccwn sohcltada en los términos
del Art. 286 del CGP. o P} 0=

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFIA-BOYACA! !
Corese; ResostieITo1 |
1 e
cie ‘e Jugicgturs !
PRIMERO: CORREGIR la prov1denc1a de fecha cinco (05) de Marzo dos mil
veinte (2020), en.el.entendido-que-el_numero.de.Tarjeta Profesional del Dr.
CESAR ARMANDO PINZON COQY, identificado con C.C. 7.184.456 de Tunja,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, es 165.159 y no 166.159

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELSARO, ERN
EZ

l.a anterior providencia se notifica mediante
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, Boyaca, doce (12) de Marzo de dos mil veinte (2020).

REF:

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

NO. DE RADICACION: 2020 - 00011 - 00

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA NIT 800.037.800-8
DEMANDADO: HERNANDO BELTRAN VILLAMIL C.C. 1.054.679.129

CLAUDIA CONSUELO MONROY FAJARDO C.C. 23.782.689

Se observa que la parte actora mediante escrito radicado el doce (12) de Marzo
de dos mil veinte (2020}, a través de correo electronico, solicita al despacho que
se corrija la providencia emitida el cinco (05) de Marzo dos mil veinte (2020),
toda vez que:

“En la parte resolutiva del auto de mandamiento de pago, numeral 2, se
libr6 mandamiento por concepto de intereses corrientes a una tasa variable
del DTF + 7 sin aclarar que corresponde a “...+ 7 puntos.

En la parte resolutiva del auto de mandamiento de pago, numeral 3, se libré
mandamiento por concepto de intereses moratorios a partir del 21 de
octubre de 2019, siendo lo correcto a partir del 22 de octubre de 2019.

Finalmente en el numeral sexto de la parte resolutiva del auto en donde me
reconoce personeria, quedé errado el numero de tarjeta profesional pues se
consignd 166.159 siendo lo correcto 165.159 al igual que en el cuaderno de
medidas”

Revisada dicha providencia se evidencia que efectivamente le asiste la razén a
la parte a la parte demandante, en consecuencia, en aras de garantizar el
derecho al acceso a la administracion de justicia bajo los principios de
legalidad, seguridad juridica, responsabilidad, eficacia y transparencia, resulta
procedente corregir la precitada providencia de conformidad con el Art. 286 del
C.G.P,, el cual reza de la siguiente manera:

“Toda providencia en que se haya incurrido en un error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella” (Negrilla y
subraya fuera del texto)




En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA

SOFiA-BOYACA.
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral SEGUNDO de la providencia de fecha cinco
(0S) de Marzo dos mil veinte (2020}, el cual quedara asi:

«SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., y en contra de los seriores, HERNANDO
BELTRAN VILLAMIL identificado con C.C. No.1.054.679.129 y CLAUDIA
CONSUELO MONROY FAJARDO identificada con C.C. No. 23.782.689
vecino de esta localidad, respecto de las sumas de dinero contenidas en el
pagaré 015746100002584, correspondiente a la obligacién No.
725015740065353, de fecha 05 de Octubre de 2016, asi:

a-———— e i o L e ST ke

1.- SIETE MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL 'SETECIENTOS
OCHENTA Y UNO pesos m/c ($7 998 781 oo m/ cte) por, concepto de capital
insoluto de la obllgaaén e o
RV 6,,1,:;{; .’3‘3 IR

2.- Por los intereses corrientes adeudados sobre el capital lnsoluto de SIETE
MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL iSETECIENTOS
OCHENTA Y UNO pesos m/c ($7 998:781.00 m/ cte), causados desde el 22
de Abril de 2019, hasta el 21/de Octubre de 2019 .a una tasa variable del

DTF + 7 puntos, efectwa anual - -y - c‘

3.- Por los intereses - moratonos lzquzdados a la ttasa lmaxzma legal
certificada por la Supenntendencza’!}?‘znanczera en concordancza con el art.
884 del C. de Co., a partzr del 22 de-Octubre de 2019y hésta cuando se
verifique el pago total de la obl:gacwn” o _‘-"\ J
“\,_/:[ ~— _,-«-“/ )
SEGUNDO: CORREGIR el numeral“SEXTO de la providencia de fecha cinco
(05) de Marzo dos mil veinte (2020), el cual quedara«asn
. \JI ~ ..4\3"
SEXTO: Reconocer personena Juridica al Dr. CESAR ARMANDO PINZON
COY, identificado con C.C. 7.184.456 de Tunja y T. P. No. 165 159 del C.S.
de la J. para actuar-como- ‘apoderado del~-BANCO"AGRARIO DE COLOMBIA
S.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELSA ROJA RNA
EZ

La anterior providencia se notifica mediante
anotacion en el estado No”U08 Fijado el
dia 13-03-2020/4 las 8:00\A.M.

f,
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

“’BlA .

Santa Sofia, Boyaca, doce (12) de Marzo de dos mil veinte (2020).

REF:

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

NO. DE RADICACION: 2020 - 00010 - 00

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA NIT 800.037.800-8
DEMANDADO: HERNANDO BELTRAN VILLAMIL C.C. 1.054.679.129

Se observa que elEﬁé&&édh’ la parte actora’mediante escrito radicado el doce
(12) de Marzo de|dos mil veinte (2020), a través de correo! Ielectronlco solicita al
despacho que se corrija la providencia_que decreta la medida cautelar de
embargo, dentro]del procesg déla referénma,) proferida ¢l cinco (05) de Marzo
de dos mil veinte.(2020), toda vez que: : \"{?
“Uq..) Ftnalmente enpel numeral sExto de la parte resolutwa del auto en
donde me reconoce personena, quedo “erradd” el numero de tarjeta
profesional pués se consigno- 16‘6f159431endo lo correcto 165.159 al igual
que en el cuaderno de medidas.”
R i‘ CoL. k " &]
TS A
Revisada dicha prov1denc1a se advierte que efectlvamente le asiste la razdén a la
parte demandante en egentendldo que el ; nifmérd.de la’ ’I‘arjeta Profesional del
Dr. CESAR ARMANDO PINZON Coy; 1dent1ﬁcado con C. C 7.184.456 de Tunja
expedida por el Consejo Sdperior de la, Judlcatura es 165 159 y no 166.159,
por lo que resulta procedente realizartla correccion solicitada en los términos

del Art. 286 del CGP

Por lo anteriormente€xpuesto,,el"Juzgdado: Promiscuo Municipal de Santa Sofia,
— i &Y VJ\/ Al "‘J’v. Sl

/',l) *[”‘ r‘rQ,]/;r'p/-“‘ ;aaﬁ

Yo RESUELVE % 1

PRIMERO: CORREGIR 1a providéncia“de fecha~cinco (05) de Marzo dos mil
veinte (2020), en el entendido que el numero de la Tarjeta Profesional del Dr.
CESAR ARMANDO PINZON COY, identificado con C.C. 7.184.456 de Tunja
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura es 165.159 y no 166.159.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, Boyaca, doce (12) de Marzo de dos mil veinte (2020).

REF:

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

NO. DE RADICACION: 2020 - 00010 - 00

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA NIT 800.037.800-8
DEMANDADO: HERNANDO BELTRAN VILLAMIL C.C. 1.054.679.129

Se observa que la parte actora mediante escrito radicado el doce (12) de Marzo
de dos mil veinte (2020), a través de correo electrénico, solicita al despacho que
se corrija la providencia emitida el 05 de Marzo de 2020, toda vez que:

“En la parte resolutiva del auto de mandamiento de pago, numeral 2, se
libr6 mandamiento por concepto de intereses moratorios desde el 21 de
octubre de 2019 siendo lo correcto librar desde el 22 de septiembre de 2018
hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

En la parte resolutiva del auto de mandamiento de pago, numeral 3, se libré
mandamiento por concepto otros conceptos por la suma de TRESCIENTOS
TRECE MIL OCHOCIENTOS ONCE PESOS M/TE ($ 313.811), quedando
errado lo consignado numérico pues se digito ($ 311.811) siendo lo correcto
($313...

Finalmente en el numeral sexto de la parte resolutiva del auto en donde me
reconoce personeria, quedo errado el nimero de tarjeta profesional pues se
consigné 166.159 siendo lo correcto 165.159 al igual que en el cuaderno de
medidas.”

Revisada dicha providencia se advierte que le asiste la razén a la parte a la
parte demandante, en tal virtud, en aras de garantizar el derecho al acceso a la
administracion de justicia bajo los principios de legalidad, seguridad juridica,
responsabilidad, eficacia y transparencia, resulta procedente corregir la
precitada providencia de conformidad con el Art. 286 del C.G.P., €l cual sefiala:

“Toda providencia en que se haya incurrido en un error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o_alteraciéon de estas, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella” (Negrilla y subraya
fuera del texto)




En mérito de lo expuesto, ¢l JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFIA-BOYACA.

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral SEGUNDO de la providencia de fecha cinco
(05) de Marzo dos mil veinte (2020), el cual quedara asi:

“SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., y en contra del serior, HERNANDO BELTRAN
VILLAMIL identificado con C.C. No.1.054.679.129 vecino de esta localidad,
respecto de las sumas de dinero contenidas en el pagaré
4866470211439211, correspondiente a la obligacién No.
1866470211439211, de fecha 05 de Octubre de 2016, asi:

1.- NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL pesos m/c ($947 000.00 m/ cte)
por concepto de capital insoluto de la obligacion. ‘

| cema -
2.- Por los intereses moratorios lzquzdadosm la tasa méxima legal certificada
por la Superintendencia Financiera en concordancza con el art 884 del C. de
Co., a partir del 22 de- Septlembre de 2018 y'hasta'cuando se verifique el
pago total de la obligacién.

3.- Por la suma de TRESCIENTOS TRECE MIL OCHOCIENTOS ONCE pesos
m/c ($313.811 m/c), correspondzente ‘a~otros ; conceptos que el ejecutado
N
adeuda al Banco de confonmdad a lo que se observa en el pagare.
o/ A
SEGUNDO: CORREGIR el- numeral SEXTO-de la prov1denc1a de fecha cinco
(05) de Marzo dos mil. veu&ge (2020, el cual quedara asi: (l}:l
)
SEXTO: Reconocer personena Jundlca al Dr CESAR fARMANDO PINZON
COY, identificado con C.C. 7.1 84.456 de‘*Tunja y T. P. No. 165.159 del C.S.
de la J. para actuar, como apoderado_del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

S.A. 2
S
oy -m‘ld
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12} de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: MARIA EDITH COY RODRIGUEZ

DEMANDADO: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS
DE JOSE SAMUEL COY RODRIGUEZ

RADICADO: 2018-0068

Observa el despacho que la parte actora mediante escrito radicado el dia 3 de
marzo de 2020, solicita que se ordene la correspondiente correcciéon en el Folio
de Matricula Inmobiliaria No. 083-43592 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Moniquira, toda vez que alli se consignoé el nombre de
Edith Coy Torres cuando lo correcto es Coy Rodriguez (f. 100).

Al respecto, se advierte que no se allega copia del Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 083-43592 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Moniquira
en la cual se pueda advertir dicha irregularidad, siendo por lo tanto procedente
requerir a la parte actora para que dentro del término de cinco (5) dias contados
a partir de la notificacion de la presente providencia, allegue copia de dicho
documento a efecto de corroborar la irregularidad anotada y de esta manera
proceder a su eventual correccion. ,

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFiA- BOYACA. :

RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la parte actora para que dentro del término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacién de la presente providencia, allegue copia
del Folio de Matricula Inmobiliaria No. 083-43592 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Moniquira en la cual se pueda advertir la irregularidad
anotada y de esta manera proceder a su eventual correccion.

SEGUNDO: Vencido €l término establecido, ingrésese el proceso al despacho
para adoptar la correspondiente determinacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELzA OJAS BERN

uez

La anterior providencia se notifica mediante
anotacion en el estado No-868,Fijado el dia




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: ANGEL HELI SANCHEZ PIZA
DEMANDADO: OCTAVIO OVALLE GUERRERO Y OTROS
RADICADO: 2019-0035

Observa el despacho que la parte actora aando cumplimiento a lo ordenado en
audiencia del 3 de"marzo « dei"anoc 2020, allegé las 'fS_toégraﬁas correspondientes
en las cuales se observa que las vallas instaladas en cumplimiento a lo
establecido en el articulo 375, ldel Codlgo (?éneral del Procéso, fueron reubicadas
de acuerdo a las: ordenes 1;mpartldas tocla vez’qlie de acuerdo a lo encontrado

_1

en la diligencia de mspecmon _]udICIal las mlsrrias por su ublcamon no permitian
que las personasundetermmadas que pudllgsen tener a.lgun interés en los predios
objeto de litigio, pudleran acceder a la 1nformac1on que alli se encontraba

i " . Y ;
consignada. ) L / k 1] ]

t‘ _\ ~—— -'/ \ ‘,}:‘ ’!
Ahora bien, como quleggfque la carga procesalél s€, encuentra cumplida, resulta
fijar nueva fecha! para reaﬁuda}.r la. audlenc1a a‘la que hace referencia el articulo
392 del Cédigo General del Prof:'éesoI péra lo Cual se fija el dia cinco (5) de mayo

de dos mil vemte'(2020) a las ocho y treinta de la manana (8'30 a.m.).

En razény merlto de lo exppesto,(el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SANTA SOFiA- BOYACA '1 "w !
| 62 ba Jusientyie |
RESUELVE I

R b KTy

UNICO: Fijar el d1a CINCO (S) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LAS
OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.), para reanudar la audiencia a

la que hace referencia el articulo 392 del Cédigo General del Proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELSA RQJAS BERNAL
Juez

La anterior providencia se notifica mediante
anotacién en el estado NG, 008 Fijado el dia




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: FABIO VICENTE MALAGON BELTRAN

DEMANDADO: ARCADIO MALAGON BOHORQUEZ Y PERSONAS
INDETERMINADAS

RADICADO: 2019-0053

Encontrandose, vencido el traslado de la demanda, notificada la parte
demandada sin que fueran propuestas excepciones previas, la cosa juzgada y
la transacciéon. Procede este despacho a fijar fecha y hora para llevar acabo la
audiencia de conformidad con lo dispuesto en los articulos 392 del Cédigo
General del Proceso, para lo cual se procede a tener y decretar como pruebas

del proceso.

1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE

1.1. PRUEBAS QUE ALLEGA.

Ténganse como pruebas en su valor legal, y que fueron aportadas con el escrito

de la demanda, la cuales obran en los folios 7 a 43 y 48 a 53 del expediente.
1.2. PRUEBAS QUE SOLICITA.

Solicita que se decreten los testimonios de los sefiores JULIO VICENTE SAENZ
VARGAS, ELVER ALFONSO ROBLES NARANJO, PEDRO MARIA SUAREZ
SAENZ y LUIS MARTIN FAJARDO PARRA.

Al respecto advierte el despacho que los mismos no cumplen el requisito
establecido lo establecido en el inciso primero del articulo 212 del Coédigo

General del Proceso, razén por la cual se negara dicha solicitud.

1.3. INSPECCION JUDICIAL

Solicita que se decrete inspeccion judicial al predio objeto de litigio, solicitud
que resulta procedente razén por la cual se procedera a fijar fecha y hora para

la realizacién de la misma.



2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

CURADOR AD LITEM.

Solicita que se decrete el interrogatorio del sefior FABIO VICENTE MALAGON

BELTRAN, el cual se hace necesario para establecer la veracidad de los hechos

narrados; al respecto se advierte que dicha solicitud resulta procedente, razén

por la cual se accedera a su practica.
3. PRUEBAS DE OFICIO

Decretar de oficio la declaracién del auxiliar de la justicia Jhonatan Fernando
Jiménez, el cual rindié.su_dictamen. pericial sobre,el predio objeto de litigio,

. oL . . .
siendo necesaria su comparecenc:1a para que reahce el respectivo

L R ; LA AL AR e Ay

acornpanamlentola la: dlhgencw. de: 1nspecc1onfjud1€;al y aclare las dudas que se

P

presenten durante el.rééorrida’ de la* mlsma YSELg
¥ ' e

'F -
Por otro lado y para contar con elementos que permitan jadoptar una decision

de fondo, se decretara de oficio lg§-testi‘r2:r’;onios de los 'sefiores Ana Victoria
ﬂ i
Martinez FajarcloI quien de acuerdo a los~hechos transﬁrlo al aqui demandante

¥

los derechos que ostentaba sobre el predlo pretendldo el testimonio de los
senores Martha Isabel v’ Mlguel Forero Malagcgl‘ quienes figuran como

colindantes del plgedlol'ob_]eto de. pértenenma m I

Como quiera que en esta oportumdadsse encuentran pruebas pendientes por

-

decretar, el despacho proced ﬁ_]ar QomOrfecha para llevar a cabo la audiencia

-
a la que hace refej[renma el‘ﬁrtlculo 392°del C.G. PJel dia TRECE (13) DE MAYO

DE DOS MIL VEINTE (2020)“’A ‘LAS OCHO :Y TREINTA DE LA MANANA (8:30
AM). U Vv ’

¥

En mérito de lo expuesto cl JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFiA- BOYACA.

RESUELVE:

PRIMERO: Con ¢l valor probatorio que les confiere la ley, incorporar y tener
como pruebas las allegadas con la presentacion de la demanda y la
contestacion de la misma, asi como los documentos allegados en cumplimiento

de los requerimientos efectuados por el despacho.



SEGUNDO: NO decretar los testimonios de los sefiores JULIO VICENTE SAENZ
VARGAS, ELVER ALFONSO ROBLES NARANJO, PEDRO MARIA SUAREZ
SAENZ y LUIS MARTIN FAJARDO PARRA, de conformidad con lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECRETAR el interrogatorio del sefior FABIO VICENTE MALAGON

BELTRAN, el cual fue solicitado por el curador ad-litem.

CUARTO: DECRETAR de oficio la declaraciéon del auxiliar de la justicia
Jhonatan Fernando Jiménez, quien debera realizar el respectivo

acompanamiento a la diligencia de inspeccion judicial y los testimonios de los

sefores Ana Vict%)ria Martinez Fajardo, Martha Isabel y M]_Iiguel Forero Malagén

a P JUDIA
QUINTO: CONVOCAR a_ las™ partes intervinientes alla DILIGENCIA DE

INSPECCION enl la cual™se adoptara la corrt?gpondlente determinacién, asi

mismo de conformidad: con lo dlspl.}esitmen los~artlculos 392, se llevara a cabo
\, LR

la practica de lais pruebas decretadas—ypara-do cualfse fija como fecha el dia

TRECE (13) DE MAYO DE DOS MIL - VEINTE gi2020) A LAS OCHO Y

TREINTA DE LA MANANA (8 30“& M) Igualmente se le hace saber a las
'S : e

e
partes 1nteresad?s quédebe summlstrar los /msfhos necesarios para poder
llevar a cabo dicha d111genc;13. C::__ ”’/Ov

A pe
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La anterior providencia se notifica mediante
_anotacién en el estado,NG. 008 Rjjado el dia

alasaofk




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SANTA SOFIA - BOYACA.

Santa Sofia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020).

PROCESO: SANEAMIENTO DE LA PROPIEDAD

DEMANDANTE: SIBILINA BUITRAGO AVILA

DEMANDADO: ARCADIO BUITRAGO Y PERSONAS
INDETERMINADAS

RADICADO: 2017-0016

Se observa que mediante auto del 11 de octubre de 2018, el despacho accedié
a la solicitud de suspensién del proceso, toda vez que se hacia necesario
adelantar el respectivo proceso de clarificacion de la situaciéon juridica del
inmueble que se pretende sanear; en aquella dportunidad se concedié un
término de dieciocho (18) para que se llevara a cabo el respectivo tramite ante
la Agencia Nacional de Tierras (f. 91). No obstante y como quiera que el término
establecido se encuentra mas que vencido, resulta procedente reanudar el

proceso y de esta manera dar continuidad al tramite establecido para el efecto.

Ahora bien, a la fecha no se tiene conocimiento del estado en que se encuentra
el proceso de clarificacion adelantado por la Agencia Nacional de Tierras, el
cual de acuerdo con el oficio 20187101117091 del 3 de diciembre de 2018,
corresponde al radicado interno de dicha entidad No. 20186201411072,
correspondiente al predio el CONSERVO ubicado en la Vereda Agudelo del
Municipio de Santa Sofia (f. 5).

De acuerdo con lo anterior se requerird a la parte actora y a la Agencia
Nacional de Tierras para que dentro de los cinco (5) dias siguientes contados a
partir del recibido de la respectiva comunicacién, remita copia de la actuacion
desplegada hasta el momento. Siendo necesario indicar que dicha informacion
se requiere de manera urgente para establecer la viabilidad o no de continuar
con el proceso de saneamiento de la propiedad solicitado por la sefiora

SIBILINA BUITRAGO AVILA,

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTA
SOFIA-BOYACA. '



RESUELVE:

PRIMERO: RENUDAR el presente proceso, de conformidad por lo expuesto de la

[

parte motiva.

SEGUNDO: Requerir a la parte actora y a la Agencia Nacional de Tierras para
que dentro de los cinco (5) dias siguientes contados a partir del recibido de la
respectiva comunicacién, remita copia de la actuaciéon desplegada dentro del
proceso radicado con el No. 20186201411072. Siendo necesario indicar que
dicha informacién se requiere de manera urgente para establecer la viabilidad
o no de continuar con el proceso de saneamiento de la propiedad solicitado por
la sefiora SIBILINA BUITRAGO AVILA

e

TERCERO: Cumphdo;cl6f anté 1or[,/umgresese felgiproceso al despacho para

| I

adoptar la corres%)ondlente det rm1nac10n.
ST N2 o5UG J

‘ La anterior providenda se /p!uf mediante
anotaccén ‘en eies tado Na. 008- ilado el die
3-204 A M.




