REPUBLICA DE COLOMBIA /
RAMA JUDICIAL /

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

—

Eje N° 2020-073

REPUBLICA DE COLOMBIA
Chia, veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020).

Revisadas las presentes diligencias el Despacho se pronuncia como sigue:

1.- TENER por notificada a la ejecutada MARIA ROSA AURA MONROY
GONZALEZ, segin lo consagrado en el articulo 291 del C.G. del P., vencido el
término del traslado de la demanda la ejecutada, no formulé medida exceptiva
alguna.

2.- TENER notificados a los ejecutados LUIS EDUARDO GONZALEZ VENEGAS Y
MANUEL ANTONIO GONZALEZ MARIA, por conducta concluyente segun lo
consagrado en el articulo 301 del C.G. del P, término contado a partir de la
presentacion del memorial es decir del 6 de julio del 2020. Es preciso aclarar que
dentro del término que la Ley concede los demandados no contestaron la
demanda ni formularon excepcién alguna.

3.- DECRETAR LA SUSPENSION del presente proceso hasta el 19 de agosto del
2020, conforme lo solicitaron las partes en el memorial y por ser procedente de
acuerdo a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 161 del C. G. del P.

3.- CONTROLESE por secretaria el término sefialado.

NOTIFIQUESE

El seiior Juez,

ISR g

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacion en

§ JUL. 2020
\&
ESTADO No.053 hoy /e 08:00 a.m.

LORENA SIER ODRIGUEZ
Secretaria

s. | /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

————

EJECUTIVO No. 2018-2018-0155

REPUBLICA DE COLOMBI/

Chia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Agréguese a los autos la comunicacion enviada por la Secretaria de Movilidad,
mediante la cual informan el no registro de la medida cautelar solicitada, sobre el

vehiculo BOR 272, por cuanto el aqui demandado no es el propietario del
mencionado vehiculo.

Notifiquese,
El sefor Juez

Lo 2

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy ;@'% 'JEL imﬁ 08:00 a.m.

LORENA SI RODRIGUEZ
Secretaria

L.s.r. /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

—————

EJECUTIVO No. 2020-0039

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Conforme a lo dispuesto en el inciso 32 del articulo 286 del C.G. del P. se corrige el
mandamiento de pago de fecha 13 de Febrero de 2020, como sigue.

COMISIONAR, al sefior Alcalde Municipal de Chia, para la practica

del Secuestro de la_cuota parte de la nuda propiedad del
Inmueble de propiedad de la demandada BLANCA NELLY VARELA

RAMOS, distinguido con la Matricula Inmobiliaria No. 50N -699524.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORG S BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

A N ‘;,i',’;f\ i
Al ,Z%&f 08:00 a.m.

ESTADO No.053, hoy|%. 1.

LORENA SIERRA RIGUEZ
Secretaryj

L.s.r. /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL \
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CHIA - CUNDINAMARCA
————

EJECUTIVO No. 2019-00783

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIF
Chia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte {2&2&)

De conformidad con lo preceptuado por el Articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, SE DISPONE:

ACEPTAR la renuncia presentada por la Dra. LUZ ADRIANA ESPINAL DIAZ, a la
sustitucién conferida.

Notifiquese,
El sefor Juez

JORGé}J/ISfARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy S?*«B JUL mmi 08:00

a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secregtaria

L.s.r.



REPUBLICA DE COLOMBIA Q\Q/

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

e —

EJECUTIVO No. 2017-0127

Chfa, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

De conformidad con lo preceptuado por el Articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, SE DISPONE:

ACEPTAR la renuncia presentada por el Dr. EDUARDO GARCIA CHACON, al
mandato conferido para el cobro judicial, en su calidad de apoderado de RF ENCORE
S.A.S.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGE+RUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

L.s.r.



REPUBLICA DE COLOMBIA ZQ’

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

———

EJECUTIVO No. 2019-0717

JUZG/ ‘BQ TERCERQ CEVEL ;U ECEPAL
Chia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Se recibe memorial allegado por el apoderado Dr. OSCAR JAVIER MARTINEZ
CORREA en coadyuvancia del Representante Legal de la parte demanda (Fol. 25y
26), quien solicita dar por terminado el proceso por pago total de la obligacién.

Como quiera que la solicitud es viable y se retinen los requisitos del articulo 461 del
Cédigo General del Proceso, debe darse por terminado el mismo, por pago total de
la obligacidn.

Por lo expuesto el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR, la terminacién del proceso Ejecutivo, instaurado por la
Sociedad PINILLA GONZALEZ & PRIETO ABOGADOS LTDA contra ALTURIA S.A.S,
por pago total de la obligacion.

SEGUNDO.-ORDENAR el levantamiento de medidas cautelares decretadas en el
presente proceso.

TERCERO.- ORDENAR el desglose del titulo base de la accién y su entrega al
demandado.

CUARTO.- No condenar en costas.

QUINTO.- Ejecutoriado este auto archivense las presente diligencias.

Notifiquese,

El sefior Juez W
JORGE-EUIS BARACALDO C HIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy \? ﬁ 2‘3& 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secyetaria

L.s.r. /
/



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

————

EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 2018-062

REPUBLICA DE COLOMBIA

Chia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la secretaria (Fl. 167) retine
los requisitos sefialados en el Articulo 366 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho imparte su APROBACION.

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGELUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

7 8 JUL 2020
Ve

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secrefaria

ESTADO No.053, hoy 08:00 a.m.

7

L.s.r. /



REPUBLICA DE COLOMBIA S./
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

———

EJECUTIVO No. 2018-706

REPUBLICA DE COLOMBIA

Chia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

PREVIAMENTE a decretar la terminacién del proceso, la parte interesada debera
informar a quien se deben entregar el depdsito Judicial No. 409200000037829,
consignado a la cuenta del Juzgado y para el presente proceso, teniendo en cuenta
que la solicitud de terminacién es por pago total de la obligacion.

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

Notifiquese,
El sefior Juez

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy@ i Jull. 2620 08:00 am.

LORENA smm&& RIGUEZ
Secretarj

L.s.r. /

/
/
/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

———

EJECUTIVO CON GARANTIA REAL No. 2020-233

REPUBLICA DE COLOMBIA

Chia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

SE INADMITE, la anterior demanda, con fundamento en el numeral 12 del articulo 90, en
concordancia con el numeral 112 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, por lo
siguiente:

Aporte primera copia autentica de la Escritura Publica No. 663 del 26 de Marzo de 2018,
dado que si bien el Decreto 806 de 2020 reiterd las disposiciones respecto de la validez de las
copias, el mismo no derogé ni las disposiciones de la accién cambiaria contenidas en el Codigo
de Comercio, ni las pertinentes del Decreto 960 de 1970.

Allegue los pagarés No.03 y 04 en original, para tal efecto secretaria proceda de conformidad.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del C6digo General del Proceso, debe
subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de rechazo.

Notifiquese,
El sefior Juez

e

JORGE LUIS BARACA‘B)O CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
SetPutaria

/

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

DESLINDE Y AMOJONAMIENTO No. 2020-0161

A DE COLOMBIA

Chfia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Conforme a lo establecido en el inciso 42 del art. 90 del Cédigo de General del
proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por no haber sido subsanada de
conformidad al auto calendado Trece (13) de Julio de Dos Mil Veinte (2020).

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose por Secretaria hagase entrega de la misma a
quien la presentd, previas las anotaciones de ley.

Notifiquese,
El sefor Juez

%CALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en
NIRRT e 0 ¢
i 20

|

ESTADO No.05% hoy | . % " - - 08:00 a.m.

LORENA SIERQQ DRIGUEZ
Secretafia

L.s.r. /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

———

EJECUTIVO No. 2019-0126

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chfa, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Se recibe memorial allegado por el apoderado Dr. LUIS EDUARDO GUTIERREZ
ACEVEDO (Fol. 46), quien solicita dar por terminado el proceso por pago total de la
obligacidn.

Como quiera que la solicitud es viable y se retinen los requisitos del articulo 461 del
Cédigo General del Proceso, debe darse por terminado el mismo, por pago total de
la obligacidn.

Por lo expuesto el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR, la terminacién del proceso Ejecutivo, instaurado por la
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. (hoy GRUPO CONSULTOR ANDINO S.A.) contra LUIS
FELIPE PENA MORRIS, por pago total de la obligacion.

SEGUNDO.- No ordenar el levantamiento de medidas cautelares, por cuanto no
fueron decretadas.

TERCERO.- ORDENAR el desglose del titulo base de la accién y su entrega al
demandado.

CUARTO.- No condenar en costas.

QUINTO.- Ejecutoriado este auto archivense las presente diligencias.

JOR UIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

Notifiquese,
El seiior Juez

La providencia anterior es notificada Eor anotacién en
i 31 9 i

12 8 JUL

ESTADO No.053, hoy - ’ 08:00 a.m.

LORENA SIE RODRIGUEZ
ecretaria

L.s.r.

A



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CHIA - CUNDINAMARCA

———

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Teniendo en cuenta que el presente proceso ya cuenta con Sentencia ejecutoriada en
la cual se declaré terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre JHONY
NORBEY ENRIQUEZ CONGOTE como arrendador y GERMAN RAIMUNDO ROBAYO
CRUZ en calidad de arrendatario, y solo se estaba a la espera de la entrega del
inmueble a la parte demandante, pero como puede observarse a folio 27 la parte
actora manifiesta que el demandado voluntariamente entreg6 el inmueble objeto del
litigio, en atencion a lo ordenado en la Sentencia proferida por este Despacho, por lo

Restitucién. No. 2019-0764

anterior; SE DISPONE:

ARCHIVENSE las diligencias.

NOTIFIQUESE
El seiior Juez,

G

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy _@rg‘; Jut_ 2020 08:00 a.m.

LORENA SI RODRIGUEZ
Secr¢taria

SR.

/

(ﬁ,}



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CHIA - CUNDINAMARCA

——————

Chl.aa,,x veintisiete EZ'Z} de Iuha de dos mkb \{emte (Z&Z,@);

Teniendo en cuenta la solicitud realizada por la apoderada de los demandantes

Fijacién C. No.2017-0702

(F1.65), el Despacho; DISPONE:

OFICIAR al Consejo Superior de la Judicatura, para que sirva informar a este Despacho
el estado actual de la investigacién que se adelanta en contra de la demandada
GLORIA EUGENIA ALZATE ROLDAN, por presunto abandono de cargo, como quiera
que en la comunicacion allegada por la Fiscalia General de la Nacién (F1.62), informa
que desde el mes de julio del afio 2003, fue remitido al Consejo Superior de la J., el

proceso disciplinario radicado bajo el N° 12564

Adjuntese copia de la contestacién del ente acusador.

NOTIFIQUESE
El seifior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada Eor anotacién en

ESTADO No.053, hoy ‘2 % ‘EIUL ,Z 08:00 a.m.

LORENA SIER ODRIGUEZ
Secretaria

SR
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REPUBLICA DE COLOMBIA \\\)\
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVILMUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

———

Eje GR. No.2019-0374

Chia, veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Observadas las presentes diligencias y en vista de que el proceso se suspendid a
solicitud de la partes, hasta el 17 de julio del 2020 (F1.115) y pese a que vencido el
término el ejecutante no ha manifestado nada al respecto, SE DISPONE:

Requerir a la parte demandante para que dentro de los 30 dias siguientes a la
notificacién que de este auto se haga por estado, informe si va a continuar el proceso;
so pena de que se declare desistimiento tacito (numeral 12 del articulo 317 del C. G.
del P.).

NOTIFiQUESE
El sefior Juez,

20>

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

8 L 20

ESTADO No.053, hoy 08:00 am.

LORENA SIERRA'RODRIGUEZ
Secretaria

SR.

/
/



REPUBLICA DE COLOMBIA 7 0\
RAMA JUDICIAL .
////

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

—

Eje. No.2019-0558

Chia, veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Estarse a lo resuelto en providencia de 15 de julio de 2020, que dio por terminado el
proceso por pago total (folio 51). '

NOTIFIQUESE
El seiior Juez,

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy _i

1

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

SR, /
/
/

i
/




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL \\pf/

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

————

Pertenencia N° 2018-0294

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chia, veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020).

Revisadas las actuaciones efectuadas dentro del proceso, el Despacho se
pronuncia de la siguiente manera:

Previamente a fijar fecha y hora para realizar la diligencia de que trata el
numeral 9° del articulo 375 del C. G. del P., se requiere a la parte actora para que
sirva indicarle al Despacho cudles seran las medidas que adoptara el dia de la
diligencia, teniendo en cuenta los protocolos de bioseguridad; lo anterior, en
aras de garantizar la salud de los participes de la Inspeccién Judicial.

Asi mismo téngase en cuenta lo dispuesto en el ACUERDO PCSJA20-11597
respecto de la practica de diligencias fuera del despacho.

NOTIFIQUESE

El seiior Juez,

> >

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacién en

ESTADO No.053 {'@38 &L‘ 20@00 a.m.

LORENASIERQ& ODRIGUEZ
Secretapia

7




REPUBLICA DE COLOMBIA NX
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

———

Resolucion. No.2020-0110

REPUBLICA DE COLOMBIA

ZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chla, veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Respecto del memorial allegado por el apoderado de la demandante (Fl. 33), el
Despacho se pronuncia como sigue:

No tener en cuenta la péliza allegada por el apoderado demandante, por cuanto se
presenta de manera extemporanea, esto conforme a lo establecido en el numeral 4°
del auto fechado 8 de julio de 2020 (F1.29).

En cuanto la excusa de no presentar la péliza dentro del término establecido por el
Despacho, se le recuerda al apoderado que los términos judiciales fueron reanudados
a partir del 1° de julio de 2020, y los mismo segun el articulo 117 del C. G. del P, son
perentorios e improrrogables; no obstante, se le recuerda que si a bien lo tiene puede
volver a solicitar la medida y aportar la pdliza en tiempo.

NOTIFiQUESE
El sefior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy 9§ Ui 2070 08:00 a.m.

LORENA SIER"‘ RODRIGUEZ
Secr¢taria

SR. | /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

—————

Eje. No. 2020-019

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Chfa, veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Revisadas las presentes diligencias el Despacho se pronuncia como sigue:

1.- NEGAR el amparo de pobreza por no haberse cumplido con el requerimiento
efectuado en el auto de fecha 8 de julio de 2020; es decir, haber acreditado
objetivamente la situacién socioecondémica conforme lo ha establecido la Corte
Constitucional en la Sentencia T 339 / 2018.

En consecuencia, imponer MULTA por un (1) salario minimo mensual vigente,
conforme al inciso 22 del articulo 153 del C6digo General del Proceso, lo cual debera
cancelar a la cuenta dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, en el término
de diez (10) dias.

2.- La demandada LUZ MARINA CHINOME DIAZ se notific6 personalmente del
mandamiento ejecutivo librado en su contra, el pasado 10 de marzo de 2020 (FL. 10
C.1), pero dentro del término que la Ley le concede no contesté la demanda ni formulé
medio exceptivo alguno.

3.- Ejecutoriado el presente auto, ingrese el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE
El seiior Juez,

>
JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

p n
ESTADO No.053, hoy A 8/‘1UM un 08:00 am.

LOREN. RRA RODRIGUEZ
S¢cretaria

SR. /

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

————

Eje N° 2019-058

REPUBLICA DE COLOMBIA

Chia, veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020).

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se decide el Recurso de Reposicién interpuesto por la apoderada de la parte
ejecutante, en contra del auto que decretdé el levantamiento de medidas
cautelares dentro del proceso de referencia (F1.15 C2).

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Manifiesta la recurrente que el auto del 6 de julio del 2020 por medio del cual se
decide levantar medidas cautelares, va en contra del debido proceso, puesto que
no le fue posible dar cumplimiento al auto del 21 de enero del 2020 en la cual se
ordené el otorgamiento de la caucién, debido a que no se estipulo de manera
clara, precisa y concisa la forma en que esta se debid presentar esta caucidn.

De otra parte, sefiala que resulta improcedente, la constitucién de la caucién
conforme a lo regulado en el articulo 603 del C. G. del P., toda vez que no fue
especificado cual debia ser el medio que se debfa utilizar, razén por la cual no
fue constituida en el momento oportuno.

PRONUNCIAMIENTO DE LA CONTRAPARTE
Dentro del término otorgado al apoderado de la parte ejecutada guardd silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposiciéon se encuentra instituido para enrostrar al mismo
funcionario que profirié la providencia los errores de hecho o de derecho en que
haya incurrido, Es el medio procesal para atacar la providencia judicial de forma
motivada y justificada. Su interés debe ser la proteccién que debe darse al
derecho que la parte pretende hacer valer en el proceso. “Solo la parte que recibe
un perjuicio con la decisién, cualquiera que él sea, es la unica legitimada para
recurrir, a fin de obtener, por ese medio que se subsane”. 1 “Este recurso busca que
el mismo funcionario que profirio la decision sea el que vuelva sobre ella y si es del
caso reconsiderarla, en forma total o parcial, lo haga; es requisito necesario para
su viabilidad, ademds de los estudiados, que se motive el recurso al ser interpuesto
(...) se le expongan al juez las razones por las cuales se considera que su
providencia estd errada, a fin de que proceda a modificarla o revocarla, por cuanto

! JAIME AZULA CAMACHO. Manual de Derecho Procesal. Tomo 1. Ed. Temis. Bogota 2002 pag. 378
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ES EVIDENTE QUE SI EL JUEZ NO TIENE ESA BASE, LE SERA DIFICIL, POR NO
DECIR IMPOSIBLE, ENTRAR A RESOLVER"?

Decantado lo anterior, de entrada el Despacho advierte que el recurso planteado
por la parte ejecutante, carece de técnica juridica y de claridad en sus
argumentos y pedimentos, como pasard a exponerse.

Véase que la recurrente incoa el recurso en procura de que sea revocada la
decisién de levantamiento de las medidas cautelares y ademas solicita sefialar
nueva caucién que se pueda prestar, a través de algin medio como lo sefiala el
(inciso 1° del articulo 603 del C.G. del p.) por considerar que este Despacho no le
indic6 la manera en que debia constituirse la caucion.

Ahora bien, el auto del 21 de enero del 2020 sefiala claramente que el ejecutante
puede prestar caucién en un término de quince (15) dias contados a partir de la
notificacién por estado y dentro de la misma providencia indic6 que de
conformidad con el inciso 1° articulo 603 del C.G. del P., podia prestarla a través
de cualquiera de los siguientes medios “pueden ser reales, bancarias u otorgadas
por compaiifas de seguros, en dinero, titulos de deuda publica, certificados de
depésito a término o titulos similares constituidos en instituciones financieras”,
razén por la cual debe advertirse la improcedencia del recurso incoado, puesto
que contrario a lo manifestado por la memorialista el Juzgado le dio la opcién de
constituir la caucién en cualquiera de la formas que establece la norma procesal

vigente en su articulo 603.

Por lo anterior el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

RESUELVE:
MANTENER el auto atacado por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.
NOTIFIQUESE

El seiior Juez,

A

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO . v No.053, hoy

2 HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO Instituciontes de Derecho Procesal Civil. Tomo 1. Dupre Ediciones.
Bogota 1997 pag. 705

a2
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Restitucién. No. 2019-098

EUZZGAB i; RCE UN QEE?AE@
Chia, veintisiete (Z’Z} de Julio de dos mil Veinte (2020)

Procédase por secretaria a dar cumplimiento al numeral QUINTO de la Sentencia
proferida el 13 de mayo de 2020 (Fls. 111 al 113), para tal efecto se sefiala $2.633.409,
por concepto de Agencias en Derecho conforme a lo establecido en el Acuerdo No.
PSAA16-105544 del 2016.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

Wzrw

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy -‘1.5; . i) 08:00 a.m.

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretarl

SR.
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2

Eje. No.2019-098

SE INADMITE, la anterior demanda de con fundamento en el numeral 11° del articulo

82 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 1600 del Cédigo

Civil, por lo siguiente:

Excliyase o bien la pretensién relativa a intereses moratorios sobre los canones de

arrendamiento o bien la que da cuenta de la cldusula penal, porque no pueden

acumularse en eventos como este en el que no se pact6 expresamente tal posibilidad.

En consecuencia, conforme al inciso 2° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
debe subsanarse el efecto anotado en el término de CINCO (5) DIAS, so pena de

rechazo.

NOTIFIQUESE
El sefior Juez,

-1~

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en
[t

ESTADO No.053,hoy ___ - - ‘ 08:00 a.m.

LORENA SIER DRIGUEZ
Secrefaria

SR.

/
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Eje. No.2019-0782

PUBLICA DE COLOMBIA

Chia, trece (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

El despacho procede a continuar con el tramite procesal correspondiente, atendiendo
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Junto con la demanda y su correspondiente contestacidon, fueron aportadas las
pruebas documentales, con que las partes estdn aparentemente fundamentando sus
derechos de accién y contradiccion.

Debe resalarse que en el traslado de la demanda, la parte pasiva contest6 la misma y
formulé excepciones de mérito, pero con las pruebas documentales allegadas, este
Estrado Judicial considera que ya existe suficiente material probatorio para proferir
decisién de fondo.

Laley 1564 de 2012 en su articulo 278 establece:

“(...) En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
total o parcialmente, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comuin acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la
prescripcién extintiva y la carencia de legitimacién en la causa”.

Por lo anterior, este Despacho encuentra aplicable la regla citada y procedera a dictar
la sentencia anticipada correspondiente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

Ordenar a la secretaria del despacho, fijar el presente proceso en la lista del articulo
120 del Coédigo General del Proceso para dictar la sentencia anticipada
correspondiente.

NOTIFiQUESE
El sefior Juez,

P .

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

My oo R N
ESTADO No.053,hoy ___ i Ly #il. Jivray 08:00 a.m.

LORENA SIER DRIGUEZ
Secretayia

Cs.
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Eje. No. 2020-009

REPUBLICA DE COLOMBIA
Chia, veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

El despacho procede a continuar con el tramite procesal correspondiente, atendiendo
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Junto con la demanda y su correspondiente contestacidn, fueron aportadas las
pruebas documentales, con que las partes estin aparentemente fundamentando sus
derechos de accién y contradiccion.

Debe resalarse que en el traslado de la demanda, la parte pasiva contest6 la misma y
formulé excepciones de mérito, pero con las pruebas documentales allegadas, este
Estrado Judicial considera que ya existe suficiente material probatorio para proferir
decision de fondo.

Laley 1564 de 2012 en su articulo 278 establece:

“(...) En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
total o parcialmente, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la
prescripcién extintiva y la carencia de legitimacion en la causa”.

Por lo anterior, este Despacho encuentra aplicable la regla citada y procedera a dictar
la sentencia anticipada correspondiente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

Ordenar a la secretaria del despacho, fijar el presente proceso en la lista del articulo
120 del Coédigo General del Proceso para dictar la sentencia anticipada
correspondiente.

NOTIFIQUESE

El seiior Juez, @

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

N
\\;)

\
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy 2 8 Jul 2026 08:00 a.m.

LORENA SI ODRIGUEZ
Se

SR

Sy
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Responsabilidad N° 2020-052

REPUBLICA DE COLOMBIA

Chia, veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020).

Respecto del memorial presentado por la demandada CARLA JULIANA NAVAS
RODRIGUEZ (F1.125), el Despacho se pronuncia en los siguientes términos:

Sea lo primero advertirle a la memorialista que el término para contestar la
demanda de 20 dias, fue contado a partir del 4 de marzo del 2020, fecha en la
que se notificé personalmente del auto admisorio (F1.120), se recuerda que los
términos judiciales se suspendieron con ocasién a la pandemia desde el 16 de
marzo del 2020, fecha en la que ya habian transcurrido 7 dias de traslado.

Los términos judiciales fueron reanudados el 1° de julio del presente afio, por lo
tanto los 13 dias con los que adin contaba la demandada para contestar, o para
realizar la manifestacion que a bien tuviera, vencieron el 17 de julio del 2020, en
consecuencia su solicitud a todas luces resulta extemporanea, pues ha debido
manifestarle a esta Judicatura con antelacién la situaciéon que esta planteando y
no esperar a que el término feneciera para realizar las apreciaciones.

De otra parte, debe aclararse en el acta de notificaciéon de la demandada, se
consigné de manera errada que se entregaba copia de la subsanacién de la
demanda, cuando la misma no ha sido subsanada, y lo que realmente ha debido
consignarse alli es que se entreg6 copia del escrito demandatorio a la sefiora
CARLA JULIANA NAVAS RODRIGUEZ.

NOTIFiQUESE

El seiior Juez,

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
-2-

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacién en

22T Sy 1
ESTADO No.053 hoy;_# . x@%,og a.m.

LORENA S RODRIGUEZ
Secretaria

SR. /

/
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Responsabilidad N° 2020-052

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Chia, veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020).

Revisadas las presentes diligencias el Despacho se pronuncia como sigue:

1.- TENER por notificada a la demandada CARLA JULIANA NAVAS RODRIGUEZ,
segln lo consagrado en el articulo 291 del C.G. del P. (Fl. 120), quien dentro del
término que la ley le concede no contest6 la demanda y mucho menos formulo
medio exceptivo alguno.

2.- Se informa al apoderado de la parte actora que no fue allegado ningin
documento por parte de la demandada a este Despacho Judicial.

3.- Ejecutoriada esta providencia ingrese el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE

El sefior Juez,

g

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacion en

s o 4L
ESTADO No.053 hoyl. A -L. W50 o.m.

LORENA S1i RODRIGUEZ
eerétaria

SR.. //
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) Restitucion. No. 2020-065

Chfa, veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

La demandada MAGDA ISABEL MUNOZ AGUILAR, se notific6 de manera personal el 2
de julio de 2020 (FlL. 16) del auto admisorio de la demanda, presentando en tiempo
escrito de contestacion a través de apoderado, en el cual se formulan excepciones de
mérito.

Ahora bien, como quiera que nos encontramos frente a un proceso de restituciéon de
inmueble arrendado, debe recordarse que la parte demandada debe cumplir con la
carga que le impone el articulo 384 del C. G. del P, en su numeral 4°, es decir acreditar
el pago de los cianones adeudados o por lo menos el de los tltimos 3 periodos.

La demandada a través de su apoderado alega dentro de sus excepciones la
inexistencia del contrato de arrendamiento, pero basta con observar los folios 2 al 6,
para verificar que fue aportado un contrato mediante el cual se le arrendé el inmueble
objeto del litigio, documento que aparece suscrito por la demandada.

Es por lo anterior, que la pasiva debe dar cumplimiento a la disposicién contenida en
el numeral 4° del articulo 384 del C. G. del P., y pagar los cdnones para poder ser
escuchada en el tramite del proceso, recuérdese que los dineros consignados por este
concepto, no seran entregados al demandante si se alega no deberlos y ademas de
prosperar las excepciones formuladas se ordenard la entrega a la parte pasiva (Inc. 4
Num 4 Art. 384 Ibidem).

En consecuencia, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia; DISPONE:

1.- No escuchar a la demandada MAGDA ISABEL MUNOZ AGUILAR hasta que no dé
cumplimiento al numeral 4° del articulo 384 del C. G. del P.

2.- SE RECONOCE, a la Dra. ANDREA ROMERO CASTIBLANCO como apoderada
judicial de la demandada en los términos y para los efectos del memorial poder
otorgado.

3.- Ejecutoriada esta providencia, ingresen las diligencias al Despacho.

NOTIFIQUESE
El seiior Juez,

>
JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZ
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHiA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

M
1070 08:00 am.

ESTADO No.053, hoy 17"

LORENA SIERRA RODRIGUEZ
Secretaria

SR.
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EJECUTIVO No. 2020-00116

REPUBLICA DE COLOMBIA

Chia, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Respecto del memorial allegado por la apoderada demandante KATHERINE SORIANO
SEGURA (Fls. 31 Y S.S) en el cual manifiesta haber llegado a un acuerdo transaccional,
el Despacho se pronuncia de la siguiente manera:

El articulo 312 del Cédigo General del Proceso, establece que las partes en cualquier
estado del proceso podran transigir la litis; la solicitud retne los requisitos de forma
sefialados en el articulo 312 del Cédigo General del Proceso y la transaccidn se ajusta
a derecho, por cuanto fue efectuada entre las partes de éste proceso y recae sobre la
totalidad de las pretensiones debatidas.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia,
RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR la TRANSACCION realizada por la demandante LOGROS
FACTORING COLOMBIA S.A. y el ejecutado CGB INGENIERIA Y CONSULTORIA LTDA,
conforme al documento visible a folio 32 a 33.

SEGUNDO.- DECLARAR, en consecuencia la terminacién del proceso Ejecutivo
instaurado por LOGROS FACTORING COLOMBIA S.A. contra CGB INGENIERIA Y
CONSULTORIA LTDA, ANA MARIA CHISCASA PRIETO y JAIME ANDRES BUSTOS
CORTES, conforme a la manifestacion de las partes del proceso.

TERCERO.- Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieran
practicado, librese oficio a quien corresponda. En caso de existir embargo de
remanentes ponganse los bienes aca cautelados a disposiciéon del Juzgado que los
solicito.

CUARTO.- ORDENAR el desglose del titulo base de la accién y su entrega a la parte
demandada.

QUINTO- NO CONDENAR en costas.

SEXTO.- Ejecutoriado éste auto, archivense las presentes

Notifiquese,
El sefior Juez

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA - CUNDINAMARCA

———

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy }*__

08:00 a.m.

LORENA SIER] DRIGUEZ
Secretaria
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Pertenencia. No.2020-0139
CA DE COLOMBIA

JU E&ABQ TERCE:R@ CIVIL MUNICIPAL
Chia, trece (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, retne los
requisitos legales de forma que le son propios y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 375 y concordantes del Cédigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE:

12) ADMITIR la presente demanda especial DECLARATIVA de DECLARACION DE
PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
incoada por ROSA MARIA RODRIGUEZ BOSSA, identificada con la C.C. No. 20.344.228
de Bogota contra HEREDEROS INDETERMINADOS de IGNACIO RODRIGUEZ y demas
personas indeterminadas.

Con respecto al predio denominado EL TURRO ubicado en el Municipio de CHIA,
identificado con cédula catastral 00-00-004-0569-000 y matricula inmobiliaria No. 50N-
320952 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Norte.

29) Désele el tramite correspondiente al proceso verbal contenido en el Cédigo General del
Proceso. Téngase en cuenta que el asunto es de menor cuantia por el valor del inmueble a
titular.

39) De la demanda y de sus anexos corrase traslado al demandado por el término de veinte (20)
dias con fundamento en lo dispuesto en el articulo 369 del Cédigo General del Proceso.

Se DECRETA EL EMPLAZAMIENTO de todas aquellas PERSONAS DEMANDADAS,
INDETERMINADAS que quieran hacer valer sus derechos dentro del proceso de la referencia
en su calidad de demandados.

Notifiquese a los herederos indeterminados y a las personas que se crean con derechos sobre
el bien objeto de la presente accién conforme lo establece el inciso 1° articulo 87 y el articulo
293 del C. G. del P, en concordancia con el Decreto 806 del 2020. Secretaria proceda de
conformidad una vez allegadas las correspondientes fotos.

Transcurridos quince (15) dias después de la publicacién de la presente accién en los registros

nacionales se procedera ala designacién de curador ad litem, con quien se surtira la notificacién
y se adelantara el proceso hasta su terminacién.-

49) Se decreta la inscripcién de la presente demanda en el folio de matricula inmobiliaria 50N-

320952 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogot4 Norte informando los

numeros de documentos de identificacién de TODAS las partes,

N\
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Oficiese y acreditese el cumplimiento de esta medida cautelar. (Articulo 375 numeral 62 del
Cédigo General del Proceso)
59) Oficiese a:

e Superintendencia de Notariado y Registro (Bogota D.C.)

e Agencia Nacional de Tierras (antiguo INCODER) (Bogota D.C.)

e Unidad Administrativa Especial de atencién y reparacién integral a victimas (Bogota
D.C)

e Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC)

e Personeria Municipal de Chia como agente del Ministerio Publico

A fin de que si lo consideran pertinente, hagan las declaraciones a que hubiere lugar en
cumplimiento de sus funciones, segin el numeral 62 del articulo 375 del estatuto procesal
general.

Acreditese para este proceso la radicacién respectiva de los anteriores oficios.

62) Adicional a la publicacién anterior, debera instalar una valla de dimensién no inferior a un

metro cuadrado, en lugar visible de el predio objeto del proceso, junto a la via piblica mas
importante sobre la cual tenga frente o limite.

La valla debera contener como minimo los siguientes datos:
a) JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
b) Demandante: ROSA MARIA RODRIGUEZ BOSSA

c¢) Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE IGNACIO RODRIGUEZ Y PERSONAS
: INDETERMINADAS

d) Radicacién 2517-54-003-003 2020-00139-00

e) PROCESO DE DECLARACION DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO

f) E1 JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA DECRETA EL EMPLAZAMIENTO de
todas aquellas PERSONAS INDETERMINADAS que quieran hacer valer sus derechos dentro
del proceso de la referencia en su calidad de demandados, en la forma establecida en el
articulo 108 Y 375 del Cédigo General del Proceso, para que comparezcan al proceso.

g) Predio “El Turro” dentro del de mayor extensién con Matricula inmobiliaria 50N-320952
Cédula catastral 000-00-004-0569-000

Tales datos deberan estar escritos en letra de tamario no inferior a siete (07) centimetros de
alto por cinco (05) centimetros de ancho.

Acreditese su instalacién por medio de fotografias, valla que deberé estar fijada hasta que se
adelante la diligencia de inspeccién judicial.
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El sefior apoderado debera ALLEGAR CON LA MAYOR PRONTITUD al proceso fotografia del
inmueble en la que se observe el contenido de la valla descrita, para efectos de incluir el
presente proceso en el registro nacional de procesos de pertenencia de que trata el Cédigo
General del Proceso.

A partir de la publicacién de la foto en el registro nacional, las personas emplazadas cuentan
con el término de un (01) mes dentro del cual podrén contestar la demanda.

7°) Se reconoce al Dr. GUSTAVO ADOLFO PEREZ SEHK, como apoderado judicial de
la parte demandante en los términos y fines del poder conferido.

Por ultimo, se niega la peticion especial solicitada por la actora, véase que radico la
solicitud ante la registraduria via correo electrénico el pasado 8 de julio de 2020 (F1.72),
por lo tanto actualmente no ha vencido el término con que cuenta la citada entidad para
responder su solicitud.

Resulta contradictorio que en el memorial mediante el cual subsané la demanda
manifieste que no radico la solicitud, pero aporta documentales que dan cuenta de lo
contrario.

Sumado a lo anterior, es claro que al momento de incoar la accién y de solicitar la

peticion especial no habia presentado ninguna solicitud ante la Registraduria, por tanto
no se cumple con la disposicién contenida en el numeral 10 del articulo 78 C.G.P.

Fuente normativa: Articulos 368, 369, 370, 372, 373, 375 Cédigo General del Proceso.

NOTIFiQUESE

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

ESTADO No.053, hoy_}_@ 8 QUL 202’8 08:00 a.m.

LORENA SIE RODRIGUEZ
Sécretaria

SR, /

/
/
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Ejecutivo 2018-681

EHZGADQ TERC ERO CWE& ;:,,,EENICEMJ;
Chfa, veintisiete (27) de Julio de dos mil Veinte (2020)

ANTECEDENTES:

Estando el proceso al Despacho con el fin de dictar la sentencia anticipada conforme se
dispuso en el auto préximo anterior, al efectuar una revisién detallada del material
probatorio militante en el expediente, surge una duda que debe ser resuelta atendiendo
el principio inquisitivo que inspira el procedimiento civil.

1. En el interrogatorio recibido el 9 de julio de 2019, la sefiora OLGA JANNETH
RAMIREZ RODRIGUEZ hizo unas afirmaciones respecto del pago que han hecho
los demandados respecto de la obligacién que aquf se ejecuta, sin embargo la
misma no resulta completamente precisa.

2. Elsefior VAN FERNANDO SANCHEZ LAGUNA manifest6 en su declaracion de 12
de noviembre de 2019, que cuenta con recibos de pago adicionales a los
obrantes dentro del proceso, los cuales ademas darfan veracidad a su dicho y a
lo afirmado por la demandante.

CONSIDERACIONES:

De acuerdo a lo expuesto, el Juzgado encuentra que las pruebas decretadas para
dilucidar los hechos, no resultan pertinentes, conducentes ni ttiles. En efecto, la disputa
se reduce basicamente a determinar si existe una obligacion dineraria a favor del aqui
ejecutante, o por el contrario la misma ya se encuentra extinguida por pago.

En efecto, debe recordarse que el proceso ejecutivo estd encaminado a satisfacer el
Derecho de Crédito que se encuentre respaldado en un titulo ejecutivo. Es por ello que
las imputaciones deben hacerse conforme a derecho y las obligaciones que se estén
cobrando.

Luego para este Despacho surge una duda completamente razonable a fin de tomar una
decision de fondo

Es por ello que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 169, 170 y 264 del
Cédigo General del Proceso se decretara la siguiente prueba de oficio. Por lo expuesto
se

RESUELVE

PRIMERO: Se DECRETA DE OFICIO las siguientes pruebas:

e DOCUMENTAL: Ordenar ala parte demandada, que en el término de tres (3) dias
siguientes a la notificacién de este proveido, presente los recibos de pago a que
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hace alusién en su declaracién de 12 de noviembre de 2019 y que son distintos
a los que ya se encuentran incorporados en el expediente.

e AMPLIACION DEL INTERROGATORIO DE PARTE: Sefialar la hora de las 9:30 AM
del dia tres (3) de agosto de dos mil veinte (2020) para recibir ampliacién del
interrogatorio de parte a la sefiora OLGA JANNETH RAMIREZ RODRIGUEZ y del
sefior VAN FERNANDO SANCHEZ LAGUNA.

Eventualmente y dependiendo del contenido de sus declaraciones, inmediatamente el
Juzgado procedera a realizar un CAREO en caso de estimarse conveniente, pertinente y
util.

En caso contrario, se continuara con el desarrollo normal del procedimiento, corriendo
traslado para alegar y dictando sentencia de mérito.

SEGUNDO: Esta audiencia se desarollard de forma virtual a través de la plataforma
TEAMS, el organizador de la audiencia serd el usuario "Juzgado 03 Civil Municipal -
Cundinamarca - Chia" <j03cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co>

PARAGRAFO: Para la adecuada conexién a la audiencia, las partes deberan verificar que
tienen actualizado el correo electrénico, a través del cual les llegara la citacién y el link
de conexion.

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria créese la audiencia
en Teams y realicese las invitaciones a los abogados reconocidos.

PARAGRAFO: De requerirse sustituciones de poderes o alguna situacién especial,
debera allegarse al correo institucional al menos con una hora antes de comenzar la
audiencia.

Sialguna de las partes no tiene las condiciones tecnolégicas para conectarse via remota

a la audiencia, debera informarlo al despacho con un (1) dia de anticipacién, y podra
asistir a las instalaciones del juzgado a la fecha y hora de la audiencia, donde se le
brindaran las condiciones para que participe de la misma.

NOTIFIQUESE ?:
El seifior Juez, w *

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anteriores notificada por anopcién en

e AL

08:00 a.m.

RODRIGUEZ
taria

JtBC \\
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Eje N° 2019-044

REPUBLICA DE COLOMBIA
Chia, veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020).

Revisadas las presentes diligencias el Despacho se pronuncia como sigue:

1.- NEGAR el amparo de pobreza por no haberse cumplido con el requerimiento
efectuado en el auto de fecha 15 de julio de 2020; es decir, haber acreditado
objetivamente la situacién socioecondémica conforme lo ha establecido la Corte
Constitucional en la Sentencia T 339 / 2018.

2. IMPONER multa por un (1) salario minimo legal mensual vigente, conforme al
articulo 153 del estatuto procesal. Su pago debera hacerse a la cuenta dispuesta
para ello por el Consejo Superior de la Judicatura, en el término de un (1) mes.

NOTIFiQUESE

El seiior Juez,

— & N

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
2)

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada por
anotacion en
ity

1 ) j
ESTADO No.053 hop B JuL. 2 66:00 2.m.

LORENA S RODRIGUEZ
Secretaria

i
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Eje N° 2019-044

REPUBLICA DE COLOMBIA
Chia, veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020).

Mediante proveido calendado trece (13) de febrero de dos mil diecinueve
(2019), el Despacho libré6 mandamiento de pago por el procedimiento Ejecutivo
de Minima Cuantia (F1.19 C.1) a favor del ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
contra de LUIS FERNANDO PARRA MONTANEZ.

El sefior LUIS FERNANDO PARRA MONTANEZ, en calidad de demandado, se
notificé del auto que Libra Mandamiento de Pago, de manera personal, el 3 de
marzo de 2020 (Fol. 61 C.1) quien dentro del término que la Ley concede, a
pesar de haber solicitado amparo de pobreza, no propuso medio exceptivo

alguno.

Establece el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo el Juez dictara sentencia que ordene el remate y el avalio
de los bienes embargados y secuestrados, asi mismo los que posteriormente se
llegaren a embargar si fuere el caso, o de seguir adelante con la ejecucién, para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,

practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA-
CUNDINAMARCA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, y por autoridad de la Ley.

RESUELVE
PRIMEROQ: ORDENAR seguir adelante la ejecucién en la forma y términos del

mandamiento ejecutivo calendado once (13) de febrero de dos mil diecinueve
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(2019) a favor de a favor del ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. contra de LUIS
FERNANDO PARRA MONTANEZ.

SEGUNDO: Practicar la liquidacién del crédito conforme lo ordena el articulo 446

del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ordenar el avaludé y posterior remate de los bienes embargados y

secuestrados y de los que posteriormente llegaren a ser objeto de tal medida.

CUARTO: Condenar en costas al demandado, para tal efecto se sefiala $4.211.845
por concepto de agencias en derecho, por secretaria practiquese la liquidacién

de las mismas.

NOTIFiQUESE

El sefior Juez,

O Y

JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA
(2)

TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA Cundinamarca
La providencia anterior es notificada po.
anotacion en :

ESTADO No.053 ha?m Whs.00 2.m.

LORENA Sl RODRIGUEZ
Secretsria

7
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Repuiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

SENTENCIA ANTICIPADA

PROCESO: EJECUTIVO OBLIGACION SUSCRIBIR DOCUMENTOS
REFERENCIA: 0090-19
DEMANDANTES: ANDRES MARTINEZ 0SSA, ANA MARIA SALDARRIAGA

GOMEZ y ANDREA JIMENA PINERES VIZCAINO.

DEMANDADO: SOCIEDAD MULTIOFICINAS CONEX S.AS. y FIDUCIARIA
BANCOLOMBIA S.A., SOCIEDAD FIDUCIARIA EN CALIDAD DE
VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO
AUTONOMO CONEX.

SENTENCIA NUMERO: 044-20

CHIiA, VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

Se encuentra el proceso al Despacho con el objeto de pronunciarse respecto de las
excepciones de mérito formuladas por la parte ejecutada, de acuerdo a lo dispuesto en el
inciso 32 numeral 29, del articulo 278 y numeral 22 del articulo 443 del Cédigo General

del Proceso.

I.- ANTECEDENTES

1. De la Demanda: ANDRES MARTINEZ 0SSA, ANA MARIA SALDARRIAGA GOMEZ y
ANDREA JIMENA PINERES VIZCAINO, el dia 21 de febrero de 2019 por intermedio de
apoderado, solicitaron se libre mandamiento ejecutivo por obligacién de suscribir
documento, frente a lo cual el Juzgado accedié mediante auto calendado 13 de mayo de
2019 (folio 119 C.1).
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2. De la notificacion del mandamiento de ejecutivo y de las excepciones
propuestas: LA SOCIEDAD MULTIOFICINAS CONEX S.A.S. se notific6 personalmente a
través de su gerente el 13 de agosto del 2019 (F1.48 C.1), del mandamiento de pago
librado en su contra, quien a través de apoderada, contesté la demanda, propuso recurso
de reposicidon contra el mandamiento y ademas formulé las excepciones denominadas
“EL CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA OBJETO DE ESTA DEMANDA NO
PRODUCE OBLIGACION ALGUNA”, “NULIDAD ABSOLUTA DEL CONTRATO DE PROMESA
DE COMPRAVENTA”, “NO EXISTE OBLIGACION CLARA, EXPRESA NI EXIGIBLE” y “NO
EXISTE MORA DEL PROMITENTE VENDEDOR-CULPA DE UN TERCERO”.

LA FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A.,, SOCIEDAD FIDUCIARIA EN CALIDAD DE
VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO CONEZX, otorgé poder a
la Dra. SAIDA SIGRID BAUTISTA ACOSTA (F1.87 C.1), por lo que se tuvo notifica a la
entidad por conducta concluyente conforme lo prevé el inciso 2° del articulo 301 del C. G.
del P. (Fl. 162 C.1), entidad que dentro del término present6 recurso de reposicién contra
el mandamiento ejecutivo, contestd la demanda y formul6 excepciones de mérito de
nominadas “FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA”, “EL CONTRATO DE PROMESA DE
COMPRAVENTA OBJETO DE ESTA DEMANDA NO PRODUCE OBLIGACION ALGUNA”,
“NULIDAD ABSOLUTA DEL CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA” y “NO EXISTE
OBLIGACION CLARA, EXPRESA NI EXIGIBLE”.

2.1 FRENTE A LAS EXCEPCIONES FORMULADAS POR LA SOCIEDAD MULTIOFICINAS
CONEX S.A.S.

2.1.1 EL CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA OBJETO DE ESTA DEMANDA
NO PRODUCE OBLIGACION ALGUNA: Manifiesta la ejecutada que la promesa de
compraventa aportada como base de la presente demanda no cumple con el requisito
establecido en el numeral 3° del articulo 1611 del Cédigo Civil, que se refiere a que la
promesa contenga un plazo o condicién que fije la época en que he de celebrarse el
contrato, motivo por el cual asegura que el presente contrato de promesa no produce
efecto alguno.

Sefiala que contrario a lo manifestado por los ejecutantes la cldusula que realmente fijé
un plazo para realizar las escrituras es la OCTAVA y no la QUINTA, y que como se puede
leer en la clausula octava la fecha pactada para realizar las escrituras fue el dia 15 de
septiembre de 2017, fecha que no tiene coherencia toda vez que el contrato se suscribié
el 7 de noviembre de 2017, por lo que es imposible de cumplir.

2.1.2 NULIDAD ABSOLUTA DEL CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA: Narra
la sociedad ejecutada, que el contrato objeto de la controversia es nulo absolutamente,
puesto que no contiene todos los requisitos previstos en el articulo 1611 del Cédigo Civil.
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A su vez, sefiala que el articulo 1741 del mismo Codigo, establece que la nulidad
contractualmente hablando se produce entre otras cosas, por la omisién de algin
requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos.

Por tultimo, afirma que la nulidad absoluta puede y debe ser decretada de oficio por parte
del Juzgador, siempre y cuando se cumplan los presupuestos para ello, y trae a colaciéon
una Sentencia proferida por la Corte Suprema de Justicia Sala Civil.

2.1.3 NO EXISTE OBLIGACION CLARA, EXPRESA NI EXIGIBLE: Se fundamenta esta
exceptiva con el argumento de que por no contener el contrato de promesa los
requisitos exigidos por la Ley, el titulo ejecutivo no contiene una obligacién clara,
expresa ni exigible.

2.1.4 NO EXISTE MORA DEL PROMITENTE VENDEDOR-CULPA DE UN TERCERO:
Sefiala que dentro del paragrafo tercero de la clausula octava del contrato de promesa,
las partes acordaron que a pesar de ser obligacién del promitente vendedor el tramite
para la perfeccion de la escritura publica, ello no implicarfa ningin tipo de
responsabilidad debido a que en dicho tramite intervienen varias entidades externas.

A su vez comenta que dentro de las clausula novena se pacté que el promitente vendedor
harfa entrega real y material de los inmuebles prometidos una vez pagado el precio entre
otras cosas, pero que de llegarse a presentar un evento de fuerza mayor o caso fortuito
se prorrogaria el plazo para la entrega de los bienes, sin que exista lugar a cobro de
perjuicios o indemnizaciones.

Por lo anterior, afirma que los demandantes fueron conscientes de que si el
incumplimiento de realizar el otorgamiento de la escritura publica obedecia a causas
ajenas del promitente vendedor, el plazo se prorrogaria.

Comenta que no se ha logrado la suscripcion de la escritura publica, debido a que no se
ha podido desenglobar el inmueble, por cuanto el Instituto Geografico Agustin Codazzi y
la Alcaldia Municipal de Chia estidn cobrando una serie de impuestos que no
corresponden, motivo por el cual MULTIOFICINAS CONEX S.A.S. se encuentra
tramitando por todos los medios una solucién al inconveniente.

2.2 FRENTE A LAS EXCEPCIONES FORMULADAS POR LA FIDUCIARIA BANCOLOMBIA
S.A., SOCIEDAD FIDUCIARIA EN CALIDAD DE VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL
PATRIMONIO AUTONOMO CONEX.

2.2.1 FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA: Sostiene la ejecutada que en el contrato
de fiducia mercantil celebrado con MULTIOFICINAS CONEX S.A.S. se determiné de
manera clara que los actos tendientes a la venta de los inmuebles son de responsabilidad
exclusiva de la citada sociedad, motivo por el cual lo que haya pactado o incumplido con
los promitentes compradores en nada vincula, obliga, ni afecta a la Fiduciaria.
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A su vez, comenta que el contrato de promesa de compraventa no fue suscrito por la
Fiduciaria Bancolombia S.A., y que nadie obré en su nombre ni representacion, por lo que
el contrato fue celebrado entre terceros que en nada la vincula ni la obliga.

2.2.2 EL CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA OBJETO DE ESTA DEMANDA
NO PRODUCE OBLIGACION ALGUNA, NULIDAD ABSOLUTA DEL CONTRATO DE
PROMESA DE COMPRAVENTA, NO EXISTE OBLIGACION CLARA, EXPRESA NI
EXIGIBLE: Sobre estas excepciones, debe decirse desde ya que seran estudiabas de
manera conjunta, teniendo en cuenta que fueron fundamentadas bajos los mismos
hechos y argumentos.

De las excepciones propuestas se corri6 traslado a la parte actora segin auto calendado
20 de noviembre de 2019 (F1.174 C.1), término en el cual la parte demandante guardé

silencio.

Mediante auto de 8 de julio de 2020, este Juzgado adecué el tramite de la presente accién
alas reglas del Cédigo General del Proceso.

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como es fundamental en toda sentencia determinar la legalidad del tramite dado al
proceso y en forma clara y precisa fijar los pardmetros de cumplimiento a cabalidad de
todos y cada uno de los presupuestos procesales, el despacho se dispone a dar
cumplimiento a esta primera premisa y por lo tanto observa que al analizar estos
aspectos como son: LA COMPETENCIA, LA CAPACIDAD PARA SER PARTE, LA
CAPACIDAD PROCESAL, DEMANDA EN FORMA Y ADECUACION AL DEBIDO TRAMITE
encontramos que todos y cada uno de los items se ajustan a lo reglado por el proceso
ejecutivo de Unica instancia, por ende no existe motivo alguno que vicie el actuar para
declarar o decretar Nulidad Procesal, por lo tanto este despacho esta revestido de las
facultades legales para emitir su fallo.

2.- LEGITIMACION EN LA CAUSA: En lo atinente a este acapite observamos que se
encuentra debidamente acreditada la relacién que existe entre el derecho y la accién de
la parte demandante, lo que implica una legitimacién activa legalmente formalizada
dentro del proceso.

En cuanto a la relacién por pasiva, la misma ya se encuentra previamente analizada y
determinada por este estrado judicial, reiterando los argumentos expuestos en el auto
que libr6 mandamiento de pago y punto que por demés, permanecié indiscutido.

3.- DEL TITULO: La parte actora allegé como titulo ejecutivo el contrato de promesa de
compraventa celebrado con una de las demandadas, en el cual la demandada se obligd

4
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entre otras a cosas a suscribir la correspondiente escritura publica, titulo ejecutivo que
este Despacho analizara si cumple con los requisitos generales, contenidos en el articulo

422 del C. G. del P.

4.- DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS - Como ya se advirti, al haberse presentado
mas de una exceptiva fundamentada bajo los mismos hechos y argumentos, el Despacho
procedera a analizar en conjunto varias de ellas, comenzando por las denominadas “EL
CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA OBJETO DE ESTA DEMANDA NO
PRODUCE OBLIGACION ALGUNA” y “NO EXISTE OBLIGACION CLARA, EXPRESA NI
EXIGIBLE".

Recuérdese que el presente proceso ejecutivo se encuentra instituido para la realizacion
de las obligaciones que hayan sido celebradas por las partes, en esta oportunidad la
pretension principal va encaminada a que el Juzgado libre mandamiento ejecutivo
mediante el cual se conmine a las sociedades demandadas a suscribir la correspondiente
Escritura Publica, conforme a lo pactado en el contrato de promesa base de la ejecucion.

Las exceptivas formuladas, buscan controvertir los requisitos generales del titulo base de
la ejecucién, exactamente el de la exigibilidad, puesto que sefialan las sociedades
cuestionadas que contrario a lo manifestado por los ejecutantes la clausula que
realmente fijé un plazo para realizar las escrituras es la OCTAVA y no la QUINTA, y que
como se puede leer en la clausula octava la fecha pactada para realizar las escrituras fue
el dia 15 de septiembre de 2017, fecha que no tiene coherencia toda vez que el contrato

se suscribié el 7 de noviembre de 2017, por lo que es imposible de cumplir.

Analizado el contrato de promesa de compraventa base de la presente ejecucion (Fls. 3 al
8 C.1), el Despacho advierte que este titulo aportado no cumple uno de los requisitos
establecidos en el articulo 1611 del Cédigo Civil Colombiano:

“La promesa de celebrar un contrato no produce obligaciéon alguna, salvo que
concurran las circunstancias siguientes:

1a.) Que la promesa conste por escrito.
2a.) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de aquellos que las leyes

declaran ineficaces por no concurrir los requisitos que establece el
articulo 1511 <sic 1502> del Cédigo Civil.
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3a.) Que la promesa contenga un plazo o condicién que fije la época en que ha de
celebrarse el contrato.

4a.) Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo solo falte
la tradicién de la cosa o las formalidades legales”. (Subraya el Juzgado).

Obsérvese que la norma es clara en determinar que para que la promesa de celebrar un
contrato produzca alguna obligacién, deben concurrir los cuatro requisitos alli
establecidos, pero de la revisién efectuada al contrato base de la presente ejecucion

puede verificarse que no existe una fecha determinada en la cual haya de celebrarse la
suscripcién de la escritura publica.

Lo anterior, por cuanto en la clausula QUINTA del contrato (Fls.4 y 5 C1), se establece
como fecha de la firma de la escritura el mes de enero de 2018, pero en la cldusula
OCTAVA se establece como fecha en la que se otorgar la escritura piblica el dia 15 de
septiembre de 2017 a las 10:00 am en la Notaria 2da de Chia, situacién que genera que
existan dos fecha en las cuales se pacté la firma u otorgamiento de la
correspondiente escritura.

Ahora bien, para que pueda presentarse una demanda ejecutiva, el titulo aportado como
base para la accién debe contener los requisitos generales que establece el articulo 422
del C. G. del P. “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él ...” (Negrilla del Juzgado).

En este punto, es pertinente traer a colacién el pronunciamiento efectuado por la Corte
Constitucional respecto de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C. G. del P., para
que un titulo preste mérito ejecutivo., la Corporacion sefial6 que:

Es clara la obligacién que no da lugar a equivocos, en otras palabras, en la que estin
identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacién y los factores que la
determinan. Es expresa cuando de la redaccién misma del documento, aparece nitida y
manifiesta la obligacion, Es exigible si su cumplimiento no esti sujeto a un plazo o a una
condicién, dicho de otro modo, si se trata de una obligacién pura y simple ya declarada.
(Subrayado y Negrilla del Juzgado).

En el presente asunto, sin dificultad se puede concluir que el documento aportado como
base de la ejecucion no es claro, puesto que su redaccién con relacién a la fecha en que
debia suscribirse la escritura publica si da lugar a equivocos y resulta confusa, sumado a
ello, al no ser clara la mentada fecha debe decirse que la obligacién que ac4 se persigue
tampoco es exigible, toda vez que no existe una fecha cierta en la que debia otorgarse
y/o realizarse la firma de las escrituras.

Asi mismo de la manifestacion realizada por la parte demandante puede inferirse que
efectivamente se cometié un error en la digitacién de las fechas en las que se suscribiria
la Escritura Publica, toda vez que asi lo expresé en el escrito mediante el cual se
pronuncié sobre el recurso impetrado por las sociedades ejecutadas.
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Debe resalarte el hecho de que la parte ejecutante dentro del término que la Ley le
concede no descorrié las excepciones de mérito planteadas por las ejecutadas y solo
efectio un pronunciamiento al momento de descorrer los recursos contra el
mandamiento de pago que fueron planteados.

En consecuencia, es acertado concluir que el titulo base de la presente demanda al no
contener los requisitos generales de que trata el articulo 422 del C. G. del P., no presta
mérito ejecutivo, razén por la cual debe recovarse el mandamiento de pago que milita a
folio 119 del C. G. del P.

Por lo manifestado con anterioridad, esta Oficina Judicial declarara probadas las
excepciones formuladas por las ejecutadas denominadas “EL CONTRATO DE PROMESA
DE COMPRAVENTA OBJETO DE ESTA DEMANDA NO PRODUCE OBLIGACION
ALGUNA” y “NO EXISTE OBLIGACION CLARA, EXPRESA NI EXIGIBLE” y como quiera
que al encontrar probadas estas exceptivas da lugar a rechazar las pretensiones de la
parte actora, no se estudiaran las demdas excepciones de fondo planteadas. -Inc. 3 Art.
282 C.G. del P.-.

V.- DECISION

Por las razones expuestas anteriormente, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
CHIA, administrando justicia en nombre de la Reptiblica de Colombia y por autoridad de

la Ley,

PRIMERO: DECLARAR PROBADA las excepciones denominadas EL CONTRATO DE
PROMESA DE COMPRAVENTA OBJETO DE ESTA DEMANDA NO PRODUCE
OBLIGACION ALGUNA y NO EXISTE OBLIGACION CLARA, EXPRESA NI EXIGIBLE, por

las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: REVOCAR el mandamiento de pago calendado 13 de mayo de 2019 (F1.119),
conforme a lo esbozado en la parte motiva de la presente Sentencia.

TERCERO: DECLARAR en consecuencia terminado el presente proceso.

CUARTO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieran
practicado, librese oficio a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes
ponganse los bienes aca cautelados a disposicién del Juzgado que los solicitd. Si no
hubiera solicitudes de remanentes, y existiera titulos de depésito judicial constituidos

para este proceso debera entregarseles a la parte ejecutada.

QUINTO: CONDENAR en costas y perjuicios a la parte demandante, para tal efecto se
sefiala $5.460.000, por concepto de Agencias en Derecho conforme a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-105544 del 2016. Liquidense.
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SEXTO: Ejecutoriada ésta providencia, archivense las presentes diligencias.

NOTIFiQUESE
El seiior Juez,

D
Q T
JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZ

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es notificada por anotacién en

BT
ESTADO No.053, hoy@ 8 \?Ji-,zm 08:00 a.m.

LORENA SI RODRIGUEZ

Secretaria
SR. /
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Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

SENTENCIA ANTICIPADA

PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

REFERENCIA: 315-19

DEMANDANTE: JOSE RICARDO QUECAN PEREZ

DEMANDADO: OLGA LEONOR AREVALO OSPINA - CESAR LEONARDO
JIMENEZ LOPEZ

NUMERO: 045-20

CHIA, VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

1. MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se ocupa el despacho en esta etapa procesal de emitir el correspondiente fallo, una vez
verificado el tramite inicial que le es propio a esta clase de procesos y no observandose

causal de nulidad alguna que invalide la actuacion.
II. ANTECEDENTES:
12. De la demanda y su admision.

Mediante demanda que correspondié por reparto a este Despacho judicial, el sefior JOSE

RICARDO QUECAN PEREZ actuando en nombre propio, instauré demanda de restitucion
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de inmueble arrendado en contra del citado demandado, para que previos los tramites

propios que le corresponden al proceso verbal se efectiien las siguientes declaraciones:

a. Se declare la terminacién del contrato de arrendamiento por la causal de mora,
pactado entre JOSE RICARDO QUECAN PEREZ como arrendador y CESAR LEONARDO
JIMENEZ LOPEZ y OLGA LEONOR AREVALO OSPINA como arrendatarios, respecto de
una casa ubicada en la vereda Tiquiza del municipio de Chia, con nomenclatura “Villa
Claudia”, construida en el inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50N-
67746882, celebrado el 2 de diciembre de 2017, con linderos contenidos en la
Escritura Publica 992 de 2009 de la Notaria 22 de Chia |

b. Como consecuencia de lo anterior se ordene la RESTITUCION y el consecuente

LANZAMIENTO de la parte demandada, comisionando a la autoridad respectiva.
c. Se condene en costas a la parte demandada.
La causal de restitucién invocada, fundament6 segun el contrato de arrendamiento fue la
causal de Mora en el pago del canon de arrendamiento desde el mes de mayo de 2019 a

razén de $1°100.000 mensuales.

La demanda fue admitida mediante auto del 21 de junio de 2019 y de ella se ordené

correr traslado a la parte demandada por el término de diez (120) dias.
22, De la notificacion, contestacidon y excepciones:
La parte demandada fue notificada del auto admisorio de la demanda, conforme a los
articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, término dentro del cual se guardd
silencio.

II1. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:
Revisada de manera oficiosa la actuacion, en virtud del principio de que lo interlocutorio

no ata al juez al momento de proferir sentencia, observa el juzgado que en la misma no se

ha incurrido en causal de nulidad alguna que invalide lo actuado. Adema4s, los
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presupuestos procesales no ofrecen reparo alguno, pues la demanda retne los requisitos
de forma que le son propios, los intervinientes tienen capacidad para ser parte y para
comparecer al proceso y el juzgado es el competente para conocer y decidir el fondo de

este asunto, de conformidad con lo factores que determinan la competencia.

Ademads, debemos advertir que con la demanda se presentaron dos declaraciones
extraprocesales como prueba sumaria de la existencia de la relacién contractual, el cual
acoge las estipulaciones contractuales de las partes, habiendo permanecido la misma
indiscutida dentro del proceso, sin ser tachado de falso, razén por la cual se constituy6

en plena prueba de las obligaciones mutuamente contraidas.

De otra parte, podemos observar que el extremo activo esgrime como causal de
restitucion la DEMORA EN EL PAGO DEL CANON DE ARRENDAMIENTO, situacién ésta
que de manera alguna fue controvertida por el demandado, pues como se dejé de

presente, no contesto la demanda.

Todo lo anteriormente anotado, nos lleva a concluir que se satisfacen los requisitos y

presupuestos indispensables para emitir el correspondiente fallo.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chia, Cundinamarca,

administrando justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar judicialmente terminado el contrato de arrendamiento pactado
entre JOSE RICARDO QUECAN PEREZ como arrendador y CESAR LEONARDO JIMENEZ
LOPEZ y OLGA LEONOR AREVALO OSPINA como arrendatarios, respecto de una casa
ubicada en la vereda Tiquiza del municipio de Chia, con nomenclatura “Villa Claudia”,
construida en el inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50N-67746882,
celebrado el 2 de diciembre de 2017, con linderos contenidos en la Escritura Piblica 992

de 2009 de la Notaria 22 de Chia

'SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETASE el lanzamiento del
demandado CESAR LEONARDO JIMENEZ LOPEZ y OLGA LEONOR AREVALO OSPINA del

inmueble descrito y su consecuente restitucion a la parte actora. Para la practica de esta

3
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diligencia se comisiona con amplias facultades al sefior Alcalde Municipal de Chia Librese

el correspondiente despacho comisorio con los insertos del caso.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada, por secretaria liquidense y para
ello se sefiala como agencias en derecho la suma de $650.000

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El sefior Juez,

_—/)
JORGE LUIS BARACALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es.notificada por anotacién en
o T \?\Z
ESTADO No.053, hoy,|  “vow =

08:00 a.m.

LORENA SI ODRIGUEZ
Secrefaria

JLBC.



Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico ﬁ

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

SENTENCIA ANTICIPADA
ACUMULADA

PROCESO: EJECUTIVO DE MENOR CUANT{A

REFERENCIA: 2018-633

DEMANDANTE: JOSE IGNACIO PULIDO JULIO (principal)

PEDRO VICENTE PARDO CANASTO (acumulada)

DEMANDADO: COPORACION PARA EL DESARROLLO DE LA
VIVIENDA
SENTENCIA No: 043-20

CHIA, VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

I. ASUNTO POR RESOLVER:

Entra el Despacho a proferir la correspondiente sentencia que resuelva las
excepciones de mérito que en tiempo fueron propuestas por la parte
demandada.

II. ACTUACION PROCESAL
2.1.- De la Demanda principal:
JOSE IGNACIO PULIDO JULIO por intermedio de apoderado judicial solicit6
el 22 de octubre de 2018 librar mandamiento ejecutivo en la modalidad de

menor cuantia por las siguientes sumas de dinero:

1.- $50°091.732 por capital contenido en contrato de transaccion.
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2. - Intereses moratorios desde el 01 de febrero de 2018, hasta que
se verifique el pago del capital, a la tasa del 6% anual.
3.- $7°619.354 a titulo de intereses del capital contenido en el
contrasto de transaccion.

Costas y gastos del proceso.

2.2.- De la Ejecucion:
A los pedimentos del extremo actor se accedi6 mediante auto de fecha
treinta y uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018)! librando
mandamiento de pago.

2.3.- De la notificacion del mandamiento de pago y de las excepciones:
A la demandada CORPORACION PARA EL DESARROLLO DE LA VIVIENDA
Y APOYO A LAS FAMILIAS COLOMBIANAS COLOR ESPERANZA se le
notificé de forma personal el mandamiento de pago el 24 de enero del afio
pretérito? quien, dentro del término legal por intermedio de apoderado
judicial, se pronuncid frente a los hechos y presentado las excepciones de:

e FALTA DE LOS REQUISITOS ESENCIALES DEL CONTRATO DE

TRANSACCION - INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION
e BUENAFE

2.4.- De la demanda acumulada:

PEDRO VICENTE PARDO CANASTO por intermedio de apoderado judicial
solicité el 10 de abril de 2019 librar mandamiento ejecutivo en la
modalidad de menor cuantia por las siguientes sumas de dinero:

1.- $50°949.268 por capital contenido en contrato de transaccién.
2. - Intereses moratorios desde el 30 de diciembre de 2018, hasta
que se verifique el pago del capital, a la tasa del 6% anual.
3.- $5'244.601 a titulo de intereses del capital contenido en el
contrasto de transaccion.

Costas y gastos del proceso.

Mediante auto de fecha veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve
(2019)3 librando mandamiento de pago acumulado, ordenando el tramite
de acumulacién de demanda ejecutiva.

1 Folio 23
2 Folio 33
3 Folio 28 cd 2
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La demandada CORPORACION PARA EL DESARROLLO DE LA VIVIENDA'Y
APOYO A LAS FAMILIAS COLOMBIANAS COLOR ESPERANZA dentro del
término legal por intermedio de apoderado judicial, se pronunci6 frente a
los hechos y present6 los mismos medios exceptivos manifestados en la
demanda principal:

e FALTA DE LOS REQUISITOS ESENCIALES DEL CONTRATO DE

TRANSACCION - INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION
e BUENAFE

2.5.- Actuacion procesal.

Una vez surtido el traslado de las excepciones?, la parte demandante se
pronuncié oportunamente, indicando que se mantenia en todas las
pretensiones y que la transaccién reunia todos los requisitos legales.

Mediante auto de 3 de julio de 20195 se decretaron las pruebas solicitadas
y que se consideraron utiles al proceso.

En audiencia de 8 de octubre de 20196 se efectu6 un acuerdo conciliatorio,
el cual, de acuerdo con manifestacién de la actora, fue incumplido.” A
continuacién este estrado judicial considero aplicable el articulo 278 del
Codigo General del Proceso, por cuanto ya con el material probatorio, se
puede dictar una decisién de fondo en el presente caso.

II1. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como es fundamental en toda sentencia determinar la legalidad del tramite
dado al proceso y en forma clara y precisa fijar los parametros de
cumplimiento a cabalidad de todos y cada uno de los presupuestos
procesales, el despacho se dispone a dar cumplimiento a esta primera
premisa y por lo tanto observa que al analizar estos aspectos como son: LA
COMPETENCIA, LA CAPACIDAD PARA SER PARTE, LA CAPACIDAD
PROCESAL, DEMANDA EN FORMA Y ADECUACION AL DEBIDO TRAMITE
encontramos que todos y cada uno de los items se ajustan a lo reglado por
el proceso ejecutivo de menor cuantia, por ende no existe motivo alguno
que vicie el actuar para declarar o decretar nulidad Procesal y en
consecuencia este despacho esta revestido de las facultades legales para
emitir su fallo.

4 Folio 40
5 Folio 44
6 Folio 46
7 Folio 47



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CHIA - CUNDINAMARCA
———

1.- LEGITIMACION EN LA CAUSA: En lo atinente a este acipite observamos
que se encuentra debidamente acreditada la relaciéon que existe entre el
derecho y la accién del demandante lo que implica una legitimacion activa
legalmente formalizada dentro del proceso. Igualmente existe la relacion
entre la obligacidn representada en el contrato de transaccién cuyas partes
coinciden con las que aqui estan en contienda, por ende, como fundamento
para emitir un fallo se halla configurada la legitimacién activa y pasiva
dentro el expediente.

2.- DEL TITULO: El ejecutante allegé como titulo ejecutivo un contrato de
transaccion, el cual tuvo por objeto el de finiquitar un negocio juridico
previo de promesa de compraventa respecto del inmueble localizado en la
Calle 12 # 2-50 apartamento 201 torre 2 y parqueadero 1 proyecto Catay,
de Chia.

En este contrato la ejecutada asumidé pagar como capital $50°091.732 e
intereses por $7'691.354 como devolucién de aportes del demandante,
paradero el dia 31 de enero de 2018, renunciando mutuamente en caso de
ser cumplida, a cualquier reclamacién con el objeto de la transaccién. Este
documento no fue desconocido por la parte pasiva, por lo tanto y conforme
al articulo 423 del estatuto procesal general, tiene plena eficacia. Asi mismo
fue adjuntada una carta calendada el 7 de marzo de 2018, por la cual se
manifesto la imposibilidad de cumplir con la devolucién del dinero por
circunstancias de orden econémico.8

3.- DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

FALTA DE LOS REQUISITOS ESENCIALES DEL CONTRATO DE
TRANSACCION - INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

Asegura la parte demandada, que el documento presentado por la parte
demandante no constituye una plena prueba en su contra, por cuanto no
reune las caracteristicas propias del negocio juridico de la transaccién.
Bajo su argumentacion, no existen concesiones reciprocas y, por ende, no
constituye plena prueba en su contra.

ARGUMENTOS DEL DEMANDANTE: Para la parte actora la transaccién
cumple con los requisitos esenciales para ser tenida en cuenta como tal, por
lo que el titulo presentado cumple a cabalidad con lo requerido en la ley
procesal para ser ejecutable.

8 Folio 15
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EL DESPACHO CONSIDERA:

El proceso ejecutivo esta instituido para la realizacién de las obligaciones
que hayan sido celebradas por las partes. Esta excepcion discute requisitos
sustanciales del titulo ejecutivo, por cuanto en su concepto no se puede
hablar de una verdadera transaccidn.

La accién ejecutiva se adelanta segin se encuentre en forma literal y
auténoma la obligacion que representa el titulo ejecutivo y debe contenerla
en forma CLARA, EXPRESA Y EXIGIBLE, si no se encuentren reunidos estos
tres elementos en el titulo, no se puede librar lo que se conoce como
MANDAMIENTO EJECUTIVO.

En este caso la parte demandante presenta para su ejecucién un titulo
ejecutivo (CONTRATO DE TRANSACCION) que contiene una obligacién
proveniente del deudor, en la cual, libre y espontdneamente se
compromete, de forma incondicional, a pagar una suma de dinero.

La regla fundamental de toda obligacién es que se debe la prestacion sobre
la cual recay¢ el ligamen réspectivo. “Tanto para el deudor como para el
acreedor es fundamental saber que se debe pagary como debe satisfacerse la
obligacién que en cuanto relacién juridica los vincula. Temas intimamente
conectados entre si y que tiene que ver a la vez con los elementos naturales
esenciales y accidentales de él, la clase de prestacién y por lo mismo con las
variedades y pormenores del objeto. Se repite que el acreedor tiene derecho a
la ejecucidn total, precisa y oportuna de la prestacién. Acd en el tema de “qué
y cémo debe pagarse” se trata de la exactitud de esta. Para establecer qué y
cémo se debe ha de irse al titulo: el negocio juridico, la sentencia de condena
a la indemnizacién del dafio o al valor del enriquecimiento, (...) etc. Para
identificar la prestacion y puntualizar la forma en que se previno su
ejecucion”. ®

Teniendo en cuenta lo anterior, revisado el titulo encontramos que de él
emana una obligacion dineraria, de pagar una suma de dinero determinada,
que se trata de una obligacidn cobijada bajo las reglas civiles y SE
ENCUENTRAN PLENAMENTE DETERMINADOS SUS REQUISITOS DE
EXISTENCIA, VALIDEZ Y EFICACIA. En efecto se encuentra mencionado el
derecho que se incorporay la FIRMA sobre los mismos.

9 FERNANDO HINESTROSA, Tratado de las Obligaciones. T. I 32 Edicion. Universidad
Externado de Colombia. Bogotd marzo de 2007 pag. 612
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En la sede del proceso ejecutivo, no le es dable al juzgador entrar a verificar
si la transaccién como tal, retine o no los requisitos propios de la misma, sin
embargo, es del caso precisar, que regulado en nuestra normatividad civil,
el contrato de transaccién es un modo de extincién de las obligaciones, en
virtud del cual las partes terminan extrajudicialmente un conflicto, como
acertadamente lo define el articulo 2469 del Cédigo de Bello, implica un
acto de disposicion, porque cada una de las partes cede parte del derecho
que cree tener.

“Para que haya transaccién, en el sentido estrictamente juridico del vocablo,
requiérase, segun los dictados de la jurisprudencia universal, que los
contratantes terminen una controversia nacida, o eviten un litigio que estd
por nacer, mediante el abandono reciproco de una parte de sus pretensiones,
o la promesa que una de ellas hace a la otra de alguna cosa para obtener un
derecho claro y precisol0”

Asi pues, lo anterior anudado al precepto 1602 del Cédigo Civil, principio
del derecho del pacta sunt servanda, los contratos se hacen para ser
cumplidos salvo que en ellos concurran causales para ser invalidados o que
las partes decidan en este sentido. Por ende, hasta tanto no sean expulsados
del tréfico juridico los negocios aqui ejecutados, se pueden hacer exigibles
ante la jurisdiccion y deben ser cumplidos, por lo que esta excepcién esta
llamada al fracaso.

BUENA FE

El demandado indica que la parte demandante no actia conforme al
articulo 83 de la Carta Politica.

Frente a lo anterior, la demandante no present6 manifestacion.

EL DESPACHO CONSIDERA:

Bajo la misma argumentacién anterior, sumado a que la normatividad
procesal establece que la carga de la prueba le corresponde a quien
pretende demostrar los hechos que pretende hacer valer, todo ello en este
caso, brilla por su ausencia.

Al revisar el contenido de la contestacién de la demanda, en realidad no
encontramos ningin medio de defensa que impida el cobro de la obligacién
aqui ejecutada.

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil sentencia de 3 de marzo de
1938 GJ XLVI, 120
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En conclusidn, la parte demandada simplemente plante6 este medio de
defensa sin asidero legal pues vemos como el titulo objeto de censura
cumple a cabalidad todos y cada uno de los requisitos exigidos por la
legislaciéon y debido a ello se ordenara seguir adelante la ejecucidn,

condenando en costas a la pasiva.

IV.- DECISION
Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,
| RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR no probadas ni acreditadas las excepciones de
mérito propuestas dentro de este asunto, por las razones expuestas en la

parte motiva de este fallo.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién conforme se dispuso en

el auto de mandamiento de pago

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en la forma indicada por
el articulo 446 del Cédigo General del Proceso

CUARTO: CONDENAR en costas al demandado a favor del demandante de
conformidad con lo normado en los numeral 12 del articulo 365 del
Estatuto Procesal General. Se sefialan como agencias en derecho la suma de
$10°250.000, los cuales el 65% corresponden a favor del demandante

principal y el restante al demandante acumulado.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Seior Juez,
%WCALDO CHIQUIZA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CHIA, Cundinamarca

La providencia anterior es. notlfxcaim anotacién en
ESTADO No.053, hoyu f{ u?u&. 08:00

LORENA SI RODRIGUEZ

ecretaria
7




