JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintidés (2022).

Ref: Reorganizacion No. 11001 31 03 037 2020 00017 00

Téngase en cuenta que la Camara de Comercio de Bogota realizo6 el
registro del proceso de reorganizacion en la matricula mercantil de la

senora SASTRE CASTRO.

Obre en autos la comunicacion radicada por la DIAN en la que
informa que la promotora “se encuentra pendiente de cumplir con
obligaciones formales por declaraciones de Renta de los arios 2019 y 2020,
de acuerdo con el patrimonio indicado en la declaracién de renta 2018
superior a setecientos millones de pesos m/cte.” y el oficio No. 0105 del 18
de enero de 2022 expedido por el Juzgado 59 Civil Municipal hoy Juzgado

41 de Pequenas Causas y Competencia Multiple.

Se requiere nuevamente a la promotora por ultima vez para que
dentro del término de wun (1) dia, allegue los documentos que
correspondientes a la calificacion y graduacion de créditos y la
determinacion de derechos de voto, que indica que aporto en el escrito

radicado el 14 de octubre de 2021, pero no fueron adjuntos.

Pongase en conocimiento la certificacion de deuda allegada por
AECSA S.A. quien adquirio la obligacion del Banco Davivienda S.A. cuya

titular es la reorganizada.

Se reconoce personeria a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA

en los términos y para los fines del poder conferido por AECSA S.A.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogota, D.C., 14 de marzo de 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 41 de esta misma fecha.-
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA




JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Ref: Declarativo No. 11001 31 03 037 2020 00243 00

Obre en autos la respuesta allegada por la concesion RUNT

S.A.

De otro lado, teniendo en cuenta la solicitud allegada a través
de apoderado judicial por la senora SANDRA PATRICIA GARCIA
MUNOZ y de conformidad con el articulo 591 del Codigo General del
Procesol, se ordena el levantamiento de la inscripcion de la demanda
en el FMI No. SON-20854002, como quiera el Titular de derecho real de
dominio del inmueble citado ya no es la demandada REX INGENIERIA
S.A., esto, inclusive desde (10 de septiembre de 2020) antes de la fecha

de radicacion del presente asunto.

Se reconoce personeria al abogado HENRY TORRES LEON en
los términos y para los fines del poder conferido por la sefiora GARCIA

MUNOZ.

Ahora bien, continuando con el tramite del presente asunto
se tiene que, las contestaciones de la demanda y del llamamiento en
garantia, allegadas por Banco de Occidente y Mapfre Seguros
Generales de Colombia S.A. se corri6 el correspondiente traslado a la
parte demandante y a quien llamo6 en garantia conforme el paragrafo
del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, por lo que no hay lugar a correr
el traslado que consagra el articulo 370 CGP, de tales escritos.
Secretaria controle el término para descorrer el traslado de los mismos,

téngase en cuenta que se ingreso el proceso de manera prematura.

Frente a la contestacion allegada por los demandados Carlos
Julio Rivera, Rex Cargo S.A.S. y Rex Ingenieria S.A., Secretaria proceda
a correr el traslado que trata el articulo 370 ibidem. Cumplido lo
anterior, ingrese las diligencias al Despacho para continuar con el

tramite correspondiente.

L “(...)El registrador se abstendrd de inscribir la demanda si el bien no pertenece al demandado.”



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogota, D.C., 14 de marzo de 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 41 de esta misma fecha.-
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA




JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO.
Bogota D.C., once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Ref. Ejecutivo No. 11001 31 03 037 2017 00565 00

A fin de continuar con el tramite que corresponde y teniendo en
cuenta que dentro de la presente actuacion no existen pruebas a practicar,

el Despacho proferira sentencia anticipada como lo dispone el art. 278 CGP.

En consecuencia, se concede a las partes el término comun de

cinco (5) dias para que formulen sus alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C., 14 de marzo de 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 41 de esta misma fecha.-

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA




JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Ref: Ejecutivo (Acumulado) No. 11001 31 03 037 2019 00341 00

En atencion a que la Secretaria ingres6 de manera prematura el
presente asunto el 7 de octubre de 2021, y que la ejecutada contesto la
demanda acumulada el 11 de octubre de 2021, remitiendo copia de la
misma a la apoderada demandante al COITeo

notifica@consultoresmg.com.co conforme el numeral 14 del articulo 78 del

Codigo General del Proceso en concordancia con el articulo 9° del Decreto
806 de 2020, Secretaria proceda a controlar el término de traslado de la
contestacion de la demanda. Cumplido lo anterior, ingrese las diligencias

para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

7
HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogoté, D.C., 14 de marzo de 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 41 de esta misma fecha.-
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

Firmado Por:

Hernando Forero Diaz
Juez
Juzgado De Circuito

Civil 037
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Ref: Ejecutivo (Incidente de Nulidad)
No. 11001 31 03 037 2019 00341 00

De conformidad a lo establecido en el articulo 129 del Codigo
General del Proceso, corrase traslado a la parte actora por el término de tres
(3) dias para que se pronuncie acerca de la nulidad propuesta por la

demandada.

Secretaria proceda a remitir link del incidente a la parte ejecutante
a la apoderada demandante al COITeo electronico

notifica@consultoresmg.com.co, para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

7
HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C., 14 de marzo de 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 41 de esta misma fecha.-
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Ref: EJECUTIVO No. 11001 31 03 037 2021 00249 00

Por cuanto la caucion anterior prestada por el ejecutante cumple
los presupuestos del articulo 599 del C. G. P., el Juzgado la acepta,
para los fines legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECRETARIA
Bogota, D.C., 11 de marzo de 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 40 de esta misma fecha.-
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JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintidés (2022).

Ref: Declarativo No. 11001 31 03 037 2016 00413 00

Como quiera que la parte demandada presento en tiempo el recurso
de apelacion contra el auto del 8 de junio de 2021 mediante el cual se nego el
levantamiento de las medidas cautelares; se concedera el recurso de
apelacion, en el efecto devolutivo, por encontrarse enlistado en el articulo 321
CGP.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Siete Civil del Circuito

de Bogota, D. C.,
RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER el recurso subsidiario de apelacion en el
efecto devolutivo, conforme lo dispone el numeral 5° del articulo 321 CGP.
OFICIESE al Tribunal Superior de Bogota, D.C. —Sala Civil-.
Corrase traslado en los términos previstos en el articulo 326 del

ibidem y vencido, remitase el expediente digitalizado al superior para lo de su

cargo. Librese oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

sl

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C., 14 de marzo de 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 41 de esta misma fecha.-
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Ref: EJECUTIVO No. 11001 31 03 037 2021 00249 00

A fin de continuar con el tramite del presente asunto, se senala
el dia 28 del mes de abril del ano 2022, a partir de las 09:30 am., para
que tenga lugar la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del C.
G. P, en la que se adelantara la conciliacion, declaraciones de parte,
interrogatorios, fijacion del litigio y control de legalidad.

De conformidad con lo previsto en el paragrafo del articulo 372
del Codigo General del Proceso, se decretan las siguientes pruebas:

A favor de la parte actora
Documentales: Se tendran en cuenta las oportunamente allegadas.
A favor de la parte Demandada
Documentales: Se tendran en cuenta las oportunamente allegadas.
La audiencia de instruccion y juzgamiento (art. 373 C.G. P.),
donde se oiran los alegatos de conclusion y se expedira sentencia oral
o el anuncio de su sentido para darla a conocer por secrito, se celebrara
el dia 4 del mes de mayo del ano 2022, a partir de las 09:30 a.m.
Téngase en cuenta que las audiencias se celebraran de manera
virtual y oportunamente se les comunicara a las partes el medio a
través del cual se conectaran las partes y apoderados.
Finalmente se advierte a las partes y sus apoderados, que la

inasistencia injustificada a la audiencia inicial, acarreara las sanciones
procesales previstas en la norma en cita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECRETARIA
Bogota, D.C., 11 de marzo de 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 40 de esta misma fecha.-

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Ref: EJECUTIVO No. 11001 31 03 037 2021 00096 00

A fin de continuar con el tramite del presente asunto, se senala
el dia 27 del mes de ABRIL del ano 2022, a partir de las 09:30 A.M.,
para que tenga lugar la audiencia inicial prevista en el articulo 372
del C. G. P., en la que se adelantara la conciliacion, declaraciones de

parte, interrogatorios, fijacion del litigio y control de legalidad.

Se advierte a las partes y sus apoderados, que la inasistencia
injustificada a la audiencia inicial, acarreara las sanciones procesales

previstas en la norma en cita.

De conformidad con lo previsto en el paragrafo del articulo 372

del Codigo General del Proceso, se decretan las siguientes pruebas:

A favor de la parte actora

Documentales: Se tendran en cuenta las oportunamente

allegadas.

A favor de la parte Demandada

Documentales: Se tendran en cuenta las oportunamente

allegadas.

Testimonios: Se cita al testigo José Hernando Vargas Espinosa,

para que comparezca en la fase de instruccion y juzgamiento.

Las etapas de la diligencia instructiva previstas en el articulo 373
del C. G. P., se desarrollaran en la misma fecha indicada en este auto
y una vez agotadas las etapas de la diligencia inicial. En esta fase se
oira el testimonio aca decretado, los alegatos de conclusion y se emitira

sentencia oral o se anunciara su sentido para expedirla por escrito.



Téngase en cuenta que las audiencias se celebraran de manera
virtual y oportunamente se les comunicara a las partes el medio a

través del cual se conectaran las partes y apoderados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogota, D.C., 14 de marzo de 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 41 de esta misma fecha.-

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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Hernando Forero Diaz
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Ref.: EJECUTIVO SINGULAR No. 11001 40 03 002 2020 00272 01
de GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S. contra BLANCA NUBIA
PENUELA ROA.

Con apoyo en el inciso tercero del articulo 14 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se resuelve por escrito el recurso de apelacion propuesto
por BLANCA NUBIA PENUELA ROA contra la sentencia que el
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA profiri6 el 31 de
mayo de 2021, en el juicio compulsivo de la referencia.

ANTECEDENTES
1. La demanda, sus pretensiones y fundamentos

GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S., pidi6 librar mandamiento de
pago contra BLANCA NUBIA PENUELA ROA, por $36’200.000, capital
incorporado en el pagaré N° 05900348000851140, con espacios en
blanco y carta de instrucciones, endosado en propiedad por el BANCO
DAVIVIENDA S.A., cuyas fechas de creacion y vencimiento son los dias
28 de noviembre de 2019 y 29 de noviembre de 2019, respectivamente;
mas los intereses de mora calculados sobre dicha suma de dinero,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, desde el 30 de noviembre
de 2019 y hasta la verificacion del pago.

La demanda fue repartida al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA el 7 de julio de 2020; una vez subsanada, el prenombrado
despacho judicial libr6 la orden de apremio! en los términos solicitados
por la convocante, el 4 de septiembre de 2020, proveido notificado
personalmente a la enjuiciada?, el dia 15 del mismo mes y ano.

2. Las excepciones

Ademas de recurrir en reposicion el mandamiento de pago y tachar de
falsos tanto el pagaré como la carta de instrucciones, BLANCA NUBIA
PENUELA ROA formulé las defensas que intitulé “prescripcion”, “cobro
de lo no debido”, “inexistencia de la obligacion” y “el titulo-valor debe ser

claro, expreso y exigible”s.

Para fundamentar esos medios defensivos, manifesté que la ejecutante
diligencio los espacios en blanco a su arbitrio (sin atender las pautas
dadas para tal efecto en la carta de instrucciones), situacion de la que
da cuenta la enmendadura visible en el espacio destinado a la fecha de
creacion del titulo-valor. Asi mismo, adujo que su contraparte pretende
“revivir’ de manera temeraria una acreencia que, ademas de haber sido

1 Archivo ntimero 005 de la carpeta del cuaderno de primera instancia.
2 Archivo 006 del mismo repositorio.
3 Archivo 010 de la carpeta en cuestion.



Rad. 11001 40 03 002 2020 00272 01. Ejecutivo de GRUPO JURIDICO PELAEZ &
CO S.A.S. contra BLANCA NUBIA PENUELA ROA.

normalizada desde el 26 de octubre de 2010 (respecto de la que habria
operado la prescripcion el mismo dia y mes del 2013), quedo satisfecha
e, incluso, carecio en algin momento de un soporte documental, segun
lo manifestado por el acreedor primigenio (BANCO DAVIVIENDA S.A.)
en diversas misivas durante los anos 2018 y 2019, y por la convocante
en la comunicacion de 19 de febrero de 2020.

También aleg6 que quien signd el endoso del pagaré por parte del
BANCO DAVIVIENDA a GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S., no es
representante legal de la entidad financiera y, por lo tanto, respecto de
dicha transferencia hay falta de legitimacion; que ese instrumento
cambiario no contiene simbolos, logos, autoadhesivos u otros signos
distintivos del BANCO DAVIVIENDA; y que en ninguno de los pagarés
y cartas de instrucciones que habia otorgado con anterioridad a favor
de esa institucion bancaria, aparece la leyenda “tarjeta marca” que obra
en los documentos base del recaudo.

A raiz de tales manifestaciones, y de la aseveracion consistente en que
la huella dactilar que aparece en el pagaré y la carta de instrucciones
“no coincide con los rasgos y caracteristicas” inherentes a la suya
(falange, nucleo, crestas), afirmo que no reconoce la autenticidad del
titulo-valor, ni la acreencia alli contenida.

La enjuiciada reiter6 sus argumentos al impugnar por via horizontal4
el mandamiento de pago, recurso que el juez de primer grado desestimo
el 16 de diciembre de 20205.

3. Tramite subsiguiente

GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S., descorrié oportunamente el
traslado de las excepciones de mérito®, resaltando que es tenedor
legitimo de buena fe del pagaré, cuyo negocio causal consiste en la
normalizacién de obligaciones que BLANCA NUBIA PENUELA ROA
adquirié previamente con BANCO DAVIVIENDA S.A.; que quien endoso6
el titulo en nombre de esa entidad si estaba facultado para tal efecto
(proposito para el cual aporto la documental pertinente); que en el lapso
comprendido entre diciembre de 2018 y noviembre de 2019, BANCO
DAVIVIENDA logr6 acceder al pagaré y endosarselo; que conforme al
tenor literal del titulo-valor ain no se ha configurado el fenémeno
prescriptivo, y que la deudora no aporté ninguna prueba de la presunta
satisfaccion del crédito objeto de cobro forzoso.

En proveido de 8 de marzo de 2021 se abrié a pruebas el litigio y se
convoco a audiencia Unica (fases inicial, de instruccion y juzgamiento),
llevada a cabo el 31 de mayo siguiente, con la asistencia de las partes
y sus respectivos apoderados; agotada sin éxito la etapa conciliatoria y
efectuado el control de legalidad, paso a fijarse el objeto del litigio,
practicandose los interrogatorios de parte y la contradiccion del

4 Archivos 008 y 009 de la carpeta del cuaderno de la instancia inicial.
5 Archivo 013 de la misma carpeta.
6 Archivo 015 del contenedor en comento.



Rad. 11001 40 03 002 2020 00272 01. Ejecutivo de GRUPO JURIDICO PELAEZ &
CO S.A.S. contra BLANCA NUBIA PENUELA ROA.

dictamen rendido por el perito MARIO EFRAIN MURCIA PRIETO. Una
vez practicadas las pruebas decretadas, se corri6 traslado a las partes
para alegar de conclusion y se dirimi6 de fondo la instancia inicial.

4. La sentencia de primera instancia?

El a quo declar6é no probadas las excepciones propuestas y la tacha de
falsedad esgrimida, y ordené seguir adelante la ejecucion conforme lo
estatuido en el mandamiento de pago.

Sostuvo que la enjuiciada no desvirtuo la presuncion de autenticidad
que ampara al pagaré, porque el dictamen pericial establecié que tanto
la firma como la huella digital que obran en el titulo y en la carta de
instrucciones, corresponden con las muestras indubitadas tomadas a
BLANCA NUBIA PENUELA ROA. También asent6é que el pagaré no es
formal, sino que puede constar en cualquier documento que retina los
requisitos previstos en los articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio;
por lo tanto, resulta irrelevante la ausencia de seguridades o senas de
identificacion del BANCO DAVIVIENDA, asi como la imposicion del
texto “tarjeta de marca” en su encabezado.

Aunque el peritaje revelo un repisado manuscrito en los dos ultimos
digitos del ano de creacion del pagaré, adujo que esa enmienda no
busco “crear efectos especiales o perniciosos, a fin de defraudar al
deudor”, sino que se traté de una alteracion inocua, insuficiente para
poner en entredicho las presunciones de autenticidad del titulo-valor y
de buena fe de su tenedor legitimo, porque recae sobre un elemento de
la naturaleza (la fecha de creacion), del que no depende la exigibilidad
de la obligacion cambiaria, en tanto la ley permite suplirlo por la fecha
de entrega del titulo.

En ese orden de ideas, dedujo que conforme al contenido literal del
pagaré, la prescripcion alegada auiin no se ha consumado; que los
espacios en blanco de ese instrumento cambiario fueron llenados seguin
lo convenido en las instrucciones impartidas; y que el importe del titulo
corresponde a los saldos insolutos de obligaciones reestructuradas a
cargo de la deudora y a favor del BANCO DAVIVIENDA, ente que, al
fusionarse por absorcion con BANCO SUPERIOR (otorgante del crédito
de la “tarjeta marca” DINERS), asumio6 la titularidad de las acreencias
de la persona juridica absorbida.

S. La apelacion®

BLANCA NUBIA PENUELA ROA formulé los siguientes reparos al
resumido fallo:

a) Paso por alto que la carta de instrucciones suscrita hace mas de
una década (entre los anos 2000 a 2009), no facultaba a la ejecutante

7 Minutos 2:57:30 a 3:28:40 del archivo audiovisual 023 de la carpeta del cuaderno
de primera instancia.

8 Minutos 3:35:20 a 3:42:05 de la grabacion de la audiencia, y archivo
“O8SustentacionRecurso.pdf” de la carpeta del cuaderno de segunda instancia.
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para diligenciar a su arbitrio los espacios en blanco del pagaré, y mucho
menos, para perpetuar acreencias cambiarias o “revivir obligaciones
extintas por el paso del tiempo’. A raiz de la desatencion de las
instrucciones, y de la época del primer incumplimiento del crédito
normalizado o reestructurado (ano 2012), se configuro la prescripcion
extintiva de la accion cambiaria,

b) Valoré indebidamente el dictamen pericial que da cuenta de la
alteracion del ano de la fecha de creacion del pagaré, y de la ausencia
de los requisitos de seguridad propios de los titulos-valores emitidos
por instituciones del sector financiero.

) No tiene pendientes créditos de “tarjeta marca” DINERS, como lo
anuncio en su interrogatorio de parte; al respecto, aporto varios paz y
salvos de las obligaciones con los bancos SUPERIOR y DAVIVIENDA.

d) El pagaré no tiene la expresion “a la orden”, exigida en el articulo
709 del Codigo de Comercio, y a €l no se adjunté ningin estado de
cuenta o historial de abonos. Ademas, en la proforma propia de los
créditos de “tarjeta marca” no puede incorporarse el crédito de consumo
cuyo recaudo se persigue, del cual da cuenta la correspondencia del
BANCO DAVIVIENDA y el endoso que ese ente le hizo a la ejecutante
sin una fecha determinada, pues solo fue calendado con el mes y el ano
(noviembre de 2019).

La parte ejecutante guardd silencio dentro del término de traslado
conferido por el Despacho en auto de 27 de septiembre de 2021.

CONSIDERACIONES
1. Presupuestos procesales

Concurren los denominados presupuestos procesales (demanda en
forma, competencia del juez, capacidad para ser parte y para
comparecer al litigio) y no se advierte vicio que pueda invalidar la
actuacion surtida, por lo que corresponde emitir sentencia de fondo
que solamente abordara aquellos aspectos sobre los cuales expresé su
inconformidad la ejecutada BLANCA NUBIA PENUELA ROA.

Lo anterior, por cuanto la competencia del juzgador de segundo grado
no es absoluta ni plena, de modo que le esta vedado dirimir cuestiones
ajenas a los reproches del apelante, o que no estén intimamente ligadas
con las eventuales modificaciones a lo decidido en la instancia inicial.

2. La revision oficiosa del titulo ejecutivo

De tiempo atras, la Corte Suprema de Justicia® asentoé que, en los

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencias de tutela de 8 de
noviembre de 2012, exp. 2012-02414-00; STC18432-2016 de 15 de diciembre de
2016, exp. 2016-00440-01; STC4053-2018 de 22 de marzo de 2018, exp. 2018-
00044-01, y STC290-2021 de 27 de enero de 2021, exp. 2020-00357-01, entre
muchas otras.
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procesos ejecutivos, todo juzgador esta investido de la facultad-
deber de revisar o controlar, aun oficiosamente, los documentos
aportados como titulos base del recaudo, al momento de proferir
sentencia de Uinica, primera o segunda instancia, en aras de garantizar
la igualdad real de las partes, la primacia y efectividad del derecho
sustancial y la imparticion de justicia material.

Consecuentemente, el Despacho examinara a continuacion si el pagaré
N° 05900348000851140, con espacios en blanco y carta de
instrucciones, en el que se plasmaron como fechas de creacion y de
vencimiento los dias 28 y 29 de noviembre de 2019, respectivamente,
ostenta o no las caracteristicas requeridas por el ordenamiento para
conformar un titulo ejecutivo: claridad, expresividad, exigibilidad,
procedencia de la deudora o de su causante, y aptitud para constituir
plena prueba en su contra.

A primer golpe de vista, ese documento presta mérito coercitivo frente
a BLANCA NUBIA PENUELA ROA, pues reune las exigencias de los
articulos 621, 651 y 709 del Codigo de Comercio (situacion que lo hace
presumir auténtico, articulo 244 del C.G.P.), y al imponer su rubrica
en €l, la senora PENUELA ROA se constituy6 en otorgante u obligada
directa al pago de un capital de $36’200.000 mas los réditos de mora
que genere dicha cifra desde el dia siguiente al vencimiento del titulo.

Ademas, esta probado que WILMER SEBASTIAN AVILA PARRADO,
quien en nombre del BANCO DAVIVIENDA S.A., transfirio el pagaré a
la aqui ejecutante, fue uno de los funcionarios de MANEJO TECNICO
DE INFORMACION S.A. — MTI, que el banco designé como apoderado
especiall® facultado para endosar en propiedad los pagarés contentivos
de las obligaciones objeto de la negociacion de venta de cartera llevada
a cabo el 28 de noviembre de 2019, de modo que ningun reproche
amerita la legitimacion en el endoso efectuado por el ente bancario a
favor de GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S.

3. Definicion del problema juridico a resolver en la instancia.

Tanto la apelacion en estudio como las excepciones de mérito
propuestas por BLANCA NUBIA PENUELA ROA (“prescripcién”, “cobro
de lo no debido”, “inexistencia de la obligacion” y “el titulo-valor debe ser
claro, expreso y exigible”), se apuntalaron en tres pilares, todos ellos
estrechamente ligados: i) la alteracion del texto alusivo a la fecha de
creacion del pagaré, i) la inobservancia de las instrucciones impartidas
por escrito para el diligenciamiento de los espacios en blanco del mismo
documento, y il el acaecimiento de la prescripcion extintiva de la
accion cambiaria.

Asi pues, corresponde determinar si se produjo o no una alteracion
trascendente del texto del titulo-valor pagaré N° 05900348000851140,
respecto a su fecha de creacion, y si ésta es atribuible al ejecutante

10 Asi consta en la escritura publica 23835, otorgada en la Notaria 29 del Circulo de
Bogota, y adosada al escrito de réplica a las excepciones.



Rad. 11001 40 03 002 2020 00272 01. Ejecutivo de GRUPO JURIDICO PELAEZ &
CO S.A.S. contra BLANCA NUBIA PENUELA ROA.

GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S.; si tal alteraciéon apareja o no
la desatencion de la carta de instrucciones para el llenado de los
espacios en blanco de ese cartular; y si oper6 o no el fenémeno
prescriptivo frente a la accion cambiaria aqui ejercida, teniendo en
cuenta el texto del titulo que precedi6 a la alteracion.

A pesar de lo que pueda sugerir la intitulacion de los medios defensivos
esgrimidos por la sefiora PENUELA ROA, para el Despacho no hay duda
de que su sustrato factico guarda correspondencia con las tematicas
anteriormente mencionadas, razéon suficiente para abordarlas con
apego al principio de prevalencia del derecho sustancial, predicable de
los atributos de defensa y contradiccion. Ello explica el criterio segun
el cual, “la denominacién que le dé a la excepcion de fondo el demandado
no tiene mayor relevancia, pues, de acuerdo con su definicion, las
excepciones de mérito se fundamentan en hechos hasta el momento
desconocidos para el proceso, los cuales estdn encaminados a desvirtuar
el derecho reclamado por el demandante. Asi, lo que importa es el
fundamento factico que comporta la excepcion, y, si esta es
demostrada en el proceso, debera ser declarada en la sentencia’!!
(Subrayas y negrillas ajenas al texto original).

Para tal efecto no puede perderse de vista que la formulacion de
defensas de mérito en los juicios ejecutivos implica una variacion de su
naturaleza eminentemente recaudatoria, en aras de abrir paso al
analisis de la oposicion manifestada por la parte convocada. Sobre el
particular se ha dicho que “las excepciones constituyen una pretensiéon
de declaracion constitutiva del deudor contra el acreedor, pues se dirigen
a extinguir o modificar la obligacion contenida en el titulo ejecutivo”!?, a
tal punto que “cuando se proponen excepciones perentorias en un
proceso ejecutivo, incuestionablemente varia la naturaleza juridica del
proceso que de ejecutivo pasa a tomar el cardcter de proceso de cognicién
[...]. El oponente adquiere la posicion de actor y a él le incumbe la carga
de la prueba de los hechos modificativos o extintivos del crédito [por lo
que] el tratamiento y decision de las excepciones perentorias tienen el
mismo alcance que en el proceso de cognicion |[...]”13.

4. La alteracion del texto del titulo-valor como excepcion a la
accion cambiaria

Esa defensa de mérito, que la ejecutada no invocoé nominalmente, pero
si en su fundamentacion factica, esta expresamente prevista en el
numeral 5° del articulo 784 del Codigo de Comercio, y obedece al
proposito de dar primacia al principio de literalidad inherente a los
titulos-valores (articulo 626 de la misma codificacion), al margen o con
independencia de las variaciones que en €l se introduzcan y desmejoren

11 CRUZ TEJADA, Horacio. Conductas del demandado en el proceso civil. En: RUEDA,
Maria del Socorro (coordinadora). Puesta en prdctica del Cédigo General del Proceso.
Bogota: Ediciones Uniandes/Legis, 2018, pag. 301-303. En idéntico sentido: CSJ,
Casacion Civil, sentencia de 7 de febrero de 2007, exp. 2002 00004 O1.

12 MORALES MOLINA, Hernando. Curso de Derecho Procesal Civil. Parte Especial.
Bogota: Editorial ABC, 82 edicioén, 1983, pag. 161.

13 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Parte Especial. Bogota:
Dupré Editores, 2017, pag. 583.
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significativamente la situacion del obligado cambiario.

Se trata, entonces, de conservar inalterado el tenor literal del titulo, en
la medida que “mientras la obligacion comuin existe independientemente
de la forma en que se manifiesta, y puede, por ello, exteriorizarse en
diversas formas, no coincidentes, la cambiaria deriva del titulo, sélo
existe en el titulo, al cual se halla indisolublemente ligada, y es, por eso,
todo aquello y solamente aquello que manifiesta ser. La obligacion
cambiaria deriva ex scriptura y vale secundum scriptura. A esto se le
llama el caracter literal de la letra, cardcter en virtud del cual la letra
revela fielmente lo que vale y vale unicamente cuanto revela’!4.

Como al pagaré le son aplicables en lo pertinente las disposiciones
atinentes a la letra de cambio (articulo 711 del Codigo de Comercio), es
claro que si se llega a probar alguna transformacion de ese talante en
la literalidad del titulo, prevalecera el texto que preceda a ella frente a
quienes ya hayan signado el titulo, por expresa disposicion del articulo
631 del estatuto mercantil: “en caso de alteracién del texto de un titulo-
valor, los signatarios anteriores se obligan conforme al texto original y
los posteriores conforme al alterado. Se presume, salvo prueba en
contrario, que la suscripcion ocurrié antes de la alteracion”.

Otro autorizado expositor refirié sobre el particular que la alteracion
denunciada ha de ser relevante o trascendente en el sentido de irrogar
detrimento al deudor cambiario que la alega: “las alteraciones para que
puedan ser alegadas como excepcion por el obligado u obligados tienen
que haber redundado en su perjuicio. En otras palabras, no toda
alteracion trae aparejada la excepciéon respectiva’ls.

Asi las cosas, lo que persigue esta clase o grupo de excepciones es, en
ultimas, confrontar las presunciones de regularidad o correccion de la
apariencia formal del titulo-valor, y de buena fe de quien lo tenga
conforme a su ley de circulacion (articulos 620, 647 y 835 del Codigo
de Comercio), con otra presuncion de linaje legal, la del precepto 631
ibidem, segun la cual, a falta de prueba en contrario, ha de entenderse
que el otorgante del cartular lo suscribié antes de la alteracion y, por
ende, el autor de esta ultima fue el tenedor del titulo!®.

Y si bien al ejecutado le incumbe demostrar los hechos en que
fundamenta su excepcion (reus, in excipiendo, fit actor), no es menos
cierto que, si en juicio se llegare a demostrar fehacientemente que el
titulo-valor reporta alteraciones determinantes en su literalidad o
contenido que van en desmedro de los intereses del obligado cambiario,
la carga probatoria se trasladara al tenedor del cartular, quien con el
fin de hacer valer la literalidad alterada del titulo frente al deudor,
habra de demostrar su contenido original o, en defecto de lo anterior,
que éste lo otorgd a sabiendas de la alteracion.

14 MUCI-ABRAHAM, José. Estudios de derecho cambiario. Caracas: Schnell, 1984,
pag. 460. Citado por: TRUJILLO CALLE, Bernardo. De los titulos valores. Parte
General. Bogota: Leyer, 192 edicién, 2015, pag. 70.

15 RENGIFO, Ramiro. Titulos Valores. Medellin: Senal Editora, 122 ed., 2008, p. 204.
16 TRUJILLO CALLE, ob. cit., pag. 502.
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Asi lo ha sostenido de tiempo atras la doctrina especializada al asentar
que “la excepcion tiene por fundamento la falta de voluntad con respecto
a la alteracién. Si el titulo presenta huellas visibles de alteracion,
correcciones, raspaduras, anadiduras, aparece sospechoso, toca
pues, al poseedor demostrar que fueron anteriores a la
suscripcion de la persona a quien demanda. Si, por el contrario, el
titulo es formalmente impecable, el acreedor no debe rendir prueba
ninguna, porque lo ampara la presuncion de regularidad del documento.
Si el suscriptor pone la excepcion y prueba la alteracion, la ley presume
qgue su firma fue puesta antes de la alteracion. Incumbird, pues, al actor
probar lo contrario, o, eventualmente, el contenido del texto original, para
tenerlo por obligado dentro de estos limites”1” (Subraya el Despacho).

De suerte, pues, que eventualmente al tenedor del titulo-valor “le
corresponderd desvirtuar la presuncion en comento (la del 631),
demostrando que la firma de la persona de quien demanda el
cumplimiento de la obligacion fue impuesta luego de producida la
alteracion, para que de esta manera pueda reclamar el derecho
cambiario en los términos del texto alterado”1® (Se destaca).

5. Excepciones basadas en los titulos-valores incoados o con
espacios en blanco, y las instrucciones dadas para su llenado

El articulo 622 del Codigo de Comercio, expresamente invocado por la
sefiora PENUELA ROA como fundamento juridico de las excepciones
por ella propuestas, autoriza al tenedor legitimo de un titulo-valor a
llenar los espacios en blanco que alli obren, claro esta, “conforme a las
instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el
titulo para el ejercicio del derecho que en él se incorpora”; entonces,
aquel podra hacer valer el titulo completado contra cualquiera de las
personas que hayan intervenido en él mientras estaba incoado, siempre
y cuando lo haya “llenado estrictamente de acuerdo con la autorizacién
dada para ello”, que puede ser verbal o escrita.

La excepcion enfilada a poner de presente la integracion abusiva del
titulo-valor, es decir, la desatencion de los lineamientos para el llenado
de los espacios en blanco, es una de “las fundadas en la omisién de los
requisitos que el titulo deba contener y que la ley no supla expresamente”
(numeral 4° del articulo 784 del Coédigo de Comercio).

En lo concerniente a este mecanismo defensivo, el maximo 6rgano de
la jurisdiccion ordinaria ha sostenido reiteradamente que el obligado
cambiario tiene la doble carga de probar que firmo el titulo con espacios
en blanco, y que su tenedor los diligencié de forma distinta a la

17 TENA, Felipe de J. Derecho mercantil mexicano. México D.F.: Porrua, 6* edicion,
1970, pag. 440. Citado por TRUJILLO CALLE, ob. cit., pag. 503 y 504.

18 PENA NOSSA, Lisandro. De los titulos valores. Generalidades y su jurisprudencia.
Bogota: Universidad Catélica de Colombia, 2006, pag. 43.
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acordada en la autorizacion o carta de instrucciones!?, recalcando por
otra parte que la desatencion de tales pautas, por si sola, no invalida
el instrumento cambiario, ni le priva de sus efectos, debiéndose en tal
situacion “ajustar el documento a los términos verdadera y
originalmente convenidos entre el suscriptor y el tenedor”29.

Ahora bien, nada impide transferir o endosar titulos-valores con
espacios en blanco, acto juridico que abarca las instrucciones dadas
para completarlo o integrarlo, en virtud de la legitimacion que, en linea
de principio, el endosante ostenta y ejerce con tal proposito2!l. Por ende,
es posible plantear la excepcion en comento (integracion abusiva), como
también, la anteriormente examinada (alteracion del texto del titulo),
frente al endosatario que recibio un instrumento cambiario de esas
caracteristicas?2, evento en el cual el deudor esta llamado a demostrar
los siguientes aspectos fundamentales: la suscripcion del titulo-valor
en blanco, el contenido de las instrucciones, su desobedecimiento y la
transferencia del cartular en las mismas condiciones (incoado o
incompleto), para poder deducir que el endosatario infringio las pautas
de llenado de los espacios en blanco y altero6 el texto del titulo.

Por consiguiente, es posible que la alteracion de la fecha de creacion
del titulo-valor con espacios en blanco, repercuta en perjuicio del
deudor cambiario que firmo6 ese documento, siempre y cuando en la
carta de instrucciones se haya pactado que el vencimiento del titulo
dependa o esté supeditado a su data de creacion. Se dice lo anterior
porque si llegare a haber divergencia entre la calenda primigenia y la
alterada, prevalecera la primera, es decir, la verdadera y originalmente
convenida entre el suscriptor y el tenedor del titulo, de cara a establecer
el hito temporal a partir del cual se contabilizara el término de
prescripcion extintiva de la accion cambiaria.

A continuacion, el Despacho examinara la prueba recaudada de cara a
dilucidar si se verifico o no la hipétesis recién mencionada.

6. Analisis del caso concreto

Esta acreditado que el pagaré N° 05900348000851140 fue creado con
espacios en blanco; que habia instrucciones escritas para el
diligenciamiento de dichos campos y que cuando GRUPO JURIDICO
PELAEZ & CO S.A.S., lo recibié del BANCO DAVIVIENDA S.A., en virtud
del endoso en propiedad que se menciono previamente, ese titulo-valor
permanecia incoado o incompleto.

Asi emerge de la declaracion de parte del representante legal de la

19 CSJ, Casacién Civil, sentencias de 30 de junio de 2009, rad. 2009-01044-00,
reiterada en STC1115-2015 de 11 de febrero de 2015, exp. 2015-00159-00, y
SC16843-2016 de 23 de noviembre de 2016, exp. 2012-00981-00, entre otras.

20 CSJ, Casacion Civil, sentencias de 8 de septiembre de 2005, rad. 2005-00769-01,
reiterada en STC4921-2014, STC15543-2015 y en el fallo de 3 de junio de 2020, exp.
2020-01113-00.

21 HUECK, Alfred y CANARIS, Claus-Wilhelm. Derecho de los titulos-valor. Barcelona:
Ariel, 1988, pag. 161.

22 TRUJILLO CALLE, ob. cit., pag. 489.



Rad. 11001 40 03 002 2020 00272 01. Ejecutivo de GRUPO JURIDICO PELAEZ &
CO S.A.S. contra BLANCA NUBIA PENUELA ROA.

ejecutante (cargo que ostenta desde mayo de 2013), quien relato que el
banco le hizo transferencia y entrega del titulo-valor que permanecia
en custodia de MTI - MANEJO TECNICO DE INFORMACION S.A., y
seguidamente asevero: “el pagaré nosotros al momento de recibirlo lo
diligenciamos conforme a su carta de instrucciones y al poder del endoso
que se nos da’23.

Con apoyo en tal manifestacion, en lo que el representante judicial de
la propia ejecutante alegé en su escrito de réplica a las excepciones
(confesion por apoderado, articulo 193 del C.G.P.), y en el mandato que
BANCO DAVIVIENDA S.A., confiri6 mediante la escritura publica que
se anexo0 al mismo memorial, para el Despacho es claro que el mismo
dia, 28 de noviembre de 2019, tuvo lugar primero el endoso del pagare,
y luego el llenado de sus espacios en blanco.

Demostrado lo anterior, so6lo queda por establecer si hubo una
alteracion trascendente del texto del titulo, y si la misma implica la
trasgresion de las instrucciones dadas para el diligenciamiento de sus
espacios en blanco.

La experticia rendida por MARIO EFRAIN MURCIA PRIETO, grafélogo y
documentologo forense con experiencia superior a 35 anos, con base
en la observacion directa del pagaré y la carta de instrucciones, y el
apoyo de instrumentos de distinta indole (lupas, camara fotografica,
lamparas de luz blanca y una estacion de computo), advirtiéo que en el
espacio correspondiente al ano de creacion del titulo-valor, puede
leerse el siguiente texto: “preimpreso el numero 200 y adicional en
boligrafo el numero 19, el cual presenta una alteracion aditiva o
por agregacion, denominada enmienda’, consistente en la
“transformacion o mutacion de un signo grafico por otro”.

Sobre la alteracion en comento, el perito expresé en audiencia que “se
alcanza a observar un numero en la parte de abajo, no fue claramente
evidenciado, es decir, hay una reinscripcion de un numero’,
puntualizando que “no logramos determinar qué numero habia
debajo y sobre ese numero se coloco el 1 y el 9, el 1 mas que todo
quedo encima de este numero |...| si se alcanza a ver el nuumero pero
no logramos determinar cudl [...] si, ahi se alcanza a ver en la fotografia,
si senor, ahi tenemos una grdfica que es la figura numero 10, en la
fotografia se alcanza a ver el numero de abajo pero no pudimos
determinar qué numero era’24.

La imagen referida por el perito MURCIA PRIETO y expuesta en la
audiencia, es la siguiente25:

23 Minutos 20:32 a 20:39 de la grabacion de la audiencia inicial.
24 Minutos 1:08:50 a 1:11:25 de la grabacién de la audiencia inicial.
25 Pagina 26 del archivo “020. DICTAMEN PERICIAL ABRIL 6.pdf”
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DETALLE DE LA ALTERACION POR ENMIENDA

Habiéndose acreditado que el endoso del pagaré en blanco por parte de
BANCO DAVIVIENDA S.A., a GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S.,
fue anterior al diligenciamiento que hizo el endosatario (ejecutante), no
cabe duda de que la superposicion manuscrita del numero “19”, a
continuacion del nimero preimpreso “200”, es atribuible a la actora.

De la observacion minuciosa de la anterior fotografia en tamano
aumentado, el Despacho advierte que el “19” manuscrito por la
ejecutante, cubre otro digito que también fue impuesto mecanicamente
(es decir, con una impresora o una maquina de escribir), por cuanto
alcanza a notarse un rastro de tinta que no es de boligrafo y apunta en
horizontalmente hacia la derecha, entre el extremo superior derecho
del “1” y la parte superior izquierda del “9”, y otro vestigio similar en
tamano, pero en sentido hacia abajo y a la izquierda, que parte desde
el costado inferior izquierdo del “1”.

Atendiendo a la forma y caracteristicas de las cifras que conforman el
sistema numeérico, razonablemente se deduce que el digito cubierto con
el “19”, puede corresponder a un “7” o a un “9”, pues las grafias de esos
numeros son las Unicas que podrian dejar los rastros de los que da
cuenta el “detalle de la alteracion por enmienda” contenido en el
dictamen pericial.

Contrario a lo que concluyo el juzgador de primera instancia, la
alteracion de que da cuenta la prueba pericial no puede calificarse
como inocua o irrelevante, porque en el literal b) de la carta de
instrucciones, expresamente se establecio la siguiente pauta de llenado
de los espacios en blanco del pagaré base de recaudo: “la fecha de
vencimiento sera la del dia en que el titulo valor sea llenado o la
del dia siguiente”’ (Negrillas ajenas al texto original).

Tal estipulacion significa, a todas luces, que la fecha de vencimiento
del pagaré depende directamente de la data de su integracion o llenado,
equivalente a la de su creacion u otorgamiento; en otras palabras, se
convino este ultimo hito temporal como patron de referencia para
determinar el momento de exigibilidad de la obligacion cambiaria.
Consecuentemente, la alteracion que pregono la enjuiciada y quedo
pericialmente demostrada, claramente deviene trascendental en la
relacion cambiaria y, ademas, va en desmedro de aquella, porque la
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imposicion manuscrita del “19” sobre el digito originalmente impuesto
por medios mecanicos (se insiste, un “7” o un “9”, acorde a las reglas
de la numérica, la experiencia y la sana critica), postergd por lo menos
diez anos el hito temporal desde el cual se computa la prescripcion
extintiva de la accion cambiaria.

Asi las cosas, BLANCA NUBIA PENUELA ROA demostro, en lo esencial,
el fundamento factico de las excepciones de alteracion del texto del
titulo-valor e integracion abusiva del mismo: firma del pagaré en
blanco, su endoso en el mismo estado (incoado o incompleto), y la
desatencion o infraccion del contenido de las instrucciones en que
incurrio el endosatario al enmendar, reinscribir o transformar el Gltimo
digito del ano de creacion del instrumento cambiario.

En ese orden de ideas, y a falta de prueba que desvirtue la presuncion
de que trata el articulo 631 del Codigo de Comercio, cuya aportacion,
itérese, le incumbia a la ejecutante, GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO
S.A.S., se impone colegir que BLANCA NUBIA PENUELA ROA firmé el
pagaré antes de la alteracion atribuible a la parte actora, y quedo
obligada cambiariamente en los términos originales e inalterados del
titulo-valor, cuya creacion o nacimiento a la vida juridica, de acuerdo
con el acervo demostrativo y con los genuinos términos pactados en la
carta de instrucciones, tuvo lugar el 28 de noviembre de 2007, o el
mismo dia y mes de 2009.

Tal aserto encuentra vigoroso respaldo en la aplicacion del articulo 631
del Codigo de Comercio: “en caso de alteracion del texto de un titulo-
valor, los signatarios anteriores se obligan conforme al texto original”,
norma que presume, “salvo prueba en contrario, que la suscripcion
ocurrié antes de la alteraciéon”; como también, en el criterio de origen
jurisprudencial segun el cual la inobservancia de las instrucciones para
el llenado de espacios en blanco del titulo, demostrada en cabeza de la
ejecutante, impone “gjustar el documento a los términos verdadera y
originalmente convenidos entre el suscriptor y el tenedor”.

Como “la acciéon cambiaria directa prescribe en tres anos a partir del dia
del vencimiento” (articulo 789 del Coédigo de Comercio), y en este caso
BLANCA NUBIA PENUELA ROA esgrimi6 la excepcion propia de
“prescripcion”, con apoyo en la misma situacion factica comun a las
demas defensas de mérito (ampliamente comentada en la definicion del
problema juridico a resolver en esta instancia), nada obsta para
declarar probado ese medio exceptivo, pues al no haber manera de
tener por obligada a la seiiora PENUELA ROA conforme al tenor literal
enmendado o alterado del pagaré base de recaudo, ha de tenerse en
cuenta su contenido original, con base en el cual evidentemente
transcurrieron mas de 3 anos entre el dia siguiente al del vencimiento
(es decir, 30 de noviembre de 2007, o el mismo dia y mes del 2009), y
la instauracion de la demanda coercitiva.

De ahi que la alzada tenga vocacion de éxito total y se imponga revocar
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la totalidad del fallo apelado, lo cual torna innecesario examinar los
demas argumentos del disenso.

7. Conclusion

Lo discurrido en precedencia impone revocar el veredicto de primer
grado y, en su lugar, declarar probadas la excepcion propia de
“prescripcion” (expresamente alegada), y las de “alteracién del texto del
titulo-valor’ e “integraciéon abusiva de los espacios en blanco del titulo-
valor’, debiéndose anotar que, aun cuando estas dos ultimas defensas
no fueron nominalmente planteadas por la ejecutada, ella si invoco
oportunamente su fundamento factico (por via de excepcion y de
alzada), el cual, como ya se explico, quedo suficientemente demostrado.

Por ende, se reconoceran oficiosamente las aludidas excepciones de
“alteracion del texto del titulo-valor” e “integracion abusiva de los
espacios en blanco del titulo-valor’, pues el articulo 282 del C.G.P.,
establece ese deber del juez en cualquier tipo de proceso.

Tal determinaciéon, de conformidad con el numeral 3° del articulo 443
del C.G.P., conduce a declarar terminado el presente litigio, ordenar el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas, y
condenar a la ejecutante al pago de las costas de ambas instancias
(articulo 365 numeral 4° de la misma codificacion), y de los perjuicios
que la enjuiciada haya sufrido con ocasion del proceso y de las
cautelas, los cuales se liquidaran por el tramite incidental de que trata
el inciso tercero del articulo 283 del mismo estatuto.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,

RESUELVE

Primero.- REVOCAR la sentencia de 31 de mayo de 2021, emitida
por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA dentro del
proceso ejecutivo singular de GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S.,
contra BLANCA NUBIA PENUELA ROA, por las razones consignadas en
la motivacion de esta providencia. En su lugar, se declaran probadas

las excepciones de “prescripcion”, “alteracion del texto del titulo-valor” e
“integracion abusiva de los espacios en blanco del titulo-valor”.

Segundo.- Como consecuencia de la anterior declaracion, ORDENAR
LA TERMINACION del proceso compulsivo de la referencia.

Tercero.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas. Oficiese como corresponda.
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Cuarto.- CONDENAR a GRUPO JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S., a
pagar a BLANCA NUBIA PENUELA ROA, el valor de los perjuicios a ella
irrogados con ocasion del proceso y de las cautelas. Liquidense por la
via incidental de que trata el inciso tercero del articulo 283 del Codigo
General del Proceso.

Quinto.- CONDENAR en costas de ambas instancias a GRUPO
JURIDICO PELAEZ & CO S.A.S. En la liquidacion respectiva, incliiyase

como agencias en derecho de segundo grado, la suma de $1’500.000.

Sexto.- DEVOLVER el expediente al despacho judicial de origen
para lo de su cargo, previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez
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