






















































































































































































































































































































































































































































































































































Señor 

Juez 37 Civil del Circuito de Bogotá D.C.  

 

 

Referencia: Proceso declarativo de pertenencia por prescripción adquisitiva 

extraordinaria de dominio  
Demandante: María Aurora Urrego Beltrán, Wilmer Arnulfo Urrego Prado y 

Yeymi Patricia Prado Urrego  
Demandado: Herederos de Arnulfo Prado (determinados e indeterminados) 

Radicación: 11001310303720150078200  
Asunto: Contesto la demanda y propongo excepciones. 

 

 

JUAN SEBASTIÁN ARIAS ARIAS, mayor de edad y con domicilio en la ciudad de Bogotá 

D.C., identificado como aparece al pie de mi firma, en calidad de curador ad litem de los 

herederos indeterminados de Arnulfo Prado en el presente proceso y de conformidad con el 

artículo 375 del Código General del Proceso, presento la contestación de la demanda.  

 

Dando cumplimiento a lo establecido por el artículo 96 del Código General del Proceso, el 

presente escrito ha sido dividido en los siguientes capítulos:  

 

Capítulo I: Oportunidad de la presente contestación.  

Capítulo II: Identificación del curador ad litem. 

Capítulo III: Contestación a los hechos de la demanda, a los hechos de los escritos de 

subsanación de la demanda y a las pretensiones de la demanda.  

Capítulo IV: Excepción genérica.  

Capítulo V: Pruebas.  

Capítulo VI: Direcciones para notificación.  

 

CAPÍTULO I 

OPORTUNIDAD 

 

El correo electrónico mediante el cual se llevó a cabo la notificación personal del auto 

admisorio de la demanda fue enviado por su Despacho el 31 de marzo de 2023. En 

consecuencia, el término de 20 días para la radicación de la presente contestación de la 

demanda se cumple el miércoles 10 de mayo de 2023.  

 

CAPÍTULO II 

IDENTIFICACIÓN 

 

Actúo en el presente proceso como curador ad litem de los herederos indeterminados de 

Arnulfo Prado, en virtud del auto proferido el 13 de marzo de 2023, mediante el cual su 

Despacho realizó mi nombramiento, y me identifico según consta al pie de mi firma.  

 



 

CAPÍTULO III 

CONTESTACIÓN A LOS HECHOS Y PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

 

En cuanto a los hechos de la demanda:  

 

Hecho primero: “El bien inmueble objeto de la presente acción se encuentra ubicado en el 

barrio Castilla de esta ciudad, y tiene según Certificación Catastral (Registro Alfanumérico) 

como Dirección Oficial (Principal) la Calle 7A # 74-04, Etapa II, Interior 11 Apto 101, y 

como Dirección Secundaria (Anterior) Calle 7A # 74A – 50, In. 11 apto 101 y hace parte del 

Conjunto Residencial Parque de los Ángeles, Propiedad Horizontal, II Etapa, cuyo 

alindamiento se halla comprendido dentro de los siguientes, LINDEROS GENERALES (…)” 

 

NO ES UN HECHO, se trata de la reproducción de información contenida en bases de datos 

públicas en relación con la ubicación, dimensiones, linderos y demás información 

relacionada con la identificación del inmueble, por lo que me atengo a lo que resulte probado 

sobre ese particular.  

 

Hecho segundo: “La señora MARÍA AURORA URREGO BELTRÁN y sus hijos WILMER 

ARNULFO PRADO URREGO y YEIMI PATRICIA PRADO URREGO, se encuentran 

habitando como familia el bien inmueble mencionado en el punto que antecede en calidad 

de poseedores, con ánimo de señores y dueños, de manera ininterrumpida en el tiempo, 

ejerciendo actos constantes de disposición como – entre otros – arreglos y mantenimiento 

físico para su habitabilidad, pago de servicios públicos, impuestos, tasas y contribuciones, 

cargas fiscales de todo orden, etc; a más de defenderlo de perturbaciones y acciones 

judiciales de terceros y sin reconocer dominio ajeno.”  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho tercero: “Por lo expuesto, mis procurados MARIA AURORA, WILMER ARNULFO y 

YEIMI PATRICIA, ostentan la posesión del bien raíz en forma pacífica, pública y notoria 

desde Marzo 11-1999 (hace algo más de 15 años); es decir, que lo habitan desde el momento 

mismo en que fue recibido y adquirido en propiedad (véase punto SEXTO de la escritura 

277, de fecha Marzo 11-1999, Notaría 61 de este circuito, arrimada al proceso), con 

recursos propios del señor ARNULFO PRADO y con aportes y contribuciones pecuniarias 

que también hizo su socia comercial, conviviente y compañera permanente MARIA AURORA 

URREGO BELTRÁN. Don ARNULFO PRADO falleció en esta ciudad el 22 de junio de 2007, 

como se acredita con el Registro Civil de Defunción 06419356, de fecha Febrero 18-2015 

de la Notaría 68 de este circuito, que se anexa”.  

 

NO ES CIERTO. El punto sexto de la escritura 277 del 11 de marzo de 1999 (aportada con 

la demanda), de ninguna manera prueba que los aquí demandantes ostenten la posesión del 



inmueble objeto de litigio desde esta fecha. De hecho, en el punto sexto de dicha escritura se 

puede leer lo siguiente acerca del señor Arnulfo Prado: “DECLARA EL COMPRADOR, 

BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO QUE ES SOLTERO Y SIN UNIÓN MARITAL 

DE HECHO FORMADA CON PERSONA ALGUNA (…)”.  

 

Hecho cuarto: “Por haber transcurrido – según el artículo 1° de la Ley 791 de diciembre 27 

de 2002, concordante con art. 2532 código civil – el tiempo legalmente establecido para 

adquirir el bien por prescripción extraordinaria se me ha conferido poder en legal forma 

para actuar judicialmente en ese sentido”.  

 

NO ES UN HECHO sino una consideración jurídica del apoderado de los demandantes, que 

será debatida en el proceso.  

 

Hecho quinto: “En virtud a las razones expuestas precedentemente y en especial que se ha 

ejercido la posesión de manera libre, no clandestina, pacífica e ininterrumpida, 

conociéndoseles como propietarios a los accionantes, por más de quince (15) años, 

solicitaremos en este proceso que se declare a su favor la correspondiente propiedad por vía 

de la prescripción extraordinaria de dominio”.  

 

NO ES UN HECHO sino una consideración fáctica y jurídica del apoderado de los 

demandantes, que será debatida en el proceso.  

 

Hecho sexto: “Ahora, para efecto de los dispuesto en los numerales 1, 3 y 4 del art. 94 de la 

Ley 388 de 1997, mediante la cual se modificaron los procedimientos de prescripción 

ordinaria y extraordinaria del dominio, me permito informar que el bien objeto de la 

usucapión NO ES VIVIENDA DE INTERES SOCIAL”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho séptimo: “Asimismo, comunico también que en cumplimiento a lo dispuesto por el 

art. 6 del Acuerdo PSAA14-10118 de Marzo 4 de 2014, expedido por la Sala Administrativa 

del Consejo Superior de la Judicatura, allegaré en archivo PDF identificación y linderos del 

predio objeto de la presente acción y de todos los demás datos que alude la norma en 

comento, si así lo determinare el despacho”.  

 

NO ES UN HECHO sino una manifestación del apoderado de los demandantes.  

 

Hecho octavo: “La propiedad raíz objeto de la presente acción no presenta suma de 

posesiones ya que como se dijo en precedencia mis mandantes han sido los Únicos que han 

residido en el inmueble desde el momento mismo en que fue adquirido según el documento 

escritural 277 de Marzo 11-1999, citado supra”.  

 



NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso. Reitero al Despacho que la escritura 277 del 11 de marzo de 1999 de 

la Notaría 61, de ninguna manera prueba que los aquí demandantes ostenten la posesión del 

inmueble objeto de litigio desde la fecha en que el señor Arnulfo Prado adquirió el bien.  

 

Hecho noveno: “Actualmente se tramita en el Juzgado 12 del circuito de familia de Bogotá 

el proceso sucesorio intestado del señor Arnulfo Prado (Rad. 2011-12622) y a la fecha no 

ha culminado todavía con partición y adjudicación de bienes relictos. Vale decir, se 

encuentra insoluta”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso. 

 

En cuanto a los hechos del escrito denominado “subsanación demanda”, radicado por 

los demandantes el 31 de julio de 2015:  

 

Hecho primero: “El despacho requiere se acredite la calidad de cónyuge supérstite que pudo 

haber tenido la señora MARIA AURORA URREGO BELTRAN y en parte alguna se ha 

afirmado en la demanda que ella haya sido esposa del causante ARNULFO PRADO, En el 

punto tercero de los hechos del libelo con precisión meridiana se atestó que ella era 

conviviente y compañera permanente. Sin embargo, agrego ahora que la pareja convivió a 

la manera de esposos durante más de 20 años”. 

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho segundo: “A este respecto especifico que los herederos determinados son los menores 

impúberes JOAN ARNULFO y EMILEY JHOANA PRADOS CAMPOS, hijos del obitado 

ARNULFO PRADO con la señora ILIANA CAMPOS GALINDO (véanse registros civiles de 

nacimiento anexos), y actualmente residen con su madre biológica en la Calle 62 # 18 L 20 

Sur de Bogotá”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho tercero: “Aclaro que las exigencias hechas en el sentido especifique las circunstancias 

del ingreso del inmueble estas ya habían sido narradas en el libelo genitor en el acápite 

traditivo de la propiedad y en los hechos 2° y 3°. No obstante, reitero ahora que el bien raíz 

fue adquirido mediante compra hecha por ARNULFO PRADO a MAUTICIO OLARTE 

CRUZ y NANCY PARRA MALDONADO, según escritura 277 de Marzo 11-1999, Notaría 

61 del círculo de Bogotá e inscrita en la oficina de registro de esa misma ciudad bajo el folio 

de matrícula inmobiliaria 50C-1281444. Y, mis poderdantes habitan como familia, en 

calidad de poseedores con ánimo de señores y dueños, el bien de que se trata, de manera 



ininterrumpida en el tiempo, desde hace algo más de 15 años. Vale decir, que allí residen 

desde el momento mismo en que fue adquirida la propiedad (Marzo 11-1999)”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

En cuanto a los hechos del escrito denominado “complemento subsanación demanda”, 

radicado por los demandantes el 25 de agosto de 2015:  

 

Hecho primero: “Que, el señor ARNULFO PRADO, en Junio 22-2007 falleció en esta ciudad 

en un lamentable accidente de tránsito. De su deceso da fé el Registro Civil de Defunción 

06419356 expedido por la Notaría 68 de este circuito, que se adjunta”.  

 

ES CIERTO, de acuerdo con el registro civil de defunción aportado. 

 

Hecho segundo: “Que, al obitado lo sobrevivieron su conviviente o compañera permanente 

MARIA AURORA URREGO BELTRAN y dos hijos habitados de esa unión marital de 

nombres YEIMI PATRICIA PRADO URREGO (Hoy 37 años de edad, nacida en Marzo 18-

2078 en Bogotá), y WILMER ARNULFO PRADO URREGO (Hoy 21 años, nato en Mayo 

22-1994, en esta misma ciudad). El dúo PRADO-URREGO hizo vida marital en forma 

permanente, pública y notoria por espacio de más de 30 años. Y durante todo ese tiempo 

trabajaron en conjunto y como socios en negocios de supermercados (víveres y abarrotes) 

hasta el día en que falleció ARNULFO PRADO”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho tercero: “Que, la pareja PRADO-URREGO acorde con la escritura pública 277 de 

Marzo 11-1999, Notaría 61 de este círculo, se hizo, mediante conjunto esfuerzo dinerario, 

al inmueble ubicado en la Calle 7A # 74-04, apto 101, de la etapa II, interior 11, que hace 

parte del Conjunto Residencial Parque de los Ángeles, Propiedad Horizontal, que se 

escrituró como compra de ARNULFO PRADO a MAURICIO OLARTE CRUZ y NANCY 

PARRA MALDONADO, que fue inscrita en la Oficina de Registro de Bogotá, bajo el Folio 

de Matrícula Inmobiliaria 50C 1281444”.  

 

NO ES CIERTO. De acuerdo con el punto sexto de la escritura 277 del 11 de marzo de 

1999, el señor Arnulfo Prado adquirió el inmueble siendo soltero y de ninguna manera prueba 

que el bien haya sido adquirido de manera conjunta por Arnulfo Prado y María Aurora 

Urrego: “DECLARA EL COMPRADOR, BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO QUE 

ES SOLTERO Y SIN UNIÓN MARITAL DE HECHO FORMADA CON PERSONA ALGUNA 

(…)”.  

 



Hecho cuarto: “Tanto la señora MARIA AURORA URREGO BELTRAN como sus hijos 

WILMEER ARNULFO, JEIMI PATRICIA PRADO URREGO y su marido ARNULFO 

PRADO ingresaron a vivir en el bien raíz referido (y ahora objeto de la usucapión) desde el 

momento mismo de su adquisición”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho quinto: “Allá por el año 1996 la joven Iliana Campos Galindo conoció a ARNULFO 

PRADO cuando ingresó a trabajar ella como cajera del establecimiento de comercio 

SUPERMERCADOS ARNOR LTDA (del cual ARNULFO PRADO era copropietario junto 

con AURORA URREGO) y después de un período laboral no muy largo se fueron a vivir 

juntos y a escondidas de AURORA URREGO. Para esa época ILIANA tenía algo así como 

17 años de edad y él le doblaba ese tiempo de vida”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho sexto: “Para 1997 ARNULFO PRADO sacó a vivir a ILIANA CAMPOS y durante 10 

años subsiguientes la pareja procreó dos hijos de nombres JOAN ARNULFO y EMILEY 

JHOANA PRADO CAMPOS que nacieron en Bogotá en Septiembre 21-1998 y Marzo 12-

2004, respectivamente, por quienes el occiso respondió económicamente hasta el día de su 

fallecimiento, toda vez que la señora CAMPOS nunca más trabajó y se dedicó a actividades 

domésticas en su lugar de habitación”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho séptimo: “No obstante lo anterior, ARNULFO PRADO al mismo tiempo convivía con 

su compañera de toda la vida (MARIA AURORA URREGO BELTRAN) y con los dos hijos 

habidos en esa unión en el apartamento del barrio Castilla, de esta ciudad, a que nos hemos 

referido en precedencia y que habían comprado con el esfuerzo conjunto producto de su 

trabajo como socios comerciales. Esta circunstancia perduró hasta el momento mismo en 

que falleció el señor PRADO. Vale anotar que fue la conviviente AURORA URREGO quien 

sufragó todos los gastos de los servicios fúnebres del obitado incluida la inhumación en el 

Parque Cementerio Jardines del Apogeo”. 

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

Hecho octavo: “Más tarde, la señora ILIANA CAMPOS, mediante apoderada judicial abrió 

por ante el Juzgado 12 del Circuito de Familia de esta ciudad, el Proceso de Sucesión 

Intestada Respectivo, que, dicho sea de paso, aún no ha terminado. Al mismo tiempo, 



instauró Proceso Ordinario Declarativo de EXISTENCIA de UNION MARITAL de HECHO, 

DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL en el Juzgado 16 de 

Familia (Rad. 2007-0689), que en segunda instancia la sala de familia del Tribunal Superior 

de Bogotá, con fallo de Marzo 11-2013 (Mg P. JAIME HUMBERTO ARAQUE GONZALEZ) 

negó las pretensiones de la demanda”.  

 

NO ME CONSTA en tanto son hechos ajenos y, por ende, me atengo a lo que resulte 

probado en el proceso.  

 

En cuanto a las pretensiones de la demanda:  

 

En este momento en mi condición de curador ad litem no tengo elementos fácticos para 

oponerme o allanarme a las pretensiones. Por tanto, luego del debate probatorio me 

pronunciaré expresamente sobre las misma.  

 

CAPÍTULO IV 

EXCEPCIÓN GENÉRICA 

 

De conformidad con el artículo 282 del Código General del Proceso, solicito a su Despacho 

reconocer de forma oficiosa en la sentencia, todas aquellas excepciones que encuentre 

probadas a lo largo del proceso.  

 

CAPÍTULO V 

PRUEBAS 

 

Solicito a su Despacho tenga en cuenta como pruebas todas aquellas que obren dentro del 

expediente.  

 

CAPÍTULO VI 

NOTIFICACIONES 

 

Recibiré notificaciones en la siguiente dirección: Carrera 9 No. 74-08 oficina 105 en la ciudad 

de Bogotá y en el correo electrónico juansebastian.arias@ppulegal.com  

 

 

Del señor Juez, con respeto,  

 

 

 



 
_______________________  

JUAN SEBASTIÁN ARIAS ARIAS  

C.C. 80.197.454 

T.P. 161.117 del C.S. de la J. 
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Juzgado 37 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C.

De: Juan Sebastian Arias <juansebastian.arias@ppulegal.com>
Enviado el: lunes, 8 de mayo de 2023 2:02 p. m.
Para: Juzgado 37 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C.
CC: katyalexandra@gmail.com; flvelez78@gmail.com; auromiaurrego08@gmail.com; 

jeipra@yahoo.es; aboteco@hotmail.com
Asunto: FW: Remite Telegrama 0053 Proceso 2015-0782
Datos adjuntos: 2022.05.08. Proceso 2015-0782 - Contestación de la demanda (JSA Curador) _.pdf

 
Señor 
Juez 37 Civil del Circuito de Bogotá D.C.  
 
 

Referencia: Proceso declarativo de pertenencia por prescripción adquisitiva 
extraordinaria de dominio 

Demandante: María Aurora Urrego Beltrán, Wilmer Arnulfo Urrego Prado y 
Yeymi Patricia Prado Urrego 

Demandado: Herederos de Arnulfo Prado (determinados e indeterminados) 
Radicación: 11001310303720150078200 
Asunto: Contesto la demanda y propongo excepciones. 

 
 
JUAN SEBASTIÁN ARIAS ARIAS, en calidad de curador ad litem de los herederos indeterminados de Arnulfo 
Prado en el presente proceso y de conformidad con el artículo 375 del Código General del Proceso, presento la 
contestación de la demanda.  
  
En cumplimiento de lo ordenado por el Código General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, copio a la parte 
demandante y a sus apoderados.  
  
Cordial saludo,  
 
 
 

 

Juan Sebastian Arias 
Abogado / Lawyer 
juansebastian.arias@ppulegal.com  

 

Tel: +57 601 3268600  Ext. 1671 

 

Carrera 9 # 74-08 Of 105
Bogotá D.C., Colombia
  

 ppulegal.com
    

Este mensaje es propiedad de Philippi, Prietocarrizosa Ferrero DU & Uría, puede contener información privilegiada, 
confidencial o reservada y su divulgación no autorizada está prohibida por la ley. Si Ud. lo recibió por error, le rogamos 
avisarnos de inmediato por esta vía y eliminarlo. 
 
This message is property of Philippi, Prietocarrizosa Ferrero DU & Uría, it may contain privileged, confidential or 
reserved information and its disclosure is prohibited by law. If you are not the intended recipient, please contact the 
sender and delete all copies. 
.  
 

 

 

 

From: Juzgado 37 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <ccto37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>  
Sent: Friday, March 31, 2023 2:48 PM 
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To: Juan Sebastian Arias <juansebastian.arias@ppulegal.com> 
Subject: RE: Remite Telegrama 0053 Proceso 2015-0782 
 

CORREO EXTERNO: No haga click en ningún enlace adjunto, no abra archivos adjuntos y no ingrese sus 
credenciales a menos que confíe en el remitente de este correo electrónico y sepa que su contenido es seguro. 

 
Buen día, 
 
En respuesta a su petición y de conformidad con el artículo 8º de la Ley 2213 de 2022, me permito 
remitirle link del expediente digital correspondiente al proceso 11001310303720150078200 a fin de que 
ejerza su derecho a la defensa en calidad de Curador Ad-litem. Se aclara que el presente correo 
hace las veces de acta de notificación, por lo que se procede a dejar constancia en el sistema siglo 
XXI, en el expediente digital de la misma y se entiende surtida la notificación una vez transcurridos 
los dos días siguientes al envío de este mensaje, vencido este plazo, comenzarán a correr los 
términos para contestar la demanda.  
 
Se le pone de presente que cuenta con el término de 20 días para contestar la demanda. 
 
 
Link Proceso 
11001310303720150078200 
 
Cordialmente 
  
  
JUZGADO 37 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÀ 
Teléfono: 2838989 
Dirección: Carrea 10 N° 14-33 Piso 4 
Bogotá D.C. 

 
 
 

De: Juan Sebastian Arias [mailto:juansebastian.arias@ppulegal.com]  
Enviado el: viernes, 31 de marzo de 2023 1:47 p. m. 
Para: Juzgado 37 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <ccto37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
CC: Pablo Guete <pablo.guete@ppulegal.com> 
Asunto: RE: Remite Telegrama 0053 Proceso 2015-0782 
 
Respetados,  
  
Yo, Juan Sebastián Arias Arias, identificado con C.C. 80.197.454 con ocasión de la designación de curador 
ad-litem mediante Telegrama No. 0053 en el proceso 110013103037201500782, mediante el presente correo 
acepto la designación y solicito que se realice la notificación personal del auto admisorio de la demanda de 
manera virtual.  
  
Adicionalmente, amablemente solicito acceso al expediente digital del proceso con el fin de presentar la 
contestación de la demanda. 
  
Cordialmente, 
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Juan Sebastian Arias 
Abogado / Lawyer 
juansebastian.arias@ppulegal.com  

 

Tel: +57 1 3268600  Ext. 1671 

 

Carrera 9 # 74-08 Of 105
Bogotá D.C., Colombia
  

 ppulegal.com
    

Este mensaje es propiedad de Philippi, Prietocarrizosa Ferrero DU & Uría, puede contener información privilegiada, 
confidencial o reservada y su divulgación no autorizada está prohibida por la ley. Si Ud. lo recibió por error, le rogamos 
avisarnos de inmediato por esta vía y eliminarlo. 
 
This message is property of Philippi, Prietocarrizosa Ferrero DU & Uría, it may contain privileged, confidential or 
reserved information and its disclosure is prohibited by law. If you are not the intended recipient, please contact the 
sender and delete all copies. 
.  
 

 

 

 

From: Juzgado 37 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <ccto37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>  
Sent: Tuesday, March 28, 2023 8:15 AM 
To: Juan Sebastian Arias <juansebastian.arias@ppulegal.com> 
Subject: Remite Telegrama 0053 Proceso 2015-0782 
  

CORREO EXTERNO: No haga click en ningún enlace adjunto, no abra archivos adjuntos y no ingrese sus 
credenciales a menos que confíe en el remitente de este correo electrónico y sepa que su contenido es seguro. 

  
Cordial saludo, 

  

Comedidamente me dirijo a usted, a fin de remitirle en PDF con firma electrónica Telegrama 0053 y enlace de 
proceso de la referencia para los fines pertinentes. 

  
  

Cordialmente, 

  

  

  

EDWIN FERNANDO OSSA GAMBA 

ESCRIBIENTE 

JUZGADO 37 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el 
destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando 
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener 
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el 
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es 
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.  
























