JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2020 00252 00

Se decide el recurso de reposicion que impetro la parte actora frente al
auto de 26 de septiembre de 2022, proferido en el juicio declarativo de
GUSTAVO ENRIQUE CASTIBLANCO CELIS contra LUIS FREDY
ENCISO JIMENEZ, CARMEN ADRIANA LUGO JIMENEZ, LUZ HELENA
SALAMANCA y ELIAS ALEXANDER AGUILERA BERNAL.

I. ANTECEDENTES

1. La decision fustigada. El Despacho resolvié que, antes de tener
por notificados del auto admisorio de la demanda a los sefores
CARMEN ADRIANA LUGO JIMENEZ, LUZ HELENA SALAMANCA y
ELIAS ALEXANDER AGUILERA BERNAL, el extremo demandante ha de
aportar al plenario el acuse de recibo de la misiva enviada por correo
electronico a dichos enjuiciados. Sustento esa determinacion en que tal
orden fue impartida en un auto anterior que cobro6 firmeza, y en que
tanto la normatividad como la jurisprudencia exigen dicho acuse de
recibo “para poder presumir que ellos fueron notificados” del escrito
introductor y su admision.

2. Fundamentos del recurso. El activante cimenté su disenso asi:
a) el acuse de recibo automatico sélo se genera si el destinatario del
mensaje tiene instalado o adecuado dicho mecanismo y, por ende, “es
imposible que el remitente pueda acreditar tal situacion”; b) solo esta
obligado a acreditar el envio con el respectivo pantallazo, pero nada
obsta para ordenar la inspeccién remota al buzon del remitente “con el
propdsito de demostrar que el envio efectivamente se hizo en las
condiciones de tiempo, modo y lugar” por €l informadas, “y que el correo
no reboto, tal cual es el caso que nos convoca’; ¢) se encuentra en
imposibilidad de probar “que los destinatarios conocen el contenido de
los envios”; y d) el mensaje contentivo de la notificacion personal se
envié simultaneamente a todos los enjuiciados y al Despacho, lo cual
permite inferir la materializacion de su recepcion, en la medida que el
buzon del Juzgado emitio el acuse de recibo y, ademas, el enjuiciado
LUIS FREDY ENCISO JIMENEZ acudi6 al litigio como “consecuencia’
de la remision del prenotado mensaje.

El término de traslado surtido secretarialmente expir6 en silencio.
II. CONSIDERACIONES
1. El recurso de reposiciéon “se encuentra instituido para posibilitar a

un mismo funcionario judicial que reexamine sus propias decisiones,
desde luego, en linea de principio, en funcion de las circunstancias



Rad. 11001 3103 037 2020 00252 00

existentes en el momento en que las adopté, y en caso de hallarlas
desacertadas proceda directamente a revocarlas o reformarlas”.

2. La jurisprudencia constitucional asenté que el acuse de recibo es
“la informacion relativa a que el correo fue recibido, bien por el servidor
de correo del remitente, o por el servidor de correo del destinatario |...] o
por el mismo destinatario de la misiva -voluntariamente-”, y puede
demostrarse “a través i) del acuse de recibo voluntario y expreso del
demandado, ii) del acuse de recibo que puede generar automdticamente
el canal digital escogido mediante sus «sistemas de confirmacion del
recibo», como puede ocurrir con las herramientas de configuracion
ofrecidas por algunos correos electrénicos, o con la opcién de «exportar
chat» que ofrece WhatsApp, o inclusive, con la respectiva captura de
pantalla que reproduzca los dos «tik» relativos al envio y recepcion del
mensaje, iii) de la certificacion emitida por empresas de servicio postal
autorizadas y, iv) de los documentos aportados por el demandante con
el fin de acreditar el cumplimiento de las exigencias relativas a la
idoneidad del canal digital elegido™.

Tales pautas han de apreciarse de la mano con el principio de la carga
de la prueba, que gravita sobre la parte demandante como interesada
en el enteramiento de sus contrincantes, de suerte que, si el gestor del
litigio no acredita los aspectos resenados jurisprudencialmente, ni la
causa extrana (fuerza mayor o caso fortuito) que imposibilitaria la
demostracion de tales aspectos, €l ha de correr con las consecuencias
propias de su desidia, descuido o equivocacion.

3. Precisamente lo anterior fue lo que ocurrié en el presente asunto,
porque el extremo activo no proboé: a) que las direcciones de correo
electréonico3 de los demandados CARMEN ADRIANA LUGO JIMENEZ,
LUZ HELENA SALAMANCA y ELIAS ALEXANDER AGUILERA BERNAL
carecieran de sistemas de confirmacion de recibo; b) que esos canales
digitales cumplieran las exigencias de idoneidad previstas para los
efectos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020 (hoy adoptado como
legislacion permanente por la Ley 2213 de 2022); y ¢) que emple6 un
servicio postal autorizado para certificar el envio y recepcion de la
misiva de 19 de julio de 2021. Tales actividades caracterizan el patron
de conducta propio de la autonomia privada (cargas de prevision,
cuidado, diligencia, sagacidad y vigilancia).

En ese contexto y contrario a lo que asevero6 la censura, no hay manera
de predicar que se le obligo a lo imposible con la imparticion de una
orden que, dicho sea de paso, ya habia sido emitida en una providencia
en firme, ejecutoriada y plenamente vinculante para el juez y las partes
(la de 25 de enero de 2022).

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, auto AC4482-2019 de 16 de
octubre de 2019, exp. 2018-03899-00.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia STC16733-2022 de 14
de diciembre de 2022, exp. 2022-00389-01.

3Las direcciones son: carmenadrianalugoj@hotmail.com, adrilugojim@hotmail.com y
alexaguilerab@hotmail.com
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4. Los demas aspectos de inconformidad también caen al vacio, por
lo siguiente:

4.1 De lo que expuso el recurrente puede deducirse razonablemente
que el buzon del remitente (micabs62@hotmail.com) tampoco tiene
configurada una herramienta de confirmacion de recibo, y en esas
condiciones, la inspeccion reclamada resultaria manifiestamente inutil
para demostrar el acuse de recibo exigido por el ordenamiento y
desarrollado por la jurisprudencia.

4.2 El hecho de que la direccion electronica de este Despacho si tenga
habilitado un sistema de confirmacion de recibo, no comporta
necesariamente que la notificacion personal enviada al mismo tiempo
al Juzgado y a los enjuiciados el 19 de julio de 2021, haya sido
efectivamente recibida por CARMEN ADRIANA LUGO JIMENEZ, LUZ
HELENA SALAMANCA y ELIAS ALEXANDER AGUILERA BERNAL.

4.3 Tampoco puede predicarse el efecto indicado en el numeral
anterior con base en el acuse de recibo que de manera expresa y
voluntaria emitié LUIS FREDY ENCISO JIMENEZ, tinico demandado
puesto a derecho en esta controversia. El mero hecho de la efectividad
del enteramiento surtido frente a dicho enjuiciado (quien constituyo
apoderado judicial y contesto la demanda proponiendo excepciones de
fondo), por si solo no puede extenderse a los demas convocados.

5. Asi las cosas, el recurso horizontal no tiene vocacion de éxito
porque, en resumidas cuentas, se fincoé en aseveraciones carentes de
respaldo demostrativo, lo cual impone recordar el principio universal
segun el cual a nadie le es dado hacer de su dicho su propia prueba, y
menos con el proposito de desatender las cargas procesales que le
incumben a la parte actora respecto de la consumacion satisfactoria y
en legal forma de la notificacion a su contraparte.

6. No prospera, en consecuencia, la reposicion en estudio.

III. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota
RESUELVE:

Primero.- NO REPONER NI REVOCAR el auto de 26 de septiembre
de 2022, proferido en el juicio declarativo que instaur6é GUSTAVO
ENRIQUE CASTIBLANCO CELIS contra LUIS FREDY ENCISO
JIMENEZ, CARMEN ADRIANA LUGO JIMENEZ, LUZ HELENA
SALAMANCA y ELIAS ALEXANDER AGUILERA BERNAL, por lo
consignado en el cuerpo de esta determinacion.

Segundo.- Requerir a la parte actora para que, dentro del término
de treinta (30) dias, y bajo los apremios del numeral 1° del articulo
317 del C.G.P., cumpla la carga procesal de su incumbencia en torno
al acuse de recibo de la misiva de 19 de julio de 2021.


mailto:micabs62@hotmail.com

Rad. 11001 3103 037 2020 00252 00

En defecto de lo anterior, el extremo demandante realizara de nuevo y
desde el principio la gestion de enteramiento a los demandados que
aun no han sido notificados de la demanda y su admision, siguiendo
las pautas expresadas en este proveido y en los autos de 25 de enero y
26 de septiembre de 2022.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.

Firmado Por:
Hernando Forero Diaz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Pertenencia No. 11001 31 03 037 2019 00122 00
Continuando con el tramite del presente juicio, se DISPONE:

Senalar el dia 29 de junio de 2023 a partir de las 09:00
a.m., para que tenga lugar audiencia inicial de que trata el articulo 372
del C. G. P., etapa en la que se adelantaran las fases de conciliacion,
declaraciones de parte, interrogatorios, fijacion del litigio, y, control de
legalidad. ESTA AUDIENCIA SE DESARROLLARA DE MANERA
VIRTUAL.

LOS INTERROGATORIOS Y DECLARACIONES DE PARTE
SOLICITADOS POR LAS PARTES, SE DECRETAN Y PRACTICARAN EN
DICHA AUDIENCIA.

De conformidad con lo previsto en el paragrafo del articulo
372 del Codigo General del Proceso, se decretan las pruebas a evacuar
dentro de la audiencia antes programada asi:

Inspeccion judicial al predio objeto de usucapion, a efectos
de identificarlo por su ubicacion, linderos, medidas, persona que lo
habita, construcciones y mejoras realizadas, se llevara a cabo DE
MANERA PRESENCIAL el dia S de julio de 2023 a las 09:30 a.m.

A favor de la parte demandante (demandado en
reconvencion):

Documentales: Se tendran en cuenta las oportunamente
allegadas.

Testimonios: Se cita a los senores FLAMINIO CORTAZAR
GUZMAN, FRANCISCO JOSE MARQUEZ MARTINEZ, para que rindan
declaracion sobre los hechos materia de este proceso. Compareceran
en la fecha que mas adelante se programara para la audiencia de
instruccion y juzgamiento.

Oficios: librense las comunicaciones de que trata el escrito
de contestacion a las excepciones de meérito
(12.DescorreTrasladoExcepciones.pdf), con destino a BANCOLOMBIA,
para que en el término de quince dias, se pronuncie sobre lo solicitado
en dicho acapite.

Dictamen pericial: Se concede al demandante principal el
término de UN MES para que aporte el dictamen referido en su
demanda y elevado junto con la peticion de inspeccion judicial al
predio. Se advierte que el perito designado debera comparecer en la
fecha y hora en que se lleve a cabo la inspeccion judicial.



A favor de los sucesores MARIA ELENA GARCIA OSORIO
y FABIAN GARCIA OSORIO (demandantes en reconvencion).

Documentales: Se tendran en cuenta las oportunamente
allegadas.

Testimoniales: se convoca a los sefiores CONCEPCION
GARCIA OSORIO, HERNAN GARCIA OSORIO, LUIS GARCIA OSORIO
Y YULY PAULIN PINEDA, quienes compareceran en la audiencia de
instruccion y juzgamiento cuya fecha mas adelante se indicara.

A favor de los demas demandados e indeterminados
(representados por curador ad litem).

Documentales: Se tendran en cuenta las oportunamente
allegadas.

La audiencia de instruccion y juzgamiento, donde se oiran los
testimonios, se formularan los alegatos de conclusion y se proferira
sentencia oral o se anunciara su sentido para emitirla por escrito, se
llevara a cabo DE MANERA VIRTUAL el dia 6 de julio de 2023 a las
09:00 a.m.

Las audiencias inicial y de instruccion y juzgamiento se
realizaran en forma remota y oportunamente se les remitira a las partes
y apoderados el enlace mediante el cual podran conectarse.

La inspeccion judicial se realizara de manera presencial,
iniciara en la sede del juzgado y sera responsabilidad del interesado
desplazar al personal del despacho. Todo sin perjuicio de que si algun
interviniente no puede acudir al predio, se le comparta un vinculo o
enlace para que haga presencia en forma remota, lo cual habra de ser
oportunamente informado por el juzgado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogotéa, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Ej. Singular -a continuacion de declarativo- No. 11001 31 03 037 2017 00379 00

En relacion con el recurso de reposicion promovido por la
parte ejecutante contra el numeral 2° del auto fechado el 9 de
septiembre de 2022, por medio del cual se denegd el embargo de la
mesada pensional percibida por el senor ejecutado Juan Manuel
Beltran Leon, el Juzgado sefnala lo siguiente:

La parte actora de la presente accion de cobro reclama el
decreto de dicha medida cautelar con fundamento en que el acta de
conciliacion que sirve de base al recaudo coercitivo tiene origen en una
venta de un predio que pertenecia a la sociedad conyugal que se habia
conformado entre las partes.

Sin embargo, se reitera que conforme lo ordenado en el
articulo 134 (num. 5°) de la Ley 100 de 1993, son inembargables “Las
pensiones y demds prestaciones que reconoce esta Ley, cualquiera que
sea su cuantia”, destacandose que la unica excepcion a dicho precepto
es que “se trate de embargos por pensiones alimenticias o créditos a
favor de cooperativas, de conformidad con las disposiciones legales
vigentes sobre la materia’.

El caso concreto no refiere a alguna de las ejecuciones
referidas a prestaciones por alimentos o créditos a favor de
cooperativas, sino al cumplimiento de un acta de conciliacion emitida
en un proceso declarativo civil.

Incluso, admitiendo lo alegado por la ejecutante, en el sentido
de que su accion de cobro se originé en la eventual salida indebida de
un bien que pertenecio a la sociedad conyugal que los litigantes habrian
conformado, tampoco encaja dentro del supuesto factico que conforme
la normatividad legal ya citada habilitaria el decreto de la cautela cuyo
reclamo motiva éste recurso, sino que responde a una circunstancia
completamente distinta a las excepciones previstas en la regla ya
citada.

Asi las cosas, mantendra incélume la providencia atacada.
Por lo anteriormente expuesto, NO SE REPONE el numeral
2° del auto de fecha 9 de septiembre de 2022, que nego el embargo de

la mesada pensional percibida por el aca ejecutado.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez



JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO (EFECTIVIDAD GARANTIA REAL) No. 11001 31 03 037 2021 00184 00

En torno al recurso de reposicion (en subsidio apelacion),
promovido por los ejecutados contra el mandamiento de pago adiado
el 2 de julio de 2021 (corregido el 16 de diciembre del mismo ano), de
entrada se advierte su improsperidad conforme se expone a
continuacion.

Cuestionan los recurrentes la falta de legitimacion del
demandante para incoar la presente accion de cobro compulsivo por
cuanto la hipoteca constituida por ellos en escritura publica No. 6413
del 18 de octubre de 2013, no lo fue a favor del aca ejecutante -
Scotiabank Colpatria S.A.- sino para Credifamilia Compania de
Financiamiento.

Sin embargo, desde la demanda se precisé que el acreedor
hipotecario inicial cedi6 su garantia a la entidad financiera
demandante y asi consta en la “nota de endoso” que obra en la pagina
16 del archivo 01EscritoDemandaPoderAnexos.pdf, que documenta el
traspaso aludido en la demanda y que es echado de menos por el
extremo ejecutado.

Téngase en cuenta que conforme la estipulacion 112 del
contrato de hipoteca contenido en la escritura publica No. 6413 del 18
de octubre de 2013, los deudores autorizaron al acreedor inicial
efectuar cualquier cesion o traspaso de la garantia real y de las
obligaciones a las que aquella acceda, sin necesidad de notificacion
alguna, de manera que se entiende que los deudores estaban enterados
de una posibilidad como la que se devela en este proceso.

Por todo lo anterior se mantendra incélume la providencia
atacada y se ordenara correr el traslado previsto en la Ley para el pago
de las obligaciones reclamadas o formular excepciones de mérito.

También se ordenara oficiar a la autoridad de registro de
instrumentos publicos para aclarar que se inscribira el embargo aca
decretado, atendiendo que el acreedor es Banco Scotiabank Colpatria
S.A. en virtud a cesion de la garantia hipotecaria efectuada por el
beneficiario inicial Credifamilia Compania de Financiamiento S.A.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Siete Civil del
Circuito de Bogota, D. C., RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el mandamiento de pago de fecha
2 de julio de 2021, corregido el 16 de diciembre del mismo ano.



SEGUNDO: CORRER el traslado para pagar o excepcionar,
por el término de ley y a partir de la notificacion de esta providencia.

TERCERO: DENEGAR el recurso de apelacion promovido de
manera subsidiaria.

CUARTO: OFICIESE a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos respectiva, para precisar que la orden de
embargo decretada en el mandamiento de pago, se dispone a favor de
Scotiabank Colpatria S.A. en razon a la cesion del crédito y la garantia
hipotecaria efectuada a aquella por parte del acreedor inicial
Credifamilia Compania de Financiamiento S.A.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Ej. Singular No. 11001 31 03 037 2019 00654 00

En ejercicio del control de legalidad que en cada etapa del
proceso se debe realizar conforme lo ordenado en el articulo 132 del C.
G. P., cabe ajustar el tramite posterior al fallo que ordend seguir la
ejecucion en la siguiente manera:

Se dispuso en audiencia celebrada el dia 16 de septiembre de
2021 (ver archivo 11VideoAudienciaSentenciaAnticipada.mp4), que se
acogia la excepcion de prescripcion de prescripcion extintiva, respecto
de las cuotas causadas entre noviembre de 2011 y septiembre de 2014,
prosiguiendo el cobro frente a las generadas con posterioridad a
octubre de ese mismo ano.

Sin embargo, en el acta de esa audiencia se indico que la
excepcion en comento prosperaba, respecto de las causadas entre
noviembre de 2011 y septiembre de 2019, lo que no corresponde con lo
expuesto oralmente por el juzgado y la realidad probatoria establecida
en la exposicion que de dicha sentencia se hizo el dia 16 de septiembre
de 2021.

Es menester entonces adoptar las medidas para ajustar la
actuacion de modo tal que haya congruencia entre lo probado, la
exposicion oral y el acta de la diligencia y que el tramite posterior
corresponda a esa realidad.

Por lo tanto, conforme al control de legalidad ya invocado y lo
ordenado en el articulo 286 del C. G. P., se corrige el acta de la
sentencia fechada el 16 de septiembre de 2021 para destacar que la
prescripcion extintiva operd frente a las cuotas generadas entre
noviembre de 2011 y septiembre de 2014, y que proseguira el
compulsivo frente a las cuotas generadas entre octubre de 2014 y el
cumplimiento de la sentencia.

Ahora, se aprobo¢ la liquidacion del crédito presentada por el
apoderado del demandado en auto del 12 de agosto de 2022.

Sin embargo, ese acto debe concordar con lo ordenado en el
mandamiento de pago y la sentencia, de manera que al ordenarse la
correccion de esta ultima es menester impartir las 6rdenes para que la
liquidacion del crédito a dichas providencias. Entonces, seran las
partes que la aportaran conforme lo alli ordenado y lo senalado en el
articulo 446 del C. G. P.

Por ende, habra de declararse la ilegalidad del proveido
calendado 12 de agosto de 2022 para requerir a las partes allegar la
liquidacion conforme lo previsto en la audiencia del 16 de septiembre
de 2021.



Finalmente, se pone de presente la liquidacion de costas
efectuada por la secretaria, asi:

Fecha 06/09/2022
JUZGADO 037 Civil Circuito DE BOGOTA

No. Unico del expediente
11001310303720190065400_

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

D.C.
Asunto Valor
Agencias en Derecho $ 7.000.000,00
Expensas de notificacién $ 0,00
Registro $ 0,00
Publicaciones $ 0,00
Péliza Judicial $0,00
Honorarios Secuestre $ 0,00
Honorarios Curador $ 0,00
Honorarios Perito $ 0,00
Otros $0,00
Total $ 7.000.000,00
0

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
SECRETARIO

Esta se aprobarda precisando que el monto a cargo del
ejecutado es el 60% de dicha cantidad, conforme lo ordenado en la
sentencia que decidi6 esta instancia.

Por lo anteriormente expuesto, se DISPONE:

1). Corregir los numerales 1° y 2° del acta de audiencia
celebrada el 16 de septiembre de 2021, para precisar que la excepcion
de prescripcion extintiva que se declar6 probada en dicha audiencia
cobija a las cuotas de administracion causadas entre noviembre de
2011 y septiembre de 2014, y que proseguira la ejecucion por las
prestaciones generadas desde octubre de 2014 y el momento en que se
cumpla la sentencia.

2). Dejar sin valor y efecto el auto del 12 de agosto de 2022.
En consecuencia, se REQUIERE a las partes aportar la liquidacion del
crédito conforme lo senalado en el numeral anterior, que responde a lo
expuesto en la audiencia de fallo efectuada el 16 de septiembre de
2021.

3). Aprobar la liquidacion de costas de esta instancia en
cuantia de $7°000.000, precisando que conforme la sentencia el valor
a cargo del ejecutado sera el 60% de dicha cuantia.



NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DIiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Efectividad de la garantia real
N° 11001 4003 036 2022 00071 01

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la ejecutada contra el
auto de 27 de octubre de 2022, proferido por el JUZGADO 36 CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, en el proceso compulsivo para la efectividad
de la garantia real que adelanta la COOPERATIVA FINANCIERA JOHN
F. KENNEDY (JFK COOPERATIVA FINANCIERA) contra JENY LUCIA
HERNANDEZ MONTANO.

I. ANTECEDENTES

1. El auto recurridol. La jueza de primer grado negé la solicitud de
nulidad que la senora HERNANDEZ MONTANO formulé con apoyo en
el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P. Sustent6 dicha determinacion
en que la cooperativa ejecutante acreditd haber notificado el
mandamiento de pago y la demanda a la direccion electronica que en
ella se suministro, conforme lo prevé el articulo 8° del Decreto 806 de
2020, pues asi lo evidencian tanto la solicitud de crédito que sirvié de
fuente a dicha direccion, como el acuse de recibo cuya constancia se
incorporo6 al plenario.

Recalcoé que la convocada no pidié ni aporté medios de conviccion en
aras de sustentar su reclamo de invalidacion procesal y, en esas
condiciones, ha de entenderse que el acto de enteramiento se surti6 en
legal forma, porque “tal actuacion se encuentra acreditada por las
certificaciones expedidas por la empresa de correos, quien es el ente
idoneo para dicha labor” y, ademas, no basta que aquella “se limite a
aseverar no haber recibido la notificacion”.

2. Fundamentos del disenso?2. La parte actora recurri6 esa decision
en reposicion con alzada subsidiaria, cimentando su discrepancia asi:

a) Hace muchos anos dejo de utilizar la direccion electronica donde
se habria surtido la notificacion (robinmontalvo@hotmail.com).

b) Le informé a JFK COOPERATIVA FINANCIERA el correo
electronico que utiliza actualmente (cesarjulio752@gmail.com), y el
abogado que funge como apoderado judicial de tal entidad obro a
sabiendas de dicho dato, porque antes de la presentacion de la
demanda envio6 a la evocada direccion, misivas relacionadas con “cobros
prejuridicos” que estuvieron a su cargo. La aludida situacién esta
demostrada en la documentacion obrante en el plenario.

1 Archivo “O5AutoDeclaralmprosperaNulidadSolicitada.pdf”’, del repositorio del
cuaderno 2.
2 Archivo “O6RecursoReposicionDemandado.pdf”.
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3. Réplica del no recurrented. La parte actora adujo que la litis
quedo trabada en legal forma “y no hay razones para atender los
cuestionamientos” de la inconforme, de suerte que el litigio ha de
proseguir, maxime cuando ella contesté la demanda proponiendo
excepciones de meérito.

4. Decision del recurso horizontalt. Para mantener su veredicto
inicial, la funcionaria a quo sostuvo que “valoré todas las pruebas
allegadas al plenario, especialmente, las comunicaciones con las que se
realizé la notificacion de la demandada |[...] en las cuales la empresa de
correo certifica que la misma obtuvo acuse de recibo el 11 de febrero de
2022. Por contera, concedi6 la alzada que pasa a dirimirse.

II. CONSIDERACIONES

1. Las nulidades procesales constituyen un remedio excepcional o de
ultima ratio, concebido con el propésito de enmendar aquellas
deficiencias o anomalias que pueden presentarse en el decurso del
litigio y, por su magnitud, comprometan el debido proceso y el derecho
de defensa; de ahi que no son un simple instrumento para procurar la
observancia de las formas procesales, sino que obedecen al propésito
de resguardar las garantias constitucionales a las partes e
intervinientes que resulten afectados con el vicio. Estan regidas por los
principios de trascendencia, especificidad, preclusion, legitimacion y
convalidacion.

2. También es sabido que la formulacion de solicitudes de esa indole
no es ajena al principio de la carga de la prueba inherente al
procedimiento civil, de modo que, si quien promueve la articulacion
tendiente a invalidar todo o parte de lo actuado en un proceso, no
aporta la evidencia que sirve de base a su reclamacion, “o la da
imperfectamente, o se descuida, o se equivoca en su papel de
probador, necesariamente ha de esperar un resultado adverso a

sus pretensiones”. De ahi que el articulo 135 del C.G.P., exija a quien

alegue una nulidad procesal “aportar o solicitar las pruebas que
pretenda hacer valer” (Enfasis intencional).

3. JENY LUCIA HERNANDEZ MONTANO apuntalé su solicitud de
nulidad asi: q) la direccion electronica donde se notificaron la demanda
y el auto de apremio (robinmontalvo@hotmail.com), no es la que utiliza
en la actualidad (cesarjulio752@gmail.com); b) el apoderado de la
ejecutante era conocedor de dicha circunstancia y ¢) ella supo de la
existencia del litigio al percatar la inscripcion del embargo en el registro
inmobiliario.

Esa solicitud la impetro a la par con la contestacion de la demanda, el
dia 19 de abril de 2022, y en tal oportunidad invocé como pruebas “las

3 Archivo “O7DteReplicaRecursoReposicionDdo.pdf”.

4 Archivo 27 del repositorio o carpeta correspondiente al cuaderno principal.

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 30 de junio de 2009,
exp. 2009-01044-00, reiterada en fallo de 16 de mayo de 2013, exp. 2013-00427-01.
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que obran en el proceso, en especial las comunicaciones que envié el
apoderado demandante a la demandada’.

Sin embargo, solo hasta el momento de recurrir el auto cuestionado,
indico que tales “comunicaciones” se circunscribian a la misiva de cobro
prejuridico calendada 20 de diciembre de 2021 y dirigida al correo
electronico  cesarjulio752@gmail.com, documento aportado al
expediente el 1° de marzo de 2022. En aquella carta, el profesional del
derecho que hoy representa a la ejecutante, obrando como su “abogado
externo”, le informo su interés en arribar “a un acuerdo anticipado sobre
los pagos” de la obligacion cuyo recaudo la cooperativa hoy pretende,
suministrandole los datos de contacto donde podria “obtener
informacién del asunto en cita”.

4. Del panorama expresado en precedencia, colige el Juzgado que,
al invocar de manera defectuosa o ambigua las pruebas que pretendia
hacer valer cuando solicito la nulidad de lo actuado por la notificacion
anomala de la demanda ejecutiva y del mandamiento coercitivo, y
adoptar los correctivos pertinentes tardiamente -se insiste, al impugnar
el auto desestimatorio de su pedimento de invalidacion-, la senora
HERNANDEZ MONTANO debera asumir las consecuencias de haber
desdenado o ejecutado con imprecision la carga procesal probatoria
que estaba llamada a satisfacer, pero no de cualquier modo sino
integramente y a tiempo.

Conviene recordar que la jurisprudencia defini6 las cargas procesales
como “aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o
demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente
establecida en interés del propio sujeto y cuya omision trae
aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la
preclusion de una oportunidad o un derecho procesal’® (Subrayas y

negrillas del Despacho).

Téngase en cuenta, ademas, que el principio de preclusion o
eventualidad inherente al procedimiento civil, impone que los actos
procesales “deben efectuarse en el tiempo permitido, so pena de ser
intempestivos, pues las etapas procesales acontecen en forma sucesiva
y ordenada, de manera que rebasada una, queda cerrada para dar paso
a la siguiente, sin poderse retrotraer la actuacion, en atencion a la
necesidad de mantener la seguridad Yy certeza que reclama la
administracion de justicia, que con particular énfasis tiene lugar cuando
se trata de la ejecutoria de las providencias”. Ello es asi, por cuanto “la
organizacion de los tramites judiciales reside en la necesidad de evitar
que los actos procesales puedan ejecutarse a discreciéon de las partes en
cualquier época, porque de ser asi habria desmedro para los derechos
del debido proceso y la defensa’.

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, autos de 17 de septiembre de
1985, G. J. Tomo CLXXX, N° 2419, pag. 427; AC607-2014 de 17 de febrero de 2014,
exp. 2003-00016-01 y AC1981-2020 de 31 de agosto de 2020, exp. 2020-00872-00,
entre otros.

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, autos AC2206-2017 de 4 de abril
de 2017, exp. 2017-00264; AC6255-2017 de 22 de septiembre de 2017, exp. 2017-
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El comentado principio, a su vez, es entendido por un autorizado
expositor “como ‘la pérdida, extincion o consumaciéon de una facultad
procesal’, [que] resulta ordinariamente, de tres situaciones procesales: a)
por no haberse acatado el orden u oportunidad establecido por la
ley para la ejecucion de un acto; b) por haberse realizado una
actividad incompatible con el ejercicio de otra; c) por haberse ejercido ya,
anterior y validamente esa facultad”® (Resaltado ajeno al texto original).

S. Notese, ademas, que la senora HERNANDEZ MONTANO tampoco
probo, al menos de manera sumaria, que para la época de certificacion
del acuse de recibo de la notificacion personal (11 de febrero de 2022),
ya habia dejado de utilizar el buzon robinmontalvo@hotmail.com -
contenido en la solicitud del crédito adosada a la demanda-; es mas,
ninguna evidencia allegd en aras de desvirtuar la posibilidad
consistente en que, para tal data, estuviera usando ambas direcciones
electronicas (la antes nombrada y la que ella pregond, es decir,
cesarjulio752@gmail.com).

Asi las cosas, al permanecer incélume la presuncion de veracidad (o de
fehaciencia) que ampara la distribucion, entrega y recibo de
notificaciones, asi como las certificaciones de las empresas de servicios
postales; y a falta de prueba en contrario, cuya aportacion le incumbia
a la hoy recurrente, se impone concluir que su solicitud de nulidad se
afianzo en aseveraciones desprovistas de respaldo en medios suasorios
puntualmente invocados. Tales manifestaciones, por si solas, no
podian ser tenidas en cuenta con miras a favorecerlo, de acuerdo con
el principio universal segun el cual a nadie le es dado hacer de su dicho
su propia prueba.

6. Por las anteriores razones, la alzada en estudio no tiene vocacion
de éxito, lo cual conduce a ratificar el veredicto opugnado, con la
condigna condena en costas a la recurrente, dada la réplica de su
contendora.

III. DECISION
Por lo expuesto, el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota RESUELVE:

Primero.- CONFIRMAR el auto de 27 de octubre de 2022, proferido
por el JUZGADO 36 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, en el proceso
compulsivo para la efectividad de la garantia real de la COOPERATIVA
FINANCIERA JOHN F. KENNEDY contra JENY LUCIA HERNANDEZ
MONTANO, atendiendo lo consignado en la motivacion de esta
providencia.

02286-00; AC4098-2018 de 25 de septiembre de 2018, exp. 2018-02131-00; AC1388-
2019 de 23 de abril de 2019, exp. 2019-00483-00, y AC2824-2020 de 26 de octubre
de 2020, exp. 2020-02565-00.

8 MORALES MOLINA, Hernando. Curso de Derecho Procesal Civil. Parte General.
Bogota: Editorial ABC, 8* edicion, 1983, pags. 194 y 195.
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Segundo.- DEVOLVER las diligencias al despacho judicial de origen
para que prosiga con el tramite a su cargo, previas las constancias de
rigor.

Tercero.- Costas de la instancia a cargo de la recurrente. Liquidense

por la secretaria de la oficina de primer grado en su oportunidad e
incluyanse como agencias en derecho la suma de $500.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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Hernando Forero Diaz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: DECLARATIVO No. 11001 31 03 037 2015 00940 00

En torno al recurso de reposicion (en subsidio apelacion),
promovido por Lilia Cardenas a través de su apoderado judicial contra
el auto de fecha 1° de diciembre de 2022 en cuanto se rechazo la
solicitud de imponer sanciones por violacion de las reglas sobre el
juramento estimatorio previstas en el articulo 206 del C. G. P., se
CONSIDERA:

Ha de aclararse que la objecion al juramento estimatorio
efectuado en la demanda, o incluso cualquier duda o inquietud que el
Director del Proceso tenga sobre la misma, es un punto que es materia
de debate en la etapa probatoria del proceso y sobre el mismo debe
proveerse al momento de proferirse sentencia.

Ello implica que la valoracion de las circunstancias que
ameriten o no imponer las sanciones previstas en el articulo 206 del
C. G. P., bien porque prospere una objecion, o no se demuestre la
cuantia estimada, que hubiere un actuar negligente o temerario de la
parte, sera en la sentencia que decida la controversia, una vez
examinados los argumentos presentados por las partes y las pruebas
aportadas al proceso.

De manera que si eventualmente hubo omision del juzgador
en ese punto (en este caso el de segunda instancia), siendo ese un
punto que debia ser objeto de pronunciamiento de fondo, a la luz del
articulo 287 del C. G. P. debid el ahora recurrente solicitar ante el
juzgador ad quem dentro del término de ejecutoria de la sentencia
emitida por dicho funcionario, la complementacion del fallo para que
evalue si a voces de lo consignado en el expediente hay lugar a imponer
las sanciones contempladas en el canon 206 ibidem.

Y se destaca que era ante el sentenciador de segundo grado
por cuanto éste fue quien en su criterio consider6 que las pretensiones
no debian ser acogidas y adopto las determinaciones del caso que el
suscrito juzgador debia acatar en obedecimiento a lo dispuesto por
dicha autoridad.

De manera que vencido el plazo de ejecutoria de la sentencia
de segunda instancia, e incluso después de el auto de obedecimiento
quedo en firme, no podia pedirse una adicion de sentencia que es
extemporanea y debio elevarse ante el funcionario de segunda
instancia.

Asi las cosas, por no haberse propuesto en tiempo la solicitud
de adicion dirigida a evaluar y aplicar las sanciones del articulo 206



del C. G. P. referentes al juramento estimatorio y carecer el juzgador a
quo de competencia para complementar la sentencia de segunda
instancia después de que cobr6 ejecutoria, mal podia resolverse sobre
tal peticion y aplicar los correctivos de que trata la norma en comento.

Por lo anterior se mantiene incélume la providencia atacada
y se denegara el recurso de apelacion, toda vez que la providencia que
decide sobre la adicion de una providencia no es susceptible de ese
medio de reparo.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Siete Civil del
Circuito de Bogota, D. C.,

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto del 1 de diciembre de 2022,
en cuanto rechazo la solicitud de imposicion de sanciones establecidas
en el articulo 206 del C. G. P.
SEGUNDO: DENEGAR el recurso de apelacion promovido de

manera subsidiaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogota, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2015 00940 00

1.- Con fundamento en el articulo 366 del C.G.P. el Despacho
APRUEBA la liquidacion de costas que la Secretaria elabor6 en este
asunto. Se Transcribe a continuacion:
Fecha 10/02/2023
JUZGADO 037 Civil Circuito DE BOGOTA

No. Unico del expediente
11001310303720150094001_

JUZGADO 37 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Asunto Valor
Agencias en Derecho $ 6.000.000,00
Expensas de notificacién $0,00
Registro $0,00
Publicaciones $0,00
Péliza Judicial $0,00
Honorarios Secuestre $0,00
Honorarios Curador $0,00
Honorarios Perito $0,00
Otros $ 1.600.000,00
Total $ 7.600.000,00
0

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
SECRETARIO

En firme esta providencia, se decidira sobre el mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DIiAZ
Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Declarativo No. 11001 31 03 036 2016 00219 00

En atencion al recurso de reposicion presentado por Aramse
S.A.S. (en liquidacion) contra el auto emitido el 1° de febrero de 2023
que reconocidé personeria a un apoderado de dicha sociedad, se pone
de presente:

El memorial radicado el dia 27 de octubre de 2022 refiere al
poder otorgado por el opositor Jesis Maria Pérez Romero al abogado
VICTOR DANIEL FITATA FERREIRA, no al conferido por el

representante legal de la mencionada sociedad.

Ello amerita la correccion del referido proveido, conforme lo
ordenado en el articulo 286 del C. G. P., y precisar que dicho abogado
obraba como mandatario del senior Pérez Romero, destacandose que
con posterioridad se terminé su mandato y funge como actual
mandatario el profesional admitido como tal en auto expedido esta
misma fecha.

Adicionalmente, se aclara que sigue como mandatario de
Aramse S.A.S. (hoy en liquidacion) el abogado Rafael Sebastian
Gutiérrez Ortiz.

En cuanto a lo pedido por dicho abogado en escrito
presentado en el cuaderno de medidas cautelares, una vez
materializada la entrega del inmueble a la demandante, se proveera
sobre su secuestro.

Finalmente, se aprueba la liquidacion de costas de la
ejecucion por la suma de $450.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

(3)
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El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: DECLARATIVO No. 11001 31 03 036 2016 00219 00

En relacion con el recurso de reposicion (en subsidio
apelacion), promovido por el opositor JESUS MARIA PEREZ ROMERO
contra el auto calendado 1° de febrero de 2023, mediante el cual se
programo la reanudacion de la diligencia de entrega del inmueble ya
iniciada el 28 de febrero de 2020, conviene senalar lo siguiente:

Conviene memorar que el presente litigio corresponde a una
demanda de resolucion de contrato de promesa de compraventa que
entablo Blanca Ligia Marino Cordoba contra Aramse S.A.S. (hoy en
liquidacion), la cual versaba sobre el inmueble ubicado en la calle 121
No. 11 A-23 de esta ciudad y con matricula inmobiliaria No. SON-
298670.

En la sentencia emitida el 26 de febrero de 2019 que el ad
quem confirm6 el 23 de abril siguiente, se declaré resuelto dicho
contrato y entre otras disposiciones, se conminé a ARAMSE S.A.S. a
entregar a Blanca Ligia Marino Cérdoba el mencionado inmueble, ello
dentro de las restituciones mutuas que son consecuencia de una orden
de resolucion negocial.

Igualmente se memora que la entrega inicio el dia 28 de
febrero de 2020, acto en el que el ahora recurrente formul6 oposicion
que fue rechazada, determinaciéon contra la que se otorgd apelacion
que esta en tramite.

También se advierte que en este mismo expediente cursa un
proceso ejecutivo que promueve ARAMSE S.A.S. (ahora en liquidacion),
contra la demandante inicial, para el reintegro de la suma que por
concepto de precio habia entregado a la sefiora Marino Cérdoba, acto
en el que ya se aprobaron liquidaciones y se decretaron medidas
cautelares que cobijan a la accionante primigenia.

Como se advierte, la actuacion cuestionada se circunscribe
al cumplimiento de una orden de entrega de bienes contenida en la
sentencia que resolvio el contrato de promesa de venta aludido en este
proveido, que se constituia en el reintegro de la tenencia del predio a
favor de la senora Marinno Cordoba.

Tal situacion no encaja dentro de las hipotesis de paralisis o
terminacion de procesos ejecutivos que con motivo de alguno de los
tramites establecidos en la Ley 1116 de 2006 deban disponerse ni
dicha norma prohibe el cumplimiento de entrega de inmuebles como
el que se ordenoé en la sentencia expedida en el presente asunto.



Ahora, en gracia de discusion, si se estuviere configurando
una causal de nulidad por proseguir una ejecucion contrariando
disposiciones legales como la referida por el recurrente, éste no cuenta
con legitimacion para invocarla sino que seria la sociedad en
liquidacion quien deberia acudir a alegar la eventual irregularidad del
proceso.

Resta anotar que las medidas cautelares decretadas en este
asunto han cobijado a la accionante primigenia, no a la sociedad en
liquidacion.

Por lo anterior no se repondra la providencia atacada y se
denegara la apelacion promovida de forma subsidiaria, por cuanto el
auto que senal6 fecha y hora para continuar la diligencia de entrega
no admite recurso.

Ahora, como quiera que en razon a este recurso no fue
posible emitir las comunicaciones ordenadas en el auto anterior, se
reprogramara la fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de entrega,
conforme se dispondra a continuacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Siete Civil del
Circuito de Bogota, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 1° de febrero de 2023,
en cuanto se dispuso continuar la diligencia de entrega ordenada en el
fallo emitido dentro de esta controversia.

SEGUNDO: DENEGAR el recurso de apelacion promovido de
manera subsidiaria.

TERCERO. REEPROGRAMAR la continuacion de la
diligencia de entrega del inmueble ya mencionado para el dia 30 de
junio de 2023 a partir de las 09:00 a.m.

Se reitera que la diligencia sera realizada en forma
presencial y en consecuencia, se ordena a secretaria remitir sin
mayores dilaciones por su conducto y a través de correo certificado,
comunicacion a los moradores del inmueble, asi como al correo de los
opositores, para que entreguen completamente desocupado el bien.
Igualmente, librese el oficio ordenado en la diligencia celebrada el 28
de febrero de 2020, con destino a la Procuraduria General de la Nacion
para que presten el apoyo que corresponda.

También se pone de presente que la actuacion en
comento iniciara en la sede del Juzgado, siendo deber del interesado
brindar su colaboracion para desplazar al personal de esta oficina
judicial.



CUARTO: Se reconoce al abogado EDGAR ARTURO LON
BENAVIDES como apoderado del opositor JESUS MARIA PEREZ
ROMERO, de conformidad con los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(3)
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Declarativo No. 11001 31 03 036 2016 00219 00

De acuerdo con lo solicitado por el superior, EN FORMA
INMEDIATA la secretaria del juzgado remita copia completa e integra del
expediente de la referencia, con la totalidad de las piezas del mismo y en
especial las que ha echado de menos el Tribunal, para el tramite del recurso

de alzada contra la providencia emitida el dia 28 de febrero de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(3)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.-

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

Firmado Por:
Hernando Forero Diaz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 036 2017 00706 00

Advierte el Despacho que la liquidacion de costas elaborada por
Secretaria no se cinoé a las pautas previstas en la sentencia de primer
grado, pues el monto de la condena fijada en esa determinacion
($5°000.000) se impuso para cada uno de los demandados, a saber:
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., SEGURIDAD
ATEMPI S.A.S. y el sefior HERIBERTO MARIN.

Con apoyo en los numerales 1° a 3° del articulo 366 del C.G.P., el
Despacho REHACE Y APRUEBA la liquidacion de costas, asi:

Concepto Valor y fo.r‘ma Valor total
de tasacion
Agencias en derecho de primera
instancia, a cargo de los demandantes y ,
a favor de MAPFRE SEGUROS $5 OOOC';)(?: (para
GENERALES DE COLOMBIA S.A., demandado. es $15°000.000
SEGURIDAD ATEMPI S.A.S. y el sefior decir. 3 su'e,t 0s)
HERIBERTO MARIN (sentencia de 9 de ’ J
mayo de 2022)
1°000.000
Agencias en derecho de segunda $car o de loéa
instancia, a cargo de los demandantes y o eli ntes v a
a favor de la parte demandada en .
favor de 1 demandad P Y $1°000.000
) favor del extremo
conjunto pasivo en
(sentencia de 30 de agosto de 2022) bloque)
Valor total liquidacion de costas $16°000.000

En firme este pronunciamiento, archivese el expediente, dejando las

respectivas constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

SECRETARIA

Bogota, D.C., 10 de abril de 2023

El Secretario,

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 033 2011 00197 00

1.- Se reconoce personeria adjetiva a la abogada HAYDEL
GENNANDY TOVAR ARDILA como apoderada judicial de la senora
ANDREA FILOMENA BARINAS, en los términos y para los efectos del
mandato conferido.

Téngase en cuenta que la sefiora BARINAS acredité su parentesco de
hija de MARIA CANDELARIA BARINAS PEREZ, fallecida el 21 de febrero
de 2021 y titular de dominio del predio distinguido con matricula
inmobiliaria 156-5662, en cuyo folio se inscribio la demanda del asunto
de la referencia.

2.- Atendiendo lo manifestado por la memorialista y como quiera que
ya esta ejecutoriada y en firme la orden de levantamiento cautelar
impartida en la sentencia de primer grado (confirmada por el Superior),
a tal punto que se ordeno librar los oficios correspondientes por auto
de 5 de noviembre de 2021, la Secretaria remitira un ejemplar del oficio
N° 21-0932 al correo electronico haydelgennandy@gmail.com, para su
diligenciamiento por la interesada.

3.- Finalmente, la Secretaria, si aiin no lo hubiere hecho, remitira
inmediatamente por correo electronico los oficios N° 21-0931 y 21-0933
a las autoridades registrales de Girardot y Bogota — Zona Centro, para
acatar la referida orden de levantamiento cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DIiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
Hernando Forero Diaz
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Ejecutivo Singular N° 11001 3103 037 2019 00240 00

1.- Como quiera que el CENTRO DE CONCILIACION ASOCIACION
EQUIDAD JURIDICA comunicé el desistimiento del tramite de
negociacion de deudas de la enjuiciada MONICA SERNA VASQUEZ
mediante acta de 27 de octubre de 2022, el Juzgado reanuda el tramite
del presente litigio.

2.- Previo a aceptar la renuncia de la abogada JUANA GONZALEZ
DE CUERVO al poder conferido por MARIA LIMBANIA MARTINEZ
RIVEROS (sucesora procesal del ejecutante), la memorialista allegara
al Despacho prueba del envio de la comunicacion en tal sentido a su
poderdante, como lo exige el articulo 76 del C.G.P.

3.- Corrase traslado de la liquidacion del crédito presentada por la
parte actora (archivo 48 del cuaderno principal del repositorio), de
conformidad con los articulos 110 y 446 numeral 2° del C.G.P.

4.- Finalmente, Secretaria elabore la liquidacion de costas siguiendo
las pautas fijadas en las sentencias de primer y segundo grado, y en el
articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

(3)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.

Firmado Por:
Hernando Forero Diaz
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Ejecutivo Singular N° 11001 3103 037 2019 00240 00

Previo a disponer lo pertinente de cara a la solicitud de secuestro del
predio distinguido con matricula inmobiliaria 50C-1222625, se
requiere a la parte actora para que con prontitud acredite lo siguiente:
a) el diligenciamiento del oficio N° 22-0159 y b) la inscripcion del
embargo en el referido folio de propiedad raiz.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

(3)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogotéa, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Ejecutivo Singular N° 11001 3103 037 2019 00240 00

Del incidente de regulacion de honorarios presentado por la abogada
ANA NIDIA GARRIDO GARCIA, cérrase traslado por el término de tres
(3) dias a la sucesora procesal del ejecutante, MARIA LIMBANIA
MARTINEZ RIVEROS, para que ejerza sus derechos de defensa y
contradiccion en ese escenario (articulos 76 y 129 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

(3)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Ejecutivo Singular N° 11001 3103 037 2019 00311 00

1.- Con fundamento en el articulo 366 del C.G.P. el Despacho
APRUEBA la liquidacion de costas que la Secretaria elabor6 en cuantia
de $6’600.000, resultado de la suma de las condenas impuestas en las
sentencias de primer y segundo grado ($5’600.000 y $1°000.000,
respectivamente).

2.- Requiérase a las partes para que con prontitud alleguen la
liquidacion del crédito, claro esta, imputando en legal forma los abonos
aludidos en la audiencia inicial, conforme lo dispuesto en el numeral
cuarto de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2018 00284 00

Se agregan a los autos y se ponen en conocimiento los contratos
de transaccion celebrados con los demandantes, asi como la
manifestacion de su apoderado en el sentido de informar que sus
representados recibieron el pago integro del monto correspondiente a
la condena impuesta en las sentencias de primera y segunda instancia
y las costas procesales.

En este sentido, procédase al archivo de las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

Firmado Por:
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Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Ejecutivo Quirografario No. 11001 31 03 037 2022 00265 00

Atendiendo lo solicitado por el extremo demandado en el
asunto de la referencia, se ADICIONA el auto que revoco el
mandamiento de pago para imponer condena en costas y perjuicios al
extremo demandante, todo con fundamento en el numeral 3° del
articulo 442 del C. G. P. Para las primeras, incliyase la suma de
$5’000.000 como agencias en derecho y las segundas, liquidense
mediante tramite incidental conforme lo sefialado en el articulo 284 del
referido estatuto procesal.

De otro lado, se NIEGA el otorgamiento de la apelacion
adhesiva referida por el ejecutante, pues, la determinacion objeto de
alzada resulto favorable al apelante adhesivo. Téngase en cuenta que a
voces del articulo 320 del C. G. P. (inciso 2°), “podra interponer el
recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia”, en
este caso no existe ningin punto que haya sido adverso al interés del
ejecutado en la providencia que revoco el mandamiento de pago.

En todo caso, no se olvide que la apelacion promovida por el
accionante se otorgo en el efecto suspensivo y, hasta tanto el superior
no resuelva el recurso queda en espera la definicion del tramite sobre
el cual versé la adicion de providencia aqui decretada.

Secretaria, en forma inmediata surta el tramite ordenado en
el segundo inciso del auto de fecha 3 de febrero de 2023.

NOTIFIQUESE,

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C., 10 de abril de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Ejecutivo Singular N° 11001 3103 037 2022 00292 00

De conformidad con el articulo 438 del C. G. P., SE CONCEDE el
recurso de apelacion promovido por la parte demandante contra el auto

del 23 de septiembre de 2022 (que negb el mandamiento ejecutivo), en
el EFECTO SUSPENSIVO.

Por secretaria corrase traslado de que trata el articulo 326 del C.
G. P. y cumplido, remitase el expediente digital al superior para lo de
su competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogotéa, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2017 00400 00

En el caso concreto, se tiene que si bien el Juzgado emiti6 fallo de
primera instancia desestimando las pretensiones de la demanda, pero
el ad quem la revoco imponiendo condena en restituciones mutuas de
las partes, y sin disponer liquidacion de costas a cargo de alguno de los
extremos en disputa.

Esa situacion torna improcedente cualquier liquidacion de parte
de la Secretaria del Juzgado, y por ende debe entenderse culminada la

actuacion declarativa.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2019 00310 00

1.- Con fundamento en el articulo 366 del C.G.P. el Despacho
APRUEBA la liquidacion de costas que la Secretaria elabor6 en este
asunto. Se Transcribe a continuacion:

Fecha 30/09/2022
JUZGADO 037 Civil Circuito DE BOGOTA

No. Unico del expediente
11001310303720190031000_

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Asunto Valor
Agencias en Derecho $ 5.000.000,00
Expensas de notificacion $ 10.500,00
Registro $ 0,00
Publicaciones $ 0,00
Péliza Judicial $ 0,00
Honorarios Secuestre $0,00
Honorarios Curador $0,00
Honorarios Perito $ 0,00
Otros $ 0,00
Total $ 5.010.500,00
0

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
SECRETARIO

Se requiere informar sobre el tramite del Despacho Comisorio librado
como consecuencia del fallo emitido en el presente asunto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 10 de abril de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 54 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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