Barranquillal de julio del 2021
SENORA

JUEZ 16 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE COOPSERUNIVERSAL
CONTRA YUBELLIS GARCIA SANCHEZ.

RADICICACION: 2019-00393

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DE
FECHA 25 DE JUNIO DEL 2021

ERIC NUNEZ LOPEZ, condicién de apoderado de la COOPERATIVA
COOPSERUNIVERSAL, me dirijo respetuosamente a usted, para
interponer RECURSO DE REPOSICION contra el auto de fecha 25 de
Junio, estando dentro del término legal donde se decretd
DESISTIMIENTO TACITO, en el estado de fecha 28 de junio del 2021,
y que no fue adjuntado dicho auto, el cual me parece injusto el
pronunciamiento de su despacho debido que cumpli con la carga
procesal ordenada por su despacho, debido que la demandada fue
notificada a través del correo electronico YGAR-80HOTMAIL.COM, y el
cual informe y solicite a su despacho a través de diferentes escritos.

PRETENSION

Se sirva REVOCAR el auto de fecha 25 de junio del 2021, mediante el
cual decreto el DESISTIMIENTO TACITO, dentro del proceso de la
referencia porque la demandada YUBELLIS GARCIA SANCHEZ, si fue
notificada, una vez revocado el auto, se sirva ordenar seguir adelante
la ejecucion determinado en el mandamiento de pago.

SUSTENTACION

PRIMERO: El suscrito presento escrito directamente a su despacho el
dia 11 de marzo del 2020, done le informo que se efectud la citacion



personal a la demandada YUBELLIS ESTHER GARCIA SANCHEZ, el
cual se reusé en recibir, ( ella fue notificada en el lugar de trabajo y no
hice el aviso porque fue notificada en la oficina de recurso humano)
ademas le informe que la demandada se comunico por celular con el
suscrito que pasaria en los dias siguientes a notificarse y le anexe la
guia y factura BAQ036862149 DE LA EMPRESA TEMPO EXPRESS,
pero hubo el cierre de los despacho.

SEGUNDO: El dia 8 de julio del afio 2020, le reitero lo informado en el
escrito del fecha 11 de marzo y le solicito que sea emplazada la
demandada, debido que desconozco el lugar de citacion y lo
fundamento en el articulo 10 del decreto 806 del 4 de junio del 2020.

TERCERO: EI 3 de agosto del 2020 hasta esa fecha su despacho no se
ha pronunciado en relacion al emplazamiento, le informe al despacho
gue tuve la oportunidad de hablar con la demandada y me facilito el
corre y logre notificarla a través del correo electronico YGAR-
80HOTMAIL.COM a la demanda YUBELLIS ESTHER GARCIA
SANCHEZ, vy aporte al despacho la prueba con soporte de dicha
notificacion, ademas el parrafo 5 del articulo 8 del decreto 806 del 2020
dice:” Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar bajo
la gravedad de juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enter6 de la providencia, ademas de cumplir con lo
dispuesto en los articulos 132 a 138 del C.G.P.

CUARTO: El dia 9 de septiembre del 2020, le reitero la solicitud del 3
de agosto que la demandada fue notificada a través del correo
electronico YGAR-80HOTMAIL.COM y le amplié la informacion como
logre consequir el correo electronico a través de los numeros celulares
305773560 y 3014775377 y hasta esa fecha el despacho tampoco se
habia pronunciado a ninguno de la peticion realizadas y esta ultima
seguir adelante la ejecucién de la sentencia.

QUINTO: El dia 13 de abril del 2021, nuevamente le reitero que la
demandada YUBELLIS ESTHER GARCIA SANCHEZ, y le reitero que a
través de los numeros de celulares 305773860 y 3014775377, logre
gue me facilitara su correo electronico YGAR80HOTMAIL.COM ademas
para cualquier verificacion, les reitere la solicitud de seguir adelante la
ejecucion determinada en el mandamiento de pago.



CONCLUSION

El suscrito como apoderado de la parte demandante cumplié con la
carga procesal de notificar a la demanda YUBELLIS GARCIA
SANCHES, a traveés del correo electronico YGAR-80HOTMAIL.COM, a
pesar de todos inconvenientes producto de la pandemia, porque se
suspendieron los términos, la empresa de correo cerraron, después no
habia forma de como comunicarse con su despacho, a partir de julio fue
gue logre conseguir el correo electrénico y el celular de su despacho ni
através de todos las solicitudes escritas dirigidas a su despacho, ni por
estado ni por celular, el despacho se pronuncié castigando al
demandante decretando el desistimiento tecito, alegando el despacho
gue no efectué la notificacion por aviso y no la efectué porque la
notificacion fue dirigida a la empresa donde labora ( y la empresa de
correo cerro) y porque no aporte el acuso de recibido del correo, pero si
aporte el pantallazo que fue enviado al correo, tal como lo acepta el
articulo 8 del decreto 806 de 2020 parrafo 3 y 4 de dicho acuerdo.

Y por dltimo la demandada no presentd ninguna excepcion ni ha
presentado ninguna nulidad por indebida notificacion y ademas se me
violo el debido proceso debido.

PRUEBAS QUE SE ENCUETRAN EN EL EXPEDIENTE
1)- Escrito de fecha 11 de marzo del 2020, recibida personalmente por
su despacho done manifiesto que la demandad se reuso y aporte la

prueba de la empresa de mensajeria con su respectiva guia.

2)- Escrito enviado a través del correo electronico de su despacho el dia
8 de Julio del 2020, donde solicito que se emplace a la demandada.

3)- Escrito de fecha 3 de Agosto del afio 2020, enviado a través del
correo de su despacho, envié prueba que la demanda fue notificada a
través del correo electrénico.

4)-Escrito donde le solicito seguir adelante la ejecucion.



5) Requerimiento de fecha 13 de abril del 2021 para que se ordene
seguir adelante.
Nota: todas las actuaciones estan registradas en tyba.
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