RAFAEL BLANCO DE MOYA

ABOGADO

Barranquilla Mayo 02 de 2022.

Sefiores:
JUZGADO 16 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BARRANQUILLA.-
Ciudad.

PROCESO VERBAL- RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.
RADICACION: 08 001 41 89 016 2020 00315 00

DEMANDANTE: AGENCIA LINESCO E.U. NIT 802, 007,676-1

DEMANDADO: NANCY AMPARO ALBA MORENO C.C. 63, 296,236
ALVARO RINCO BALLEN C.C. 91, 221,959
HERNANDO RINCON BALLEN C.C. 13, 840,889
CARLOS MAURICIO RINCON BALLEN C.C. 91, 245,023

ASUNTO: PRESENTANDO NULIDAD CONTRA LA SENTENCIA PUBLICADA POR ESTADO DE
FECHA 27 DE ABRIL DE 2022

Cordial Saludo,

RAFAEL DARIO BLANCO DE MOYA, apoderado de la parte demandante dentro del proceso
de la referencia, como lo es la empresa AGENCIA LINESCO EU, con mi acostumbrado respeto,
acudo a su despacho para presentarle solicitud de nulidad, de la sentencia de fecha marzo 24 de
2022 y que fue publicada por estado el pasado miércoles 27 de abril de 2022, y para ello procedo
a sustentar la solicitud de la siguiente manera asi:

CAUSALES DE NULIDAD INVOCADAS

Incurre en varias faltas el despacho, de caracter factico, sustancial y procedimental, que originan
una serie de vicios, que al ser desapercibidos generan en nuestro sentir una nulidad, de la
providencia, que precisamente desata el fondo de la Litis, como lo es la sentencia publicada por
estado de fecha miércoles 27 de abril de 2022.

Entre las causales de nulidad, se destacan entre ellas principalmente la de caracter constitucional
fundamental, consagrada en el Articulo 29 de nuestra Constitucion Politica, como lo es el
derecho al debido proceso, el cual lleva implicitamente el derecho de defensa, y la salvaguarda a
las garantias procesales de las partes, cuando estas se ven avocadas a acudir, como en este
caso a un proceso judicial, que lleva implicito el desarrollo de diferentes instancias. De otra parte
tenemos también que las causales de nulidad son taxativas, y por lo tanto estimamos que vulnera
el despacho ademéas con su actuar omisivo, la consagrada en el inciso segundo del numeral
octavo, que enlista el Articulo 133 del CGP.

Ademas de lo anterior, se llama la atencién del despacho, en la medida en que brilla por su
ausencia, la aplicacion previa, a la providencia de la cual se solicita la nulidad, de la aplicacidn
ylo agotamiento del denominado control de legalidad, de que trata el Articulo 132 del CGP.

Todas las anteriores causales, que procederemos a explicar seguidamente, se convirtieron en el
presupuesto ideal, para que el despacho optara desacertadamente, por un sentido nugatorio de
las pretensiones de la sentencia, el cual conlleva implicitamente, a incurrir en un flagrante exceso
de ritual manifiesto, olvidandose de la aplicacion propia del derecho sustancial invocado, como lo
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es en este proceso la restitucion de un bien inmueble, en virtud de la falta de pago del canon de
arrendamiento a favor de la inmobiliaria a la cual represento, y cuya mora, y contrato de
arrendamiento se encuentran debidamente probados y fueron valorados en su momento como
prueba por el despacho al tomar su decision.

HECHOS QUE SUSTENTAN LA SOLICITUD DE NULIDAD

1- En el presente proceso el cual por su naturaleza es de unica instancia, reviste por ello un
especial cuidado por parte del operador judicial, ya que debe propender por precaver no
solo una sentencia inhibitoria si no que la actuacion esté libre de vicios. Pues bien,
invocamos entonces el quebrantamiento del derecho al debido proceso, en la medida en
que:

a).- se encuentra probado y valorado en el proceso la prueba del contrato de
arrendamiento de fecha mayo 25 de 2000, suscrito por la Agencia Linesco en calidad de
parte demandante, y los hoy demandados, es claro entonces que la direccidon del
inmueble sobre el cual recae de manera indefectible la solicitud de restitucién, por via
judicial se trata de aquel referido en el contrato esto es el ubicado en la direccidn carrera
43 No 75-96, de la ciudad de Barranquilla. El referido contrato se constituye en plena
prueba en contra de los demandados y asi es valorado en tres momentos procesales
diferentes, como lo expreso el despacho en sus providencias:

Un primer momento al admitir la demanda (auto admisorio de fecha febrero 26 de 2021).

En un segundo momento, al decidir en la instancia el pronunciamiento de que los
demandados se encontraban debidamente notificados en la direccion (, carrera 43 No 75-
96, de esta ciudad, y que a pesar de que contestaron la demanda a través de apoderado,
no pudo ser escuchado en el proceso ni tramitada sus excepciones, puesto que
precisamente persistia la morosidad, y el demandado no acredito el pago de los canones
en mora, auto de fecha febrero 14 de 2022).

Tercer momento, el pronunciamiento propio de la sentencia, publicada por estado en
fecha miércoles 27 de abril, en la medida en que de manera factica, se valora una vez
mas el contrato de arrendamiento aportado con la demanda, como plena prueba, para
efectos de solicitar la restituciéon.

B).- Tenemos entonces que manifestar que las pretensiones de la demanda se
encuentran debidamente congruentes, con la direccidn carrera 43 No 75-96 de la ciudad
de Barranquilla (visible a folio 3 del libelo de la demanda), por lo que resulta sorpresiva
la fundamentacion adversa que hace el despacho, al desestimar todo el proceso
tramitado, cuya fundamentacion féctica probatoria, fue debidamente aceptada en su
momento, es decir no cabe duda alguna de que la direccién del inmueble sobre el cual
recae en el proceso la solicitud de restitucién, y demas pretensiones enarboladas en la
demanda, hacen referencia de manera clara a que se trata del mismo que se encuentra
consagrado en el contrato que se aportd junto con la demanda.

Sin embargo, a pesar de lo anterior, el despacho opta al motivar su decisién, de la cual
solicitamos su nulidad, a darle prevalencia al lapsus de transcripcion, que quedd
consignado en uno de los hechos de la demanda, para a partir de alli apoyar su
argumento sobre una supuesta incongruencia de la demanda, cuando reiteramos no hay
tal, puesto que no solo las pretensiones de la demanda son congruentes y corresponden
con la direccidén consignada en el contrato, sino que ademas, este apoderado judicial,
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con la debida antelacion presento varias solicitudes emendando dicho hierro, el cual
resulta de manera intrascendente para el objeto sustancial de la demanda, miremos:

» Mediante memorial de fecha mayo 12 de 2021, este apoderado judicial, ejerciendo
la representacion de AGENCIA LINESCO, parte demandante en el proceso, solicitd
a través de correo electronico que se posibilitara la notificacion a los demandaos
en la direccion carrera 43No 75-96 de Barranquilla.

En efecto ya desde esta solicitud ya se precavia, la proteccion del derecho de defensa a
los demandados, para que fueran debidamente notificados, y se les enviara a la direccion
correcta las notificaciones, tanto la personal, como la de aviso, indicandole al despacho
de manera fundamentada lo solicitado. Al parecer el sefior Juez no tuvo bajo estudio
esta solicitud, perdiendo de vista todo el contexto procesal desarrollado, pues en efecto
todos los demandados recibieron en debida forma las dos notificaciones, mediante correo
fisico enviado a esa direccion, de manera certificada, como prueba de ello me permito
aportar el citado memorial de fecha mayo 12 de 2021, asi como la posterior aportacion al
despacho mediante memorial de fecha mayo 21 de 2021, en el que se aportan
debidamente recibidas las notificaciones correspondientes inicialmente a las citaciones
para la notificacion personal, las cuales fueron recibidas por los demandados, y cuyo
acuse de recibido, entrega el despacho como respuesta mediante correo electronico de
fecha 24 de mayo de 2021.

De lo anterior, fuerza concluir entonces que por un lado incurre en violacion al debido

proceso el despacho, al obviar, que ya con anterioridad era conocido en el proceso, que

en aras de salvaguardar el derecho de contradiccion a los demandados, la AGENCIA 3
LINESCO, parte demandante, prevenia al despacho mediante memorial que la direccién _
correcta en el contrato de arrendamiento y para efecto de la notificacién era la de la

carrera 43 No 75-96, a lo cual seguidamente se procedio a realizar las diligencias
pertinentes la cual fueron logradas con éxito, tanto asi que los demandados contestaron

la demanda y sobre este particular no se manifestaron en nada.

Para una mejor ilustracién me permito aportar el referido memorial
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» Una vez surtida las notificaciones en el proceso, y contestada la demanda, nuevamente
procede el despacho a pronunciarse, respecto de las diligencias de notificacién, asi como
el mecanismo exceptivo que presentan los demandaos, llegando a la conclusién, de que
en efecto los demandados fueron debidamente notificados, y asi quedo consignado en el
numeral segundo, del auto de febrero 14 de 2022.

Quiere decir lo anterior, que el despacho encontro ajustado a derecho, y sin el mas minimo
atisbo de incongruencia las diligencias desplegadas para propender posibilitar la
notificaciéon de los demandaos en la direccion solicitada, mediante el memorial

Direccion Carrera 48 No 72 -25 — OF. 404 Teléfonos: 3562690 — 3013663063 E mail: rblancodem@hotmail.com
Barranquilla — Colombia.
4

>



RAFAEL BLANCO DE MOYA

ABOGADO

posteriormente radicado como ya se indico en fecha mayo 12 de 2021, por ello mal puede
argumentar el operador judicial en la sentencia de que existe incongruencia, a tal punto, de
que deba negar las pretensiones de la demanda por una supuesta incongruencia en la
direccion del inmueble arrendado.

En cambio lo que si podemos apreciar, es que en su momento ya el despacho judicial
tenia conocimiento y acepto, que la direccion correcta, guarda total armonia, entre lo
pretendido en la demanda, el contrato de arrendamiento, y la solicitud de correccion para
efectos de la notificacién a los demandados, por ser esta la direccidn correcta en el
proceso, a tal punto que siempre fue respetado el derecho de contradiccidn y defensa a los
demandados, quienes incluso contestaron la demanda, pero que en el mismo auto citado,
se resolvio en su numeral quinto tener por no contestada la demanda al no haber pagado
los canones de arrendamiento en mora.

»  Como si fuera poco lo anterior, el despacho omiti6 en gracia de discusion aplicar el
postulado normativo, consagrado en el Articulo 132 del Codigo General del Proceso que
regula el control de legalidad, el cual brilla por su ausencia a lo largo del tramite de
instancia, y del que no se hace referencia en ninguna de las providencias pronunciadas por
el despacho, y del cual me permito citar:

NULIDADES PROCESALES.

Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control
de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo
previsto para los recursos de revision y casacion.

Quiere ello decir, que el Juez en su infinita sabiduria, y si a bien lo consideraba, que existia
un minimo de duda, respecto del inmueble del cual se solicita la restitucion en la presente
demanda, ha debido salir al paso, no solo en la defensa del Control de Legalidad, que
como bien viene en cita, debe imperar en toda actuacién procesal, para propender por el
saneamiento de cualquier irregularidad del proceso, sino que ademas la misma Ley
procesal establece que para el Juez es su deber, de acuerdo al imperativo normativo, de
que trata el Articulo 42 del Cédigo General Del Proceso, en sus numerales 4,5,12, de la
siguiente manera:
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DEBERES Y PODERES DE LOS JUECES.

Son deberes del juez:

4. Emplear los poderes que este codigo le concede en materia de pruebas de oficio para verificar los
hechos alegados por las partes.

5. Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de procedimiento o precaverlos,
integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita decidir el fondo del
asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de contradiccién y el principio de congruencia.

12. Realizar el control de legalidad de la actuacion procesal una vez agotada cada etapa del proceso.

> SE PRESENTO SOLICITUD DE CONTROL DE LEGALIDAD AL DESPACHO EN FECHA
26 DE ABRIL DE 2021, SIN QUE SE DIERA TRAMITE, NI TRASLADO AL DEMANDADO

Ante el despacho, se radico solicitud de control de legalidad, en fecha abril 26 de 2022,
fecha anterior a la publicacion de la sentencia, la cual fue fijada mediante estado de fecha 27
de abril de 2022, en donde precisamente llamabamos la atencion al operador judicial, sobre
el hecho de salir al paso a un eventual saneamiento con fundamento en las direccion del
inmueble arrendado. Sin embargo a pesar de lo advertido, el despacho no le dio trémite a
esta solicitud, y procedio al dia siguiente a publicitar la sentencia de la cual hoy se solicita su
nulidad, y con ello transgrede una oportunidad procesal y el traslado inclusive de la misma al
demandado, para que si a bien lo tuviese, también se manifestara al respecto.

Sin embargo, a pesar de la anterior solicitud el despacho hizo caso omiso sobre lo solicitado,
e inclusive a la fecha de presentacion de esta solicitud de nulidad, y por ello consideramos
que de manera flagrante se configura la vulneracién de la causal 8, inciso 2, del Articulo 133
del CGP, sobre nulidades, en la cual se predica:

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregira practicando la notificacién omitida, pero serd nula la actuacién posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este

cédigo.
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> Se incurre en Exceso De Ritual Manifiesto Que Hace Nugatoria La Prevalencia Del
Derecho Sustancial Sobre Las Formalidades.

Al otorgar el Despacho, en su ponderacion juridica expuesta en la sentencia, mayor relevancia al
lapsus calami de la transcripcion, que a las pretensiones consignadas en la demanda, las que si
se encuentran conforme a la prueba del contrato de arrendamiento aportado, no coda duda
alguna, que estariamos en un rigorismo que alcanza a olvidar la prevalencia del derecho
sustancial, sobre lo formal o adjetivo.

Por lo que no puede ser de recibo, que en una misma instancia, acepte el despacho para todo el
tramite del proceso, la correccidn de la direccion frente a los hechos expuestos en la solicitud
presentada por nosotros en le fecha mayo 12 de 2021, sobre la correccidn en la direccion, en
armonia con el contrato de arriendo.

Para que después de haber sido de recibo con anterioridad, (ver auto de fecha febrero 14 de
2022), se aparte de las consideraciones previamente expresadas, para que en la sentencia,
concluya de que sea mas relevante el error en la transcripcion, de solo un hecho, y con ello
niegue de un tajo las pretensiones de mi representada. Inclusive, aun cuando el Operador
judicial, ya valord como plena prueba el contrato aportado, y las propias diligencias surtidas para
notificacion.

Insisto, las pretensiones de la demanda estan en armonia con el presupuesto factico probatorio
del contrato de arrendamiento, sin embargo el despacho acude a valorar, de manera aislada el
error de transcripcion en el hecho de la demanda, para negar con ello, todas las pretensiones de
la demanda.

Si ello fuese asi, en gracia de discusion, lo que deberia haberse hecho seria un auto para mejor
proveer, por parte del Juzgado, haciendo los requerimientos u ordenaciones que considerara del
caso, para prevenir una nulidad, por error en la direccion, y no cefiirse a abrazar a las exegesis,
cercenando el amparo del derecho de la parte demandante, en la medida en que esta
plenamente demostrado, por parte de la parte demandante, que existe una relacién comercial en
virtud de un contrato de arrendamiento sobre un bien inmueble, se tiene certeza de las partes y
de su legitimidad tanto por activa , como por pasiva, las pretensiones de restitucion, estan
acordes con la direccion del inmueble descrita en el contrato, pero la ponderacion realizada por el
Juez en su motivacién de sentencia, acoge como piedra angular el lapsus de transcripcion y lo
fundamente para negar con ello el derecho del demandante, lo cual resulta injusto a todas luces,
maxime, cuando el demandada, ya inclusive aceptd de que se encuentra en mora, y que existe
plena identidad entre lo pretendido y lo probado en el proceso. Es decir se incurre en la
prevalencia del exceso de ritual manifiesto-.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Constitucién Politica de Colombia, articulo 29.
- Cddigo general del proceso articulo 132 y 133.

- Cddigo general del proceso, articulo 11:

Al interpretar la ley
procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la
efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacién de las normas del presente cdédigo deberdn aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las
partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y
de cumplir formalidades innecesarias

- Extractos Juris prudenciales — sobre el exceso ritual manifiesto SU-576/17:

CARACTERIZACION DEL DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO
RITUAL MANIFIESTO-Reiteracion de jurisprudencia

El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se genera cuando las normas
procedimentales se erigen como un obstaculo para la proteccion del derecho
sustancial y no en un medio para lograrlo. Puede presentarse por extremo rigor en
la aplicacion de las normas procesales y la renuncia consciente a la verdad juridica
objetiva evidente en los hechos. Los lineamientos de la ley no eximen la
responsabilidad de valorar los elementos probatorios en conjunto, en procura
de lograr la verdad material, lo contrario puede _implicar _fallos
desproporcionados e incompatibles con los postulados constitucionales e,
incluso, legales.

DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO EN
MATERIA PROBATORIA Y SU INTERRELACION CON DEFECTOS
FACTICO Y SUSTANTIVO

A la vez que se incurre en un exceso ritual manifiesto, se puede incurrir en _un
defecto sustantivo y factico cuando, por ejemplo, por la imposicion de requisitos
adicionales a los sefialados en la ley o la sujecion arbitraria y caprichosa del juez al
procedimiento, en contravia del derecho sustancial, se desconocen los elementos
probatorios aportados al proceso, a pesar de que estos tengan la entidad suficiente
para acreditar los hechos objeto de controversia. Las reglas procesales no pueden
leerse con tal rigor que se sacrifique la garantia y proteccion de los derechos
fundamentales.
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DEFECTO SUSTANTIVO COMO CAUSAL ESPECIFICA DE
PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA
PROVIDENCIAS JUDICIALES-Reiteracion de jurisprudencia

El defecto sustantivo se configura cuando el juez “en ejercicio de su autonomia e
independencia, desborda la Constitucion o la ley en desconocimiento de los
principios, derechos y deberes superiores”. Lo cual puede ocurrir, entre otros, por la
erronea interpretacion o aplicacion de la norma. Como puede suceder, por ejemplo,
cuando se desborda el contenido de la norma y se imponen mayores barreras a las
exigidas por el legislador para conceder el derecho o se desconocen normas que
debian aplicarse.

PETICION

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito al despacho declarar la nulidad de la sentencia,
publicada por estado de fecha 27 de Abril de 2022, y en su lugar proceda a darle el tramite de
traslado del control de legalidad de que trata el articulo 132 del CGP, asi como el solicitado por
nosotros como parte demandante, mediante memorial de fecha 26 de Abril de 2022, o en su
defecto emita un auto para un mejor proveer, a fin de precaver o resolver las dudas que pueda
tener el despacho con relacion a la direccion del inmueble sobre el cual se pretende la restitucion,
para el cual me ratifico que es la que aparece en el contrato y las pretensiones de la demanda,
esto es la carrera 43 No 75 -96 de Barranquilla.

PRUEBAS Y ANEXOS

Me permito aportar las relacionadas e indicadas en la presente solicitud, asi como la copia del
expediente digital.

NOTIFICACIONES

El suscrito apoderado judicial recibe notificaciones en mi correo electronico
rblancodem@hotmail.com, o en la carrera 48 o 72-25 oficina 404.

Los demandados en la direccién del inmueble a restituir, carrera 43 No 75-96. Su apoderado al
correo electronico juridico810@hotmail.com

Agradezco su atencidn sobre este particular
De ustedes, atentamente

==

RAFAEL DARIO BLANCO DE MOYA
Cédula de ciudadania numero 72.007.558 de Barranquilla
Tarjeta profesional nimero 112245 del Consejo Superior de la Judicatura.
Correo electrénico rblancodem@hotmail.com
Teléfonos de contacto Celular 3013663063 — Oficina 3562690.
Direccion carrera 48 No 72 25 oficina 404 Barranquilla.
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iy 12 de 2021.

016 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BARRANQUILLA -
» OEJECUTIVO SINGULAR RADICACION: 08 001 41 89 016 2020 00315 00

JNTE: AGENCIA LINESCO E.U. NIT 802,007,676-1

0A00: NANCY AMPARO ALBA MORENO C.C. 63,296,236

ALVARO RINCO BALLEN C.C. 91,221959
HERNANDO RINCON BALLEN C.C. 13,840,889
CARLOS MAURICIO RINCON BALLEN C.C. 91,245,023

Asunto: SOLICITANDO AL DESPACHO SE POSIBILITE LA NOTIFICACION DE LOS DEMANDADOS A LA
0N CARRERA 43 N° 75- 96 DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA.

22 saludo,

DARIO BLANCO DE MOYA., actuando en mi condicion de apoderado judicial del demandante en la
¥I& acluacion, acudo a su despacho para solicitarle que se permita realizar la nofificacion a los demandados
I ALBA MORENO, ALVARO RINCON BALLEN, HERNANDO RINCON BALLEN y CARLOS RINCON

Nenlg direccion correspondiente a la carrera 43 N° 75- 96 de la cludad de barranquilla. Lo anterior, por cuanto es

b gy registrada de manera correcta en el contrato de arriendo, el cual reposa a folio 10 anexo a la demanda.

0y 5% eNga en cuenta esta solicitud, para que se posibilite la diligencia de notificacion personal enviandole la citacion
263t Gregion y con ello se evite realizar el emplazamiento @ 10 demandados que solicite en memorial anterior.

™ deranenyg

ARIO BLANCO DE MOYA

RAFAEL D 72,007 558 de Barranquilla

iudadanlia numero
b Cé?ulz ::fn'zmero 112245 del Consejo Superior de [a Judicatura.
arjela profes

blan @hotmail.com
Correo 9160‘52231%063 - Oficina 3662690

Teléfc:nosi:i zz:rl:rce: 48 No 72 25 oficina 404 Barranquilla,
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CITACION
PARA DIL
NOTIFICACION P?REs%CNlﬁLD ;

{ Seﬁor(a):
L AMPARO ALBA MORENO

i CARRERA 43 No 75-96. Barranquilla

i Cmdad-
- Node radicacion del proceso Naturaleza del proceso
Fecha providencia
2020 - 00315-00 REVSE_F‘QTBAL-RESTITUClON
UCION DE INMUEBL
a6 E FEB 26 DE 2021
DEMANDANTE DEMANDAD
DEMANDADO
AGENCIA LINESCO EU / ALVARO RINCON BALLEN Y OTROS.

Le noti i
e notifico que mediante auto de fecha Febrero veintiseéis (26) de 2021, se libro auto admisorio de

demand i mi i
a en su contra. Asi mismo S€ dispuso su notificacion personal. Para ello sirvase

o R ; 3
municarse al correo email institucional: ]16prpcbqu|Ila@cendoj.ramajudicial.gov.co o

somparecer a este despacho de inmediato dentro de los 5.x_, 10_.., 30 CICEER habiles siguientes

de regj ot : . ;
ecibo de esta comunicacion, de 1unes a viernes, en horario de oficina de 8 am; a 12 m; y de

Tpm :
pm a 5pm, con el fin de notificarse personalmente de la
del indicado proceso, s€ anexa copia del auto de

providencia por medio de la cual se

anda y se dispuso sU notificacion;

‘rero de 2021
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MENaA,
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REDEX BARRANQUILLA

Nit; 811034171-1
www.redex.
Calle 40#44-

- Mensajeria Expresq

Com.co
19 oficing PBX 3420046
Licencig 1838 R. P 0287 MINTIC

- cacion 20/05/2021
oo™ 56523800
[ qoud:

b PERSONAL
% 2020-315

CERTIFICA

DiAls DE EL MES DE MAYO DEL ANO 2021 UNO DE NUESTROS MENSAJEROS ESTUVO VISITANDO
REGARLE CORRESPONDENCIA ENVIADA POR

. DIECISEIS DE PEQUENAS CAUSAS'Y COMPETENCIAS MULTIPLES
s uzgado: BARRANQUILLA
& NANCY AMPARO ALBA MORENO
t CRA 43 # 75- 96
BARRANQUILLA
iao se pudo entregar: S|
l'por: ALVARO RINCON

fikde quien recibe:

LA PERSONA A NOTIFICAR S| RESIDE EN ESTA DIRECCION

0 Autorizada:
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CITACION p
ARA DILIG
NOTIFICACION PERIES%Ch:ﬁL[) )

20 RINCON BALLEN
ERA 43 No 75-96. Barranquilla.

gudad

deradicacién del proceso Naturaleza
b del proceso Fecha providencia

2020 - 00315-00 VERBAL-RESTITUCION
REST[T;\JFE:%%ESESSMUEBLE FEB 26 DE 2021
JENANDANTE DEMANDADO
IGENCIA LINESCO EU /  ALVARO RINCON BALLEN Y OTROS.

lenotifico gue mediante auto de fecha Febrero veintiséis (26) de 2021, se libro auto admisorio de

kmanda en su contra. Asi mismo se dispuso su notificacion personal. Para ello sirvase

]16prpcbqunla@cend01 .ramajudicial.gov.co, o

wmunicarse al correo email institucional:
dias habiles siguientes

entro de los 5_x_, 10__, 305

Bmparecer a este despacho de inmediato d
de oficina de 8 am; a 12 m; y de

%1ecibo de esta comunicacion, de lunes a viernes, en horario

personalmente de la providencia por me
anexa copia del auto de

dio de la cual se

ima 5pm. con el fin de notificarse

| @Mii6 la demanda y se dispuso suU notificacion; del indicado proceso, Sé

j ¥ha 26 de febrero de 2021.
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REDEX BARRANQUILLA
Nit; 811034171

Www.redex.eom.co
Calle 40#44-

Mensajeria Expresq

19 oficing PBX 3420046
Licencia 1838 R.P 0287 MINTIC

20/05/2021
56523801
201
PERSONAL
2020-315

CERTIFICA

kDB DEEL MES DE MAYO DEL ANO 2021 UNO DE NUESTROS MENSAJEROS ESTUVO VISITANDO
IREGARLE CORRESPONDENCIA ENVIADA POR

. DIECISEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
. Jzgado: BARRANQUILLA
’ ALVARO RINCON BALLEN
CRA 43 # 75- 96
BARRANQUILLA
fspondencia se pudo entregar: S|
%opor: ALVARO RINCON
e quien recibe:

]

E.

LA PERSONA A NOTIFICAR SI RESIDE EN ESTA DIRECCION
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16 DE PEQUER 4
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£DIFICIO CAMARA DE Cop RRANQUILLA -

ERCIO ;
BARRAN CALLE 4
QUILLA. TELEFONO: 38%?1%3 gg 2:1572 8 OFIC,

- Email: [16prpchqui
e cendoj.ramajudicial.qov.co

CIL%CION PARA DILIGENCIA DE
TIFICACION PERSONAL

| geilor (@)

| ${RL0S MAURICIO RINCON BALLEN

i cARRERA 43 No 75-96. Barranquilla.

: yo de radicacion del proceso Naturaleza del proceso Fecha providencia
: 2020 — 00315-00 VERBAL-RESTITUCION

; RESTITUCION DE INMUEBLE FEB 26 DE 2021
; ARRENDADO

i

"} [}E“ANDANTE DEMANDADO

E

t AGENCIA LINESCO EU / CARLOS MAURICIO RINCON BALLEN Y OTROS.

Lz notifico que mediante auto de fecha Febrero veintiséis (26) de 2021, se libr6 auto admisorio de

demanda en su contra. Asi mismo se dispuso su notificacion personal. Para ello sirvase

wmunicarse al correo email institucional: j16prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co, o
to dentro de los 5__, 10_X_, 30__ dias habiles siguientes

| mparecer a este despacho de inmedia
e lunes a viernes, en horario de oficina de 8 am; a 12 m; y de

8¢ recibo de esta comunicacion, d
medio de la cual se

Ibm a 5pm, con el fin de notificarse personalmente de la providencia por
exa copia del auto de

| #milio J]a demanda y se dispuso su notificacion; del indicado proceso, s€ an

- ha 26 de febrero de 2021,
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REDEX
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REDEX BARRANQUILLA
Nit: 811034171-1
www.redex.com.co
(‘:ulle 40#44-119 oficing PBX 3420046
Mensajeria Expresa Licencia 1838 R.P 0287 MINTIC

fioacion 20/05/2021
b 56523802
o 201
p PERSONAL
2020-315

| CERTIFICA

18 ,;‘;’”E-”MES DE MAYO DEL ANO 2021 UNO DE NUESTROS MENSAJEROS ESTUVO VISITANDO
RLE CORRESPONDENCIA ENVIADA POR

DIECISEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
BARRANQUILLA

CARLOS MAURICIO RINCON BALLEN

CRA 43 # 75- 96

BARRANQUILLA

pudo entregar: Sl
ALVARO RINCON

LA PERSONA A NOTIFICAR S| RESIDE EN ESTA DIRECCION
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expraso Licencia 1838 R P 0287 MINTIC
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MOYA

IT: 811034171 DIR: CL40 N. 44-119

riL: 351 3669 CP: 800

recha PEntroga (Dias habiles) 17/05/2021

Origer
190N BARRANQUILLA, ATLANTICO COLOMBIA Dastire

oo R BT o

\I.

Destionatario: CARLOS MAURICIO RINCON BALLEN
Empresa:

Telefono:
Di i
reccion CRA 43 # 75- 96 CodPostat 800
e de qunen récijoe : Fechay hora: Telefono:
NS o5+ Y
/Cllor de%ldo Z / / 7 / Valor seguro: Valor flete iC
— - / S 1 5%
DIR. INCOMPLETA NO CONOCEN REHUSADQ | NO RECLAMADO lL RASLADC 7 .
DEVOLUCION BT
DIR. ERRADA TRASLADO E. P.CERRADQ | DEMQLIDO | DACESSO CROSN UL




CITACION PAR
A DILIGE
& NOTIFICACION pERSNOi:ﬁEE

- gefiof (a):

| HERNANDO RINCON BALLEN

| cARRERA 43 No 75-96. Barranquilla

i Ciudad.

i

, o de radicacion del proceso Naturaleza del proceso Fecha providenci

idencia

2020 — 00315-00 VERBAL-RESTITUCION

: RESTITUCION DE INMUEBLE

| FEB 26 D

{ ARRENDADO Ea

; QEMAJ—M-E- DEMANDADO

- AGENCIA LINESCO EU / HERNANDO RINCON BALLEN Y OTROS.

Le notifico que mediante auto de fecha Febrero veintiséis (26) de 2021, se libro auto admisorio de

demanda en su contra. Asi mismo se dispuso su notificacion personal. Para ello sirvase

j1Gprpcbquilla@cendoj.ramaiudicial.gov.co, o
delos 5, 10 X_,30__ dias habiles siguientes

wmunicarse al correo email institucional:

| “paiecer a este despacho de inmediato dentro
| Oerecibo de esta comunicacion, de lunes a viernes, en horario de oficina de 8 am; a 12 m. y de
| Imaspm, con el fin de notificarse personalmente de la provi
cion; del indicado proces

dencia por medio de la cual se

manda y se dispuso su notifica o, se anexa copia del auto de

DE MOYA
rado parte deman

dante

n@hotmail.com
3063



MEN%EmlA ExPrEsa

REDEX BARRANQuILLA
Nit: 811034171}
Www.redex.com.co
Calle 40#44-119 oficina PBX 3420046
Mensajeria Expresq Licencia 1838 R. P 0287 MINTIC

- 20/05/2021
56523803
20
PERSONAL
2020-315

CERTIFICA

\IREGARLE CORRESPONDENCIA ENVIADA POR

" DIECISEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
zgado: BARRANQUILLA
;. HERNANDO RINCON BALLEN
_ CRA 43 # 75- 96
SOLEDAD
S|

ALVARO RINCON

LA PERSONA A NOTIFICAR S| RESIDE EN ESTA DIRECCION
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mto 3
dp o potificaciones personal 2020-315 agencia lines
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¥ © Positivo.pdf, OTIFICACIONES PERSONALES LINESCO 2020-00315,p

60 pEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BARRANQUILLA -

- ECUTNO SINGULAR RADICACION: 08 001 41 89 016 2020 00315 00

. AGENCIA LINESCO E.U. NIT 802,007,676-1

NANCY AMPARO ALBA MORENO C.C. 63,296,236
ALVARO RINCO BALLEN C.C. 91,221,959
HERNANDO RINCON BALLEN C.C. 13,840,889
CARLOS MAURICIO RINCON BALLEN C.C. 91,245,023

00

‘suntOZ APORTANDO CITACIONES PARA NOTIFICACIONES PERSONALES.

g,

s notificaciones personales, remitidas a los demandados a través de c«

ki t¢ la presente me permito aportar el cotejo de la
tisfaccion por los demandados en fecha 18 de mayo de 2021 como const

i | empresa de mensajeria REDEX, recibidos a sa
enlrega.

los formatos de notificacion personal enviados a los demandados, junto ¢

%2 nanera correspondiente copia de los cotejos de
al se evidencia lo anteriormente descrito, la informacién consta en 12 folio:

betetiicacion de la empresa de mensajeria, en la cu

¥ deramente,

RAFAEL DARIO BLANCO DE MOYA :
(mero 72.007.558 de Barranquilla

: judadania n
Cédula de C rior de la Judicatura.

Tarjeta profesional namero 112245 del Consejo Supe

Oni hotmail.co
Correo electronico rhlancodem@ {m | .com
Teléfonos de contacto Celular 3013663063 - Oficina 3562690,

Direccion carrera 48 No 72 25 oficina 404 Barranquilla,



/O Buscar

Responder

S

W Eiminar 15 an

RE: RAD 29

NANCY m
NOTIFICA

20-000315 AGENCIA LINESCO V

8]
¥ RENO v OTROS ASUNTO:APORTANDGQ
IONES PERSONALES

J
Uzgado 16 Promiscuo Pequefy

as Ca - Atlanti

i <u.sas Atlantlco-Barranq e
: 11.6prpcbquilla@cendojr

amajudicial.gov.co> .

Lun 24/05/2021 9:00 AM
Para: Usted

Buen dia e inclusién en e
. S€ acusa recibido e i i6

g inclusi

aplicativo. |

Cordialmente,

y » \ R.nm]udlaal
‘ Cm\gqo&npenordeh]udmmﬂ
3 Repiiblica de Colombia

Alejandra Mowia Vargas Brochero-
Secretoriav

Juzgado 16 de Pequenas caumsas y
Competencia Miltiple: de Barranquila
Calle 40 No- 44 - 39 Edificio-Camara de
ComercioPiso-8 Oficina 81

correo: licial
ilGPrpd)quLua@w‘dq”.ramaj Lol go-
V.CO-

De: rafael dario blanco de moya
<rblancodem@hotmail.com>

Enviado: viernes, 21 de mayo de 2021 12:17 .
para: Juzgado 16 promiscuo Pequefias Causas - Atldntico -
Barranquilla <116prpquull|39cendo].mma]udkial.gov.co>

Asunto: RAD 2020-000315 AGENCIA LINESCO VS NANCY
MORENO Y OTROS ASUNTO:APORTANDO NOTIFICACIONES

PERSONALES

Baranquilla, Mayo 21 de 2021

JUZGA.I;O 16 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE .
. 001 4189



