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DEMANDANTE JURISCOOP

DEMANDADO TANIA ALEXANDRA SANABRIA GOMEZ
PROCESO EJECUTIVO

CUANTIA MENOR

INFORME SECRETARIAL: Seiora Jueza, pasd a su Despacho el presente proceso informandole, que se
encuentra pendiente pronunciarse sobre el recurso contra el auto que requirié carga procesal. Provea.

Barranquilla, 24 de junio de 2021,

FREDDYS YESITH MORENO POLANCO
Secretario.

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA, JUNIO VEINTICUATRO (24) DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021).

Visto el informe secretarial, da cuenta el despacho que en efecto, mediante auto de fecha 8 de abril de 2021 se
resolvié no acceder al emplazamiento y requerir la carga procesal de notificacion de la demanda.

DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO.
El articulo 318 del Codigo General Del Proceso respecto al recurso de reposicion establece:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Givil de la Corte Suprema
de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una
queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente
se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dlias siguientes al de la notificacion del auto.” (...)

Conforme a lo anterior, y revisado el expediente, se tiene que el recurso fue interpuesto dentro del término
sefalado en la norma anteriormente expuesta, asi como también se expresaron las razones que lo sustentan.

DE LA SUSTENTACION DEL RECURSO.
El memorialista en su alegato sostiene en resumen:

- Que S/ bien es cierto que la sancion impuesta por el espiritu del legislador es adecuada cuando la parte
demandante es morosa y descuidada al no llevar a cabo las etapas procesales pertinentes, es necesario resaltar
que los jueces como titulares de la administracion de justicia deben estar sometidos al imperio de la ley y aplicar
la norma en los casos que lo ameriten y NO colocar en riesgo /a vida de procesos en los cuales NO es viable
aplicar determinada sancion.

- Que e/ caso que nos ocupa, su dependencia realiza requerimiento en auto de fecha 08 de abril del 2021,
aduciendo que el suscrito deberd aportar constancias de notificacion por aviso dirigidas al demandado en la
CARRERA 25 C N° 64-33 SAN FELIPE. Por lo cual en fecha 12 de abril del 2021, el suscrito procede a enviar las
comunicaciones pertinentes a esta direccion a través de empresa de correo certificados DISTRIENVIOS,
informacion la cual podré ser constatada a traves de esta mencionada empresa de mensajeria cuando el juzgado
guste. Se indica que por ser tan reciente la radicacion del presente recurso se nos hace materialmente imposible
aportar constancia de envio junto con esta peticion Motivo por el cual se suspende el término del desistimiento
tacito de manera inmediata.

- Que De esta manera, se indica que dentro del proceso siempre se han surtido las etapas procesales pertinentes
por parte del suscrito lo cual podra ser evidenciado a lo largo del proceso. Lo anterior se establece en virtud del
numeral segundo, literal (c) del articulo 317 el cual consagra que, "C) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion
de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo”. Cabe resaltar, que dentro
del presente negocio, las medidas cautelares aun no se han consumado en su totalidad. Debido a que el suscrito
en su momento retiro y comunico /os oficios pertinentes y uno de ellos siendo el embargo de salario, comunicado
en fecha 02 de Diciembre del 2021, ante el Pagador Instrumentos Publicos de Barranquilla. A la fecha no se ha
recibido respuesta ni comunicacion al respecto. Por lo cual se debe colocar en contexto €l
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del articulo 317 del C.G.P el cual establece lo siguiente: “el juez no podra ordenar el requerimiento previsto en
este numeral, para que la parte demandante inicie /as diligencias d notificacion del auto admisorio de la demanda
0 del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares”’.

- Que Como se puede observar el juez tiene un deber de caracter impositivo de adoptar las medidas necesarias
para sanear CUALQUIER VICIO que se pueda presentar en €l proceso, asi mismo tiene el poder de interpretacion
conferido por el legislador el cual le permite decidir de fondo en cada asunto que se pueda presentar. Por tal
motivo considero que se debe aplicar el siguiente recurso de reposicion.

CONSIDERACIONES

En efecto, este estrado judicial se ha caracterizado por la proteccién constitucional del debido proceso y demas
garantias constitucionales a todas las partes dentro de un litigio, no es de recibo para este despacho las
advertencias sobre la observancia del debido proceso, porque clara muestra del compromiso de esta oficina
judicial con el respeto absoluto al debido proceso, que precisamente en el auto recurrido se niega el
emplazamiento del demandado por faltar la notificacién por aviso en la direccion enunciada en el acapite de
notificaciones.

Entrando en argumentos mas especificos, se encuentra como alegacion que se transcribe el numeral 2° del
articulo 317 del estatuto procesal, el cual no le es aplicable, por cuanto en el mencionado asunto no se esta
decretando el desistimiento tacito por inactividad del proceso, por el contrario, se le requiere el cumplimiento
de una carga procesal, lo que se encuentra normado es en el numeral primero de dicho articulo, el cual no fue
esgrimido dentro del libelo del recurso por parte del petente; por lo que no le asiste razdn al endilgarle a este
operador de justicia el "poner en riesgo la vida de procesos” como quiera que, en efecto se esta actuando bajo
el imperio de la Ley.!

Ahora bien, en cuanto a la alegacién de que en fecha 12 de abril del 2021 se procedidé a remitir sendas
comunicaciones de notificacion a través de empresa de correo certificados DISTRIENVIOS afirmando que lo
anterior podra ser constatada a través de esta mencionada empresa de mensajeria cuando el juzgado guste, no
se le encuentra asidero legal, por cuanto aun al dia de hoy, una vez revisado el expediente electronico, no se
encontrd ningln escrito - memorial que contenga las anunciadas notificaciones, lo que hace deshonesta dicha
afirmacion, maxime si a renglon seguido se manifiesta que se suspende el termino de desistimiento tacito de
manera inmediata, lo que evidencia de nuevo el error de interpretacion del articulo debatido en el presente
asunto (317 CGP) como quiera que no se ha decretado desistimiento tacito alguno en razdn a la inactividad del
proceso.

Descendiendo en el estudio de las inconformidades, el petente afirma que no se podra ordenar el requerimiento
objeto del presente recurso, en suma porque se encuentra pendiente la consumacion de una medida cautelar.
Por lo anterior, se traera a consideracion el articulo 593 del CGP que en su numeral 9° sefiala que dicha medida
cautelar se perfeccionara con la comunicacion al empleador?, motivo por el cual tampoco le asiste la razén el
recurrente con la presente argumentacion.

Por Ultimo, es cierto que es deber del Juez adoptar las medidas necesarias para sanear CUALQUIER VICIO que
se pueda presentar dentro del proceso, por lo que es menester mantener el proceso diafano, y se mantendra el
despacho en su decision de requerir a la parte demandante para ejercer la carga de notificacidn, por lo que no
repondra el auto recurrido y asi se dispondra en la parte resolutiva de este proveido.

Ahora bien, le asiste la razon al recurrente en cuanto a que el recurso interrumpe el termino para el cumplimiento
de la obligacion impuesta, mas por lo visto dentro del escrito de reposicidn, mas parecié una dilacion, una
conducta impropia de un profesional del derecho, en suma una leguleyada, mas aun que el apoderado judicial
todavia ostenta tal calidad y es su deber proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos.

Atendiendo el principio de economia procesal, se procedera a pronunciarse a la renuncia de poder comunicada
este despacho con el escrito de fecha 7 de abril de 2021. El articulo 76 paragrafo 4° del estatuto procesal reza:
“La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el
Jjuzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido” (resalto propio del
despacho).

Una vez revisada la comunicacién de renuncia remitida al poderdante, observa el despacho que no es la direccién
de notificacion denunciada en la demanda elaborada por el mismo apoderado judicial, asi como tampoco es la
direccion electronica asentada en su respectivo registro mercantil, lo que conlleva a que no se accedera a la
renuncia solicitada hasta tanto el apoderado cumpla con dicha comunicacion, esta vez en la direccién electronica
correcta.

I Numeral 1° Art 317 Ley 1564 de 2012

2 Remisidn al inciso primero del numeral 4° del articulo en mencién.
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En cuanto el recurso de alzada, no se concedera el mismo, por cuanto no se encuentra enlistado en el articulo
321 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Once Civil Municipal De Barranquilla, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia.

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto que requiere carga procesal por lo expuesto.
SEGUNDO: NO ACCEDER a renuncia de poder por lo expuesto.

TERCERO: NO CONCEDER el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

el

JANINE CAMARGO VASQUEZ
La Jueza

JUZGADO 11 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
47 Hoy: 25 de junio de 2021.

FREDDYS YESITH MORENO POLANCO
SECRETARIO
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