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Cordial saludo, mediante la presente y estando dentro de los términos me permito dar contestación a la
demanda de radicado 2023-00561.

Atentamente,

Jaime Alberto Cruz Escalante.



 
SEÑOR: 

JUEZ DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA. 

cmun10ba@cendoj.ramajudicial.gov.co 

E.                                                                           S.                                                                           D. 

  

RADICADO 080014-053-010-2023-00561-00 

DEMANDANTE HEIBER ARMANDO PINTO MARTINEZ  

DEMANDADO DANNIS ANTONIO AMARÍS RUÍZ 

 

JAIME ALBERTO CRUZ ESCALANTE mayor de edad identificado con cédula de ciudadanía número 

1.045.753.286 y portador de la tarjeta profesional de abogado número 396.353 del CSJ, en mi 

condición de apoderado judicial del señor DANNIS AMARIZ RUIZ, también mayor de edad identificado 

con la cedula de ciudadanía número 1.065.613.123 , por medio del presente escrito y de conformidad 

con el poder a mi otorgado, me permito dar respuesta a la demanda declarativa promovida por la parte 

demandante de la siguiente forma: 

II. CON RESPECTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA 

Se da contestación a cada uno de los hechos de la demanda formulada, en estricto orden de 

presentación: 

AL HECHO PRIMERO: Si es cierto. 

AL HECHO SEGUNDO: Si es cierto. 

AL HECHO TERCERO: Si es cierto. 

AL HECHO CUARTO: Si es cierto, según consta en el certificado de tradición y libertad del inmueble. 

AL HECHO QUINTO: Si es cierto, según la promesa de compraventa firmada y autenticada por las 

partes. 

AL HECHO SEXTO: Si es cierto. 

AL HECHO SÉPTIMO: No es cierto, mi poderdante no tiene cuenta bancaria de BANCOLOMBIA, tal 

y como lo probare con un certificado emitido por dicha entidad y tampoco autorizo la transferencia a 

un tercero, el dinero fue transferido a un tercero bajo la responsabilidad del señor HEIBER ARMANDO 
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PINTO MARTINEZ, el cual mi prohijado no conoce a este tercero, este tercero solo le entrego al señor 

DANNIS AMARIZ la suma de TRECE MILLONES TRESCIENTOS MIL PESOS ($13.300.000)  

AL HECHO OCTAVO: No es cierto, el señor DANNIS AMARIZ desde el inicio le informo al señor 

PINTO MARTINEZ que él no tenía ni posee cuenta bancaria por lo que el dinero debía ser entregado 

en efectivo, pero al ser las 5:00pm ya todas las entidades bancarias estaban cerradas por lo que el 

señor PINTO MARTINEZ sugirió transferir el dinero a un tercero y este tercero se lo entregaría a mi 

mandante, mi mandante no acepta estas condiciones sin embargo el señor PINTO MARTINEZ 

arbitrariamente lo transfiere. 

AL HECHO NOVENO: No es cierto, la cláusula III del contrato de compraventa que suscribieron el 

señor DANIS AMARIZ y el señor PINTO MARTINEZ estableció muy claro que la firma de la escritura 

pública se daría una vez el señor PINTO MARTINEZ HAYA CANCELADO LA TOTALIDAD DEL precio 

de venta del inmueble, situación que hasta la fecha nunca sucedió. 

AL HECHO DECIMO: No es cierto, que sea probado durante el trámite del proceso. 

AL HECHO UNDECIMO: Es cierto, mi poderdante tenía el inmueble arrendado y debía respetar dicho 

contrato, sin embargo, resulta extraño ya que esta condición siempre la supo el señor PINTO 

MARTINEZ. 

AL HECHO DUODECIMO: No es cierto, el señor PINTO MARTINEZ conocía de la limitación de la 

propiedad toda vez que antes de realizar la negociación se descargó e imprimió un certificado de 

tradición y libertad en el cual estaba claro. 

AL HECHO DECIMO TERCERO: No es cierto, no se firma la escritura porque el señor PINTO 

MARTINEZ incumplió en todos y cada uno de los pagos, desde el inicial hasta las cuotas de 1.000.000 

que se habían pactado, que nunca llegaron a manos de mi poderdante. 

AL HECHO DECIMO CUARTO: No es cierto, el señor DANNIS AMARIZ le manifestó al señor PINTO 

MARTINEZ que iba a realizar los trámites correspondientes una vez este le cancele lo que le adeuda. 

AL HECHO DECIMO QUINTO: No es cierto. 

AL HECHO DECIMO SEXTO: No es cierto, el inmueble se encontraba en perfecto estado una vez fue 

entregado al señor PINTO MARTINEZ, tal es así que este firmo el acta de entrega en la cual este 

mismo acepto que el inmueble se le entregaba en perfectas condiciones. 

AL HECHO DECIMO SEPTIMO: No es cierto, toda vez que no nos consta de tales reparaciones. 

AL HECHO DECIMO OCTAVO: No es cierto, toda vez que no nos consta de tales reparaciones. 

AL HECHO DECIMO NOVENO: No es cierto, que sea probado durante el transcurso del proceso. 



 
AL HECHO VEINTE: No es cierto, la primera cuota que debio pagarse mi poderdante cito al señor 

PINTO MARTINEZ en el ARA  de CARIBE VERDE para que le entregara el dinero, este llego junto al 

tercero al cual se le transfirió los 19.000.000 sin autorización de mi mandante, al momento de la 

entrega del millón de pesos el señor PINTO MARTINEZ se los entrega nuevamente a este tercero, el 

cual solo le iba a entregar quinientos mil pesos a mi prohijado, el cual se niega rotundamente, ya que 

el señor PÌNTO MARTINEZ tenía conocimiento que solo se le fue entregado 13.000.000 a mi 

mandante y el restante se lo quedo esta tercera persona. 

AL HECHO VEINTIUNO: Es cierto, sin embargo, el señor PINTO MARTINEZ ha incumplido cada uno 

de los acuerdos. 

AL HECHO VEINTIDOS: No es cierto, el responsable de que el negocio no se haya realizado a 

satisfacción es el señor PINTO MARTINEZ que desde el principio ha incumplido lo acordado. 

AL HECHO VEINTITRES: Es cierto, mi mandante levanto la limitación del inmueble en un acto de 

buena fe, esperando que el señor PINTO MARTINEZ le respondiera por el valor adeudado. 

AL HECHO VEINTICUATRO: No es cierto, viendo que no tenía garantía alguna y después de haber 

perdido la confianza en el comprador, de que le fueran a pagar lo adeudado por esta razón se realizó 

dicho acto. 

AL HECHO VEINTICINCO: Es cierto, según lo establecido en el certificado de tradición y libertad del 

inmueble. 

AL HECHO VEINTISEIS: No es cierto, lo que mi poderdante busca es que se le cancele el valor de 

$22.000.000 que es lo que se le adeuda, toda vez que solo se le ha entregado $13.000.000. 

AL HECHO VEINTISIETE: Es cierto, mi mandante nunca dio autorización para que giraran el dinero a 

un tercero y el señor PINTO MARTINEZ ignoro esto, girando el dinero a una cuenta que no le 

pertenece a mi mandante, dando como resultado que a mi poderdante solo le entregaron $13.000.000. 

AL HECHO VEINTIOCHO: No es cierto, en días pasados me comunique con el doctor GIL OSORIO 

con intenciones de conciliar y que estos realizaran el pago de lo adeudado, el cual este se negó. 

 

III PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LAS PRETENSIONES INVOCADAS 

Nos oponemos a todas las pretensiones por lo expuesto en la contestación de todos los hechos y los 

argumentos señalados en ellos, toda vez que es el señor HEIBER ARMANDO PINTO MARTINEZ ha 

incumplido todos y cada uno de los acuerdos desde que se firmó la promesa de compraventa, tanto 

así que ahora manifiesta que no es su problema que a mi mandante no le hayan entregado el dinero 

completo, cuando en múltiples ocasiones el señor DANNIS AMARIZ le manifestó que el dinero debía 

ser entregado en efectivo. Ahora sorpresivamente exige unas sumas excesivamente  



 
 

IV. EXCEPCIONES DE MÉRITO 

INCUMPLIMIENTO DEL DEMANDANTE. 

Este argumento se basa en la idea de que, antes de buscar un remedio legal, una de las partes 

involucradas en un contrato o acuerdo debe haber cumplido con sus propias obligaciones de acuerdo 

con ese contrato.  

Si el demandante no cumplió con sus obligaciones previas al presentar la demanda, el demandado 

puede alegar que el demandante no tiene derecho a reclamar el cumplimiento del contrato por parte 

del demandado. 

En la presente situación, se puede demostrar que a manos de mi poderdante nunca llego pago alguno 

de las cuotas pactadas por culpa del demandante. El artículo 1606 establece que "El deudor no incurre 

en mora si el acreedor no cumple a su vez con lo que le corresponde. 

 

FALTA DE CAUSA. 

Esta excepción se basa en la premisa de que una demanda debe tener una causa legal válida y 

adecuada para ser admitida. En el caso en mención, esta demanda carece de causa legal toda vez 

que no existe incumplimiento por parte de mi mandante. 

 

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO 

Al no existir la obligación de pago sobre mi mandante, ya que esta recae sobre el comprador, estamos 

ante una obligación que NO EXISTE y por lo tanto se le está exigiendo a mi mandante un dinero de 

una obligación del cual no es deudor. 

LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA - Noción. Definición. Concepto La legitimación en la 

causa por activa supone la verificación de que quien demanda tenga la titularidad para reclamar el 

interés jurídico que se debate en el proceso y, por lo tanto, sin importar si son o no procedentes las 

pretensiones elevadas –lo que supondrá efectuar un análisis de fondo de la controversia a la luz del 

derecho sustancial– sí sea el llamado a discutir su procedencia dentro del trámite judicial. 

TASACION EXCESIVA DE LOS INTERESES MORATORIOS: Los intereses que persigue el extremo 

demandante, a todas luces resultan ser exorbitantes, no respetando las directrices emanada de la 

Superintendencia Financiera de Colombia, por lo tanto, ruego al despacho se nos brinde la oportunidad 

de revisar los valores perseguidos. 

 



 
 

 

V. PRUEBAS Y ANEXOS QUE SE PRETENDEN HACER VALER Y AQUELLAS QUE SE 

SOLICITAN 

De conformidad con lo hechos rebatidos, solicito se tengan, decreten y practiquen como pruebas las 

siguientes: 

DOCUMENTALES: 

PRIMERA: Preacuerdo de entrega de inmueble. 

SEGUNDA: Contrato de compraventa. 

TERCERA: Certificado emitido por Bancolombia. 

CUARTA: Chats por whatsapp con la persona que recibió el dinero y con el demandante. 

 

INTERROGATORIO DE PARTE  

Solicito al señor juez ordenar la fijación de fecha y hora para que en su despacho o en audiencia virtual 

el demandante, esto es, del señor HEIBER ARMANDO PINTO MARTINEZ absuelva el interrogatorio 

de parte que, en el momento procesal oportuno, verbalmente o por escrito, se le formulará.  

 

TESTIMONIALES Ruego fijar fecha y hora para que en su despacho o en audiencia virtual de 

conformidad a los ritos procedimentales se reciba el testimonio de las siguientes personas que bajo la 

gravedad del juramento depondrán sobre todo cuanto saben y le consta respecto a los hechos de la 

demanda, a saber:  

LEIDY MICHEL VASQUEZ RUIZ identificada con la cedula de ciudadanía No. 1.129.521.131 celular: 

3052850350, domiciliada en la calle 60#09-110 de la ciudad de Barranquilla. 

 

 

 

 

 



 
VI. NOTIFICACIONES 

El suscrito en la secretaria de su despacho o en la dirección electrónica jaimecruze12@hotmail.com 

o para cualquier contacto telefónico en el celular 3022727487 y en la carrera 42f#76b-36 Barranquilla 

– Atlántico. 

Del señor juez, 

 

JAIME ALBERTO CRUZ ESCALANTE 

C.C. No. 1.045.753.286. 

T.P. 396.353 del CSJ. 
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