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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD. Barranquilla, D.E.l. y. P., primero
(01) de septiembre de dos mil Veintiuno (2021).

Procede el juzgado a resolver el escrito que antecede presentado por la Dra. Zully Elvira

Cortes Marino, en el cual solicita se dicte sentencia dentro del proceso de la referencia.
CONSIDERACIONES

Como introito al estudio de la solicitud impetrada por la demandante, el despacho se
permite recordar que, en ninguna manera puede entenderse que el decreto 806 de 2020
derog6 las normas de notificacion consagradas en los art. 291 y SS del C.G.P. pues
aguella normatividad vino a reforzar las alternativas con las que cuentan los actores
procesales para noticiar la existencia de los procesos a su contraparte, es decir, deben
mirarse como normas complementarias, en lo que al aspecto de “notificaciones
personales” se refiere.

El art. 8° del referido decreto 806 de 2020, contempla la posibilidad que, aquellas
notificaciones que deban realizarse personalmente, también podran efectuarse con el
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio
gue suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado
se enviaran por el mismo medio.

Asi las cosas, como se extrae de la norma en comento, la notificacion que estudia el citado
art. 8, es la que se realiza como mensaje de datos o a través de los canales digitales
previamente informados y autorizados, pues tratAndose de notificaciones fisicas, debe
darse observancia a lo regentado en los art. 291 y 292 del C.G.P.

Revisado el expediente, se observa que el tramite de notificacion surtido respecto de la
demandada, no se acopla a lo normado en el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 de
2020, en el sentido de que la notificacion personal sélo se entendera surtida, a términos
de la declaratoria condicional de exequibilidad de dicha norma (C. Constitucional.
Sentencia C-420 de 2020), “en el entendido que el termino ahi dispuesto, empezara a
contarse cuando el iniciador recepcién acuse de recibo o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Esto pues, en el memorial de notificacién aportado el pasado 08 de marzo de 2021, no se
evidencia constancia del acuse de recibo del correo electrénico remitido al demandado
ALFREDO ANTONIO CERPA MUNOZ, ni siquiera se acomparfia el cotejo impreso del
referido mensaje de datos en correo electronico, que permita a la postre al juzgador
verificar la validez de lo obrado, ello de conformidad con el inc 5°, num 3° Art. 291 del
C.G.P yellinc. 3° Art. 8° del Decreto. 806/2020.

Tampoco, se acompafa prueba adicional que, en medio diferente, permita constatar el
acceso del destinatario a ese mensaje. En efecto, a la letra reza la norma que:
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“Codigo General del Proceso. Articulo 291, inciso 5° numeral 3. Préactica de la
notificacion personal (...) Se presumird que el destinatario ha recibido la comunicacion
cuando el iniciador decepcioné acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de
ello en el expediente y adjuntara una impresiéon del mensaje de datos.”

“Decreto 806 de 2020. Articulo 8. Inciso 3°. Notificaciones personales.
(...) Para los fines de esta norma se podran Implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.”

Justamente, lo que se advierte en la pieza procesal presentada, que se dice ser
contentiva de la comunicacién enviada a la pasiva, no deja de poner en evidencia que en
el ambito actual de la virtualidad y en el marco del proceso llevado digitalmente, la tarea
de enteramiento no se cumple con un simple envio de correo electrénico estandarizado
(gmail, hotmail, outlook, yahoo, etc.) y la captura del pantallazo del mismo, sino que el
estandar que fija la normay la jurisprudencia, requiere bien sea, el empleo de mecanismos
o herramientas tecnoldgicas que permitan atestiguar o certificar el recibo del mensaje de
datos que contiene la notificacion electrénica, una vez el mismo sea depositado en el e-
mail o bandeja del receptor (acuse de recibo), ora bien, mas exigente adn, que se presente
en su defecto, cualquier otro medio acreditativo que corrobore, ya no sélo el recibido del
correo electrénico, sino en mas, el acceso mismo al mensaje por parte del destinatario.

Tarea que se itera, en este caso NO se ha visto cumplida por parte del actor, pues no se
ha traido ni el mensaje de confirmacién de entrega, que forjase el acuse de recibo del
mensaje comunicado, donde el mismo sistema o programa utilizado sea quien remita al
correo de quien expidié el e-mail, la prueba acreditativa de lo mismo (como si sucede v.
gr. con los programas o servicios de Microsoft 365, Windows Live Mail, Certimail, etc. etc.),
ni tampoco se ha evidenciado alternativamente, que la pasiva hubiese aportado evidencia
de que se haya tenido acceso a ese correo electronico personal remitido.

Materia en la cual, se le requerira para que haga la labor en debida forma, donde ademas
sera imperioso que indique dentro del documento a remitirsele a la pasiva, ademas de la
informacion general, cuales son los canales virtuales actuales dispuestos por el juzgado
para la atencién de los procesos y demas tramites, esto es, la direccidén electronica
institucional habilitada: cmun09ba@cendoj.ramajudicial.gov.co, ello a fin de garantizar el
debido proceso y derecho a la defensa de la ejecutada.

Por lo expuesto, como quiera que a la fecha de la presente providencia no se encuentra
notificada en debida la parte demandada, es del caso negar la solicitud de sentencia,
elevada por la apoderada de la parte demandante, en escrito de fecha 08 de Marzo de
2021 y como quiera que se requiere de la notificacion en debida forma a la parte pasiva,
para la continuidad del proceso, se requerira a la parte demandante para que cumpla con
dicha carga en el término de 30 dias siguientes a la presente providencia, so pena de dar
cumplimiento a la sancion consagrada en el inciso 2°, numeral 1° del art. 317 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Negar la solicitud de sentencia, elevada por la apoderada de la parte demandante,
en escrito de fecha 08 de marzo de 2021, por lo expuesta en la parte considerativa de la presente
providencia.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandante, para que cumpla con la carga procesal de
notificar al demandado ALFREDO ANTONIO CERPA MUNOZ, del auto que admiti6 la
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presente demanda, en los precisos términos sefialados en la parte motiva, cumpliéndose
con los parametros del art. 8° del Dto. 806 de 2020.

TERCERO: Prevenir a la parte demandantete que dicha carga debera cumplirse en
debida forma dentro de los treinta (30) dias siguientes a notificacion de este proveido, so
pena de darsele aplicacion a la sancion procesal establecida en el inciso 2° del numeral
1° del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Noveno Civil Municipal de
Oralidad de Barranquilla.
Constancia: El anterior auto se notifica
por anotacién en Estado No. 126 en la
secretaria del Juzgado a las 8 .00 a.m.
Barranquilla, septiembre 02 de 2021.-

Secretaria

DD ees il Gk
Benilda Criales Rincon
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