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DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
RAD. 2022-00428

Informe secretarial

Sefior juez, a su Despacho el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante, el cual
se encuentra pendiente por resolver, sirvase proveer.

Barranquilla, 6 de junio de 2023

BENILDA CRIALES RINCON
SECRETARIA

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BARRANQUILLA, seis (6) de junio de
dos mi veintitrés (2023)

Procede el Despacho a resolver el recurso de Reposicién y en subsidio el de Apelacion
interpuesto por la parte demandada en contra del auto adiado 25 de mayo de 2023, mediante
el cual se fijé fecha y se decretaron pruebas para llevar a cabo la Diligencia de deslinde y
amojonamiento dentro del presente asunto, la cual se llevard a cabo conforme a los
planteamientos del articulo 403 del Cédigo General del Proceso.

Como fundamento del recurso, la parte demandante, expresa que solicita que sea revocado el
auto de fecha 25 de mayo de 2023 y en consecuencia sea escuchado el testimonio del sefior
ANGEL MARIA SABALZA CASTILLO, arguyendo que “el testigo fue citado con su nombre,
capacidad para testimoniar y domicilio en donde puede ser citado. El objeto de la prueba son los
hechos enunciados en la demanda, es decir, litigio por medidas y linderos en dos predios vecinos,
es esta la obviedad del caso”

Agotado el tramite de rigor, procede el juzgado a resolver lo pertinente previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

Con relacion a la procedencia del recurso interpuesto por la parte demandada contra el auto de
fecha 25 de mayo de 2023, tenemos que el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
establece que:

“El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al
de la notificacion del auto.”

Asi las cosas, el recurso de reposicion es procedente teniendo en cuenta que el mismo se
presentd dentro del término sefialado por la ley, por lo que se descendera al estudio de cada
uno de los argumentos que expone el recurrente.
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En el caso sub examine, se observa la parte demandante solicita que sea revocado el auto de
fecha 25 de mayo de 2023 y en consecuencia sea escuchado el testimonio del sefior ANGEL
MARIA SABALZA CASTILLO, arguyendo que “el testigo fue citado con su nombre, capacidad para
testimoniar y domicilio en donde puede ser citado. El objeto de la prueba son los hechos
enunciados en la demanda, es decir, litigio por medidas y linderos en dos predios vecinos, es esta
la obviedad del caso”

Respecto a la peticion de la prueba, el art. 212 del Cédigo General del Proceso, sefala que:
“Peticion de la prueba y limitacion de testimonios. Cuando se pidan testimonios deberd

expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos,
y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba...”

Por lo anterior, esta Dependencia Judicial considera que, no se cumplen con los requisitos
establecidos en el art 212 del Cédigo General del Proceso por cuanto enuncia de manera
general y abierta que los declarantes se referirdn universalmente todos los aspectos facticos
afirmados en el incidente de nulidad, ademas se deja de lado la determinacién del objeto de
esta probanza al omitir enunciar, de manera concreta, los hechos que se pretenden probar.

Amen que el art. 213 ibidem condiciona el decreto de las pruebas a que la peticion redna los
requisitos de ley, dado que de otra manera el Juez no podra controlar la pertinencia,
conducencia y utilidad de la prueba de conformidad con lo establecido en el art 168 del Cédigo
General del proceso.

El TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA con ponencia del Magistrado: JOSE ASCENCION
FERNANDEZ OSORIO, en providencia de 2 marzo de 2018, dentro del proceso con radicado
152383339751201500311-01, en proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, en
el que fungia como DEMANDANTE: ANGEL MARIA ROJAS VARGAS y como DEMANDADO: SENA,
respecto al tépico en estudio, expreso:

“(...) Sobre esa materia [enunciacion del objeto de la prueba testimonial] resulta de la mayor
importancia destacar que la exigencia que consagra el citado articulo 219 del Cdédigo de
Procedimiento Civil debe observarse de manera rigurosa, en primer lugar porque sélo en cuanto
el solicitante enuncie, indique, sefiale o precise cudl es el objeto del testimonio cuyo decreto y
prdctica requiere, el juez podrd efectuar entonces una valoracion razonada acerca de la eficacia,
la pertinencia y la conducencia de dicha prueba; de otra manera, si el juzgador desconoce por
completo cudl es el objeto o la finalidad para la cual el solicitante pretende el recaudo de este
medio de acreditacion, mal podrd concluir acerca de su procedencia en atencion a la definicion
que necesariamente debe realizar respecto de los factores que se dejan mencionados y que,
como ya se vio (sic), ante la ausencia de uno o varios de ellos (legalidad, eficacia, conducencia
o pertinencia) el articulo 178 del mismo Codigo de Procedimiento Civil determina, de manera
imperativa, el rechazo in limine de la prueba correspondiente.

En segundo lugar, porque sélo en cuanto la parte solicitante enuncie, seiale o precise el objeto
de la prueba, esto es la indicacion de los hechos acerca de los cuales ha de versar la
declaracion del testigo, la parte contraria podrd entonces ejercer a plenitud su derecho de
defensa; ello porque sdlo con el conocimiento suficiente acerca del objeto de la prueba podra
pronunciarse razonadamente, cuando a ello haya lugar, acerca de la legalidad, la eficacia, la
conducencia y la pertinencia de la prueba requerida, con anterioridad a la adopcion de la
decision correspondiente; solo con ese conocimiento podria impugnar, de manera razonada y
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seria, la decision por cuya virtud se hubiere dispuesto el decreto y prdctica de la prueba en
cuestion y, ademds, sélo a partir de dicho conocimiento podrd preparar de manera adecuada y
previa su defensa para efectos de contrainterrogar al testigo respecto de los hechos que
constituyan el objeto de la prueba, en el momento en que se lleve a cabo la diligencia de
recepcion del testimonio. (...) "2 (Subraya y negrilla fuera del texto original

Ya en vigencia del CGP y en sede de tutela, siguiendo la misma linea, el Alto Tribunal sostuvo:

"(...) La exigencia bajo analisis no constituye una mera formalidad, pues con ella se busca que
‘el juez pueda establecer la pertinencia, conducencia y utilidad', y 'para que la contraparte
pueda ejercer su derecho de defensa de forma concreta en relacion con los motivos que
originaron la solicitud probatoria'. Por lo tanto, la enunciacién concreta de los hechos que
seran materia de la prueba testimonial, permite al juez determinar si el medio de conviccion
solicitado retine los elementos propios para su decreto, y constituye una garantia del derecho
de contradiccion de la contraparte. (...)" (Subraya y negrilla fuera del texto original.)

En el mismo sentido, el tratadista MIGUEL ENRIQUE ROJAS GOMEZ, en su obra “Lecciones de
Derecho Procesal”, al expresar en relacién con la peticidn de la prueba testimonial, lo siguiente:

“Para facilitar la calificacion de su pertinencia, conducencia y utilidad, lo mismo que la
contradiccion mediante la preparacion del interrogatorio por el adversario de quien
solicita la recepcion del testimonio, la ley exige que en la peticion se indique el nombre
del testigo y el lugar donde puede ser citado, y se precisen los hechos sobre los cuales
deberd versar la declaracion (CGP, art. 212-1). Por supuesto que el litigante que pida el
testimonio debe entrevistarse previamente con el testigo para establecer sobre qué hechos
puede declarar, por haberlos percibido. (...)...ademds permite advertir su impertinencia si
recae sobre hechos ajenos al debate, su inconducencia si para demostrarlos se requiere un
medio de prueba distinto del testimonio, o su superficialidad si los mismos hechos estdn
demostrados por otros medios”

Asi las cosas, el juzgado no accederd a la revocatoria del auto calendado 25 de mayo de 2023,
medio del cual se rechazd la recepcion del testimonio del sefior ANGEL MARIA SABALZA
CASTILLO; y se concedera el recurso de apelaciéon formulado en subsidio contra la misma
providencia en el efecto devolutivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Oralidad de Barranquilla,
RESUELVE

PRIMERO: No revocar el auto de fecha 25 de mayo de 2023, por medio del cual decretaron

pruebas y se rechazé el testimonio de del sefior ANGEL MARIA SABALZA CASTILLO solicitado por

la parte demandante, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion formulado en subsidio contra la misma
providencia, en el efecto devolutivo, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Remitase al superior copia de todo el expediente, por conducto de la Oficina Judicial
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