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JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL ORAL, BARRANQUILLA, 7 DE SEPTIEMBRE DE 2022.

La parte actora formulé ante este despacho, control de legalidad en el proceso de la
referencia, pues en el Juzgado Sexto de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de
Barranquilla, cursa el mismo proceso aqui framitado, circunstancia que atribuye a que
inexplicablemente el proceso, pese a tener mandamiento de pago e incluso auto de
seguir adelante la ejecucion en aquella dependencia judicial, fue remitido por error a
oficina judicial para su reparto, correspondiéndole a este juzgado conocer del mismo.

Senala la parte actora que, una vez recibido el expediente por esta agencia judicial,
por auto de 13 de julio de 2022, se promovio el conflicto de competencia entre los
juzgados y se ordend remitir el expediente al juzgado del circuito para lo de su cargo,
hecho improcedente, por lo que solicita se deje sin efecto el auto de 13 de julio de
2022 y se disponga el retiro del mismo.

Aterrizando al caso en cuestion, con fundamento el en articulo 132 del Cédigo General
del Proceso, se procede a readlizar el confrol de legalidad y las medidas de
saneamientos al presente proceso.

El articulo 132 del Codigo General del Proceso en relacion con el control de legalidad
estipula lo siguiente:

"CONTOL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez deberd
realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras iregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de
hechos nuevos, no se podrdn alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo
previsto para los recursos de revision y casacion."

Siendo asi, advierte el despacho que le asiste razon al apoderado de la parte actora al
formular el control de legalidad, pues una vez consultada el sistema tyba, se evidencia que,
en dicha dependencia cursa el mismo proceso que se tramita acd, en donde valga decirlo,
funge el mismo apoderado que promueve el presente control de legalidad y en el cual se
han llevada a cabo actuaciones tales como orden de mandamiento de pago e incluso auto
de seguir adelante la ejecucion.

Asi las cosas, este despacho judicial a efectos de sanear el proceso, dejard sin efecto el auto
de 13 de julio de 2022 y ordenard el retiro de la demanda de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:



RESUELVE:

PRIMERO. - Dejar sin efecto el auto adiado 13 de julio de 2022, por las consideraciones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO. - ORDENAR el retiro de la demanda de la referencia y darle de baja del
sistema Tyba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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