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INFORME SECRETARIAL .- Sefiora juez atendiendo su solicitud, le informo que en la ACCION DE TUTELA
iniciada por MARIA JOSE PUERTA JULIO contra SERFINANZA, por un error involuntario de comunicacion
de esta secretaria con la persona a cargo de la tutela, no fue nofificada a las partes el auto admisorio. Sirvase
proveer.

Barranquilla, junio 25 de 2020.

(FIRMADO EN ORIGINAL)
CARMEN CECILIA CUETO CASTRO
SECRETARIA




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura SIC G M A
Reptiblica de Colombia __ Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad de Barranquilla

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BARRANQUILLA. Veinticinco, (25) de junio
de dos mil veinte (2.020).

RAD. No.080014053007202000169-00

REF. : ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE : MARIA JOSE PUERTA
ACCIONADO  : SERFINANZA S-A

ASUNTO

Procede el Juzgado a decretar la nulidad dentro de la accién de tutela por falta de nofificacion de la parte
accionada a fin de vulnerar s derecho de defensa.

CONSIDERACIONEA

Siendo hoy 25 de junio de 2020 el Gitimo dia para fallar la accion de tutela somefida a consideracion del
Juzgado, y como quiera que no se observa contestacion alguna de la parte accionada se procedié por la
suscrita a solicitar a la secretaria del juzgado que se dejara constancia de la nofificacion efectuada a la parte
accionada y se adjuntara impresion de la nofificacion via correo electranica respectiva.

Ante lo solicitado la secretaria informa al Despacho, * Sefiora juez atendiendo su solicitud, le informo que en
la ACCION DE TUTELA iniciada por MARIA JOSE PUERTA JULIO contra SERFINANZA, por un error
involuntario de comunicacion de esta secretaria con la persona a cargo de la tutela, no fue notificada a las
partes el auto admisorio”.

Pues bien, desde que la Corte Constitucional empez6 en su labor ha dejado claro que la falta u omisién en la
notificacion de los interesados en el tramite de una accion de tutela genera nulidad.

Es asi como desde un principio en la T 247 de 1997 sefialo:

* ... Al respeclo Ia jurisprudencia de esta Corporacion ha destacado que si no se ha procurado el acceso del
demandante o de los inferesados a la actuacion procesal, para los fines de su defensa, se produce una
evidente vulneracion del debido proceso que genera la nulidad de lo que se haya adelantado sobre /a base de
ese erroneo proceder; empero, con apoyo en las normas del procedimiento civil, aplicables en lo no regulado
al procedimiento de tutela, la Corte ha distinguido entre la falta de notificacion de Ia iniciacion del tramite y la
falta de notificacién de la sentencia, asi:

‘En el presente caso, al tenor del articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil {modificado por el
decreto 2282 de 1989, articulo 1° numeral 8°), se presentan dos causales de nulidad: la del numeral 8°,
cuando no se practica en legal forma, o eficaz en este caso, la notificacion del auto que admite la accion
al ‘demandado’ (...) y la del numeral 3°, por haberse pretermitido integramente una instancia, al no
haber tenido la parte oporfunidad de impugnar la sentencia, por no haber sido notificado en
forma eficaz de ella.

Si bien es cierto que fa nulidad contemplada en el numeral 8%, fafta de notificacion del auto que avoco el
conocimiento de la tutela, habria sido saneable, en la forma prevista por el articulo 145 del mencionado
Codigo, fa causal 3, haberse pretermitido integramente una instancia, es de las nulidades insaneables” !
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Pues bien, nada ha cambiado en la actualidad con respecto a la obligacion de notificar a las partes
interesadas del auto admisorio de la accion de tutela. Solo Que ahora se citarian las normas del CGP, y no del
C. de P.C, pero que finalmente persiguen lo mismo, esto es, decretar Ia nulidad si ha existido falta de
notificacion. :

En este caso, el saneamiento de la nulidad no se hace p ible |
forma que se decretars la misma Y se ordenara
suscrita en el auto admisorio de fecha 11 de ju
defensa de la parte accionada y vinculados.

De otra parte se ordenara abrir cuademo separado a |
si hay lugar a iniciar proceso disciplinario contra los
notificacion de esta accion de tutela. B

e realizar indagacion prefiminar a fin de establecer
eados  involucrados en la falta de tramite en la

En virtud de lo anteriormente expuesto el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad de Barranquilla,
RESUELVE

1.- DECRETAR, la nulidad de todo lo actuado con exclusion del auto admisorio del 11 de junio fe 2020.

2- ORDENAR, a la secretaria del Juzgado que dé cumplimiento a lo dispuesto en el auto admisorio de Ia
accion de tutela de fecha 11 de junio de 2020, esto e, la notificacion a las partes.

3.- Expedir copias del tramite de esta accion para que en cuademo separado se inicie indagacion preliminar a
fin de establecer si hay lugar a iniciar proceso disciplinario contra los empleados involucrados en la falta de
trémite en la notificacion de esta accion de tutela.

NOTJFiQUE CUMPQSS%
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JUEZ
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