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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad de Barranquilla

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BARRANQUILLA. Primero, (01) de
junio del aflo dos mil veintitrés (2.023).-

Juez: Dilma Estela Chedraui Rangel.

Expediente No. : 08-001-40-53-007-2023-00336-00
PROCESO : ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE : EHTNY LISETH MARTINEZ JAIMES

ACCIONADO : LA SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

ASUNTO

Procede el Juzgado a decidir la accion de tutela incoada por EHTNY LISETH MARTINEZ JAIMES
contra LA SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE, por la presunta vulneraciéon a su derecho
fundamental de peticion, consagrado en la Constitucion Nacional.

HECHOS

Manifiesta la accionante que radicé derecho de peticion ante a la entidad en fecha 12/04/2023, bajo
radicado numero 20235340648062 y allega constancia, indica que a la fecha de presentacion de la
presente accidn constitucional, la entidad no ha emitido respuesta.

PRETENSIONES

Con ocasioén de los hechos precitados, el accionante solicita “PRIMERO: Se declare procedente la
presente accion de tutela. SEGUNDO: En consecuencia, ORDENANAR a LA
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE, que proceda a brindar respuesta de fondo la peticion
presentada en sus oficinas en fecha 12/04/2023".

ACTUACION PROCESAL

La accidén de tutela fue admitida mediante proveido de mayo 18 de 2023., ordenandose al
representante legal de LA SUPER INTENDENCIA DE TRANSPORTE, para que dentro del término
maximo de un (1) dia, informara por escrito lo que a bien tuviera en relacion con todos y cada uno
de los hechos y pretensiones plasmadas por el accionante, en su demanda de tutela,
entregandosele copia de esta al momento de la notificacion de este auto.

Asi miso se vinculé a el TRANSITO DE SOLEDAD - IMTTRASOL, para que informaran a este
despacho todo lo relacionado con los hechos plasmados en la presente accién de tutela.

- RESPUESTA DE LA SUPER INTENDENCIA DE TRANSPORTE.

Remitida el dia 23 de mayo de 2023, en la que manifiesta al juzgado que: “ FRENTE A LOS
HECHOS PRIMERO Y SEGUNDO: La peticion incoada bajo el radicado nimero 20235340648062
del 12 - 04 - 2023, fue remitida por competencia de conformidad con la situacién juridico factica del
caso en concreto, situacion que fue informada al peticionario a través del oficio 20235350373951
del 19-05-2023 el cual fue puesto en conocimiento a través de mensaje de datos enviado al buzén
de correo electrénico Ehtnymj@gmail.com, tal y como se prueba en los anexos.

Informan ademas que: “Esta Superintendencia realizo remisién por competencia de conformidad
con lo estipulado en el articulo 21 de la Ley 1437 de 20111, a la Personeria De Soledad a través
del oficio nUmero 20235350373971 del 19-05-2023, el cual fue puesto en conocimiento de dicha
entidad a traves de mensae de datos enviado al correo  electronico
Pgrpersoneriadesoledad@gmail.com y al peticionario al buzén de correo electronico
Ehtnymj@gmail.com, Asi mismo se realizo remision por competencia a la Secretaria de Transito De
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Soledad a través del oficio numero 20235350374031 del 19-05-2023, el cual fue puesto en
conocimiento de dicha entidad a través de mensaje de datos enviado al correo electrénico
Pgrsf@transitosoledad.gov.co y al peticionario al buzén de correo electrénico Ehtnymj@gmail.com
Destacando que las respuestas otorgadas no implican una aceptacion a lo solicitado como bien
refiere la Corte Constitucional la Corte Constitucional en sentencia T-332 de 1 de junio de 2015.”

Con base a lo anteriormente expuesto solicitan DESVINCULAR a la Superintendencia de Transporte
como quiera que se encuentra acreditada una CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO POR HECHO

SUPERADO FRENTE AL RADICADO NUMERO 20235340648062 del 12 - 04 - 2023.

Anexa como prueba los siguientes:

VI. PRUEBAS.

6.1 Copia del Oficio nimero 20235350373951 del 19-05-2023 y constancia de envio por
medio de mensaje de datos al buzén de correo electrénico: Ehtnymj@gmail.com

6.2 Copia del Oficio nimero 20235350373971 del 19-05-2023 y constancia de envié por
medio de mensaje de datos al buzén de correo electronico: Ehtnymj@gmail.com y
Parpersoneriadesoledad@gmail.com

6.3 Copia del Oficio nimero 20235350374031 del 19-05-2023 y constancia de envié por
medio de mensaje de datos al buzon de correo electronico: Ehtnymj@gmail.com y

Bqrman

Parsfimtransitosoledad.gov.co

Acta de Envio vy Entrega de Corrco andes B2
Elcctronico =

vento Fecha Evento Dotalle

Bogota, 19-05-2023

Sefiora

Ehtny Liseth Martinez Jaimes
Ehtnymj@gmail.com

cll 117 # 42 - S6 torre 21 - apto 103
Barranquilla, Atlantico

Asunto Respuesta radicado n®. 20235340648062 del 12 - 04 - 2023.

Respetada sefiora Ehtny:

Hemos recibido el radicado del asunto, a través del cual interpone derecho de peticion en la
que manifiesta: “(..) 7. Que sea exonerado el pago de la infraccién registrada en la
plataforma SIMIT con el numero 08758000000035808927 y a su vez se elimine el
correspondiente registro del Simit y de todas las bases de datos donde aparezca dicho
reporte por no demostrar que tengo responsabilidad alguna en la infraccion -ldentificacion
del conductor del vehiculo en el momento exacto de la infraccion-

2. Se adjunte con la contestacion certificado de paz y salvo emitido por la secretaria de
transito de Soledad (...)". (Sic)

En atencion al contenido de su peticion, es importante precisar que, a través de la Ley 769
de 2002 se establecieron: (i) las normas de comportamiento que deben seguir los actores
viales al momento de tomar parte en el transito en el pais, (i) las sanciones que los
organismos de transito, a través de sus agentes, podran interponer por la vulneracion a
dichas normas, (i) el procedimiento que debe seguir la autoridad de transito para imponer
el comparendo, (iv) los beneficios a los puede acceder el contraventor, (iv) los recursos
que proceden en contra de las providencias que se dicten dentro del proceso: y (v) el
término que se tiene para ejecutar la sancidn, entre otros aspectos.
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- RESPUESTA TRANSITO DE SOLEDAD - IMTTRASOL

Remitida el 23 de mayo de 2023, en la que manifiesta al Juzgado que : “En primer término, es
preciso informar que si bien la accionante manifiesta haber radicado derecho de peticién ante la
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE el dia 12 de abril de 2023 comunicamos que, previa
revision ante el sistema de gestion documental del INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE SOLEDAD “IMTTRASOL”, se observa que, a la fecha de esta contestacion de
tutela, no registra remision del escrito radicado a nombre del (la) sefior (a) EHTNY LISETH
MARTINEZ JAIMES, para la fecha mencionada. Frente a lo antes sefialado, se observa que el
INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOLEDAD “IMTTRASOL” no ha
recibido por los canales de atencién el escrito de peticion objeto de litis; no obstante lo anterior, es
importante resaltar que siendo garante de los derechos constitucionales que le asisten a nuestros
usuarios se procedio a reprogramar una nueva fecha para llevar a cabo la audiencia publica;
asi mismo, es pertinente informarle al Honorable Despacho y al suscrito accionante que dicha
reprogramacion fue enviada al correo electronico: ehtnymj@gmail.com, tal como puede ser
verificado en el pantallazo adjunto.

Indica ademas que: “el articulo 86 de la Constitucidn Politica, en forma reiterada la Honorable Corte
Constitucional ha sefialado que el objetivo de la accién de tutela se circunscribe a la proteccion
inmediata y actual de los derechos fundamentales, cuando estos resulten vulnerados o0 amenazados
por la accion u omisién de las autoridades, o de los particulares en los casos expresamente
consagrados en la ley.

Asi las cosas, se tiene que el proposito de la tutela, como lo establece el mencionado articulo, es
gue el Juez Constitucional, de manera expedita, administre justicia en el caso concreto, profiriendo
las Ordenes que considere pertinentes a la autoridad o al particular que con sus acciones u
omisiones han amenazado o vulnerado derechos fundamentales y procurar asi la defensa actual y
cierta de los mismos. No obstante, hay casos en que el juez constitucional conoce de acciones de
tutela, en los que para ese momento ya se ha reivindicado el derecho vulnerado o violado, o ha
desaparecido la causa de tal afectacion. Este fenOmeno ha sido catalogado por la jurisprudencia
como hecho superado, en el sentido de que han desaparecido los supuestos de hecho que
motivaron el ejercicio de la accion. El concepto de hecho superado y sus implicaciones en el proceso
de tutela han sido desarrollados por la jurisprudencia constitucional en distintos pronunciamientos.”

Que con base en lo anterior solicitan, se declare IMPROCEDENTE la presente accion de tutela, en
el entendido que no estamos en presencia de vulneracion alguna de derechos fundamentales del
accionante, toda vez que ya se adoptaron las medidas pertinentes y estamos en presencia de un
hecho superado.

Aportan como prueba la siguiente:
ESCRITO INFORMANDO REPROGRAMACION DE AUDIENCIA PUBLICA

SUSTANCIADOR SOLEDAD <sustanciadorsol@gmail.com=> 23 de mayeo de 2023, 10:03
Para: ehtnymi@gmail_com

Apreciado (a) peticionario (a).-EHTNY LISETH MARTINEZ JAIMES

Adjunto encontrars la respuesta al derecho de peticién previamente incoado, referenciado en el asunto de este correo.

Recuerde que ésta direccion de correo electronico es exclusiva para entrega de respuestas a sus solicitudes.
peticiones, guejas, reclamos, entre otros. Por favor NO RESPONDA con nuevas consultas personales, ya que las
is podrin ser atendidas

Abogado Sustanciador
Institutoe de Trinsito ¥ Transporte de Soledad - Atléntico
TEIMTTRASOL"

sustanciadorsol@gmail_com

Call Center 3104467465 ext 2

7 ESCRITO INFORMANDO REFPROGRAMACION AUDIENCIA EHTNY LISETH MARTINEZ JAIMES.pdf
— 524K
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Instituto Municipal de Transito v Transporte de Soledad IMTTRASOLACTA DE
REPROGRAMACION DE AUDIENCIA PUBLICA

Orden de Comparendo Mo.: 08758000000035808927
Codigo de la Infracciéon: 9

MNamero de placa: GZS5556

Fecha de la ocurrencia de los hechos: 2022-10-06

Lugar de la ocurrencia de los hechos: CALLE 30 CON CARRERA 19
Hora de la ocurrencia de los hechos: 01:52 AM

El (la) suscrito {(a) INSPECTOR SEGUNDO DE TRANSITO, del Instituto Municipal de Transito y Transporte de Soledad IMTTRASOL,
con ocasiéon a la audiencia premeditada para el dia de 04/04/2023 - 11:00 AM. procede a REPROGRAMAR la diligencia. gue se
llevara a cabo en la Inspeccion de Transito, ubicada en CENTRO COMERCIAL NUESTRO ATLANTICO- CALLE 63 NO. 13- 71-
SEGUNDO PISO, SOLEDAD, ATLANTICO. En consecuencia, se dispone a Motificar por estrados de conformidad a lo estipulado en el
articulo 139 de la Ley 769 de 2002.

REPROGRAMACION DE AUDIENCIA PUBLICA

Dia: 06/06/2023

Hora: 10:00 AM

Lugar: CENTRO COMERCIAL NUESTRO ATLANTICO- CALLE 63 NO. 13-T1- SEGUNDO PISO Instituto Municipal de Transito y
Transporte de Soledad IMTTRASOL

En caso de inasistencia se dara aplicacion a lo expuesto en el numera 3 del articulo 372 de la Ley 1564 del 2012. La inasisfencia de las
partes o de sus apoderados a esta avdiencia, por hechos anteriores a la misma,. sdlo podra justificarse mediante pruoeba siquiera sumaria de
wna justa causa. Si la parte y su apoderado o stlo la parte se excusan con anteriondad a la audiencia y el jusez acepta la justificacion, se
fijara nuewva fecha y hora para su celebracion, mediante auto gue no fendra recursos. La audiencia deberd celebrarse dentro de los diez (10)
dias siguientes. En ningiin caso podra haber otro aplazamiento. Las justificaciones gue enten las partes o sus apoderados con

osterioridad a la awdiencia, sélo serén apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en gue ella

se wenfico.

CONSIDERACIONES

Competencia.

Este Juzgado es competente para tramitar y decidir la presente accion de tutela, por la presunta
violacion de los derechos fundamentales esgrimidos al inicio del presente escrito, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, en el Decreto 1382 de 2000 y virtud de
lo dispuesto en el inciso segundo del numeral 1° del articulo 1° del Decreto 1983 del 2017, que le
asigna a estos despachos de caracter municipal el conocimiento de las acciones de tutela que se
interpongan contra entidades gubernamentales, por ocurrir en esta ciudad los hechos que motivan
su presentacion, lugar donde el Juzgado ejerce su jurisdiccidén constitucional.

Naturaleza de la Accidon de tutela.

La Accion de Tutela consagrada en el articulo 86 de la Carta Politica es el mecanismo para que
toda persona mediante procedimiento breve y sumario pueda reclamar ante los Jueces,
directamente o a través de otra persona la proteccion de los derechos Constitucionales
Fundamentales cuando estos sean vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad publica o de particulares en los casos establecidos en la Ley.

Se trata de un procedimiento judicial especifico, autbnomo, directo y sumario que en ningln caso
puede sustituir los procesos judiciales que establece la Ley; en este sentido la accion de tutela no
es una institucion procesal alternativa, ni supletiva.

El Derecho de peticién.

Se encuentra previsto este derecho en el articulo 23 de la Constitucién Nacional y comporta el
derecho de toda persona a presentar peticiones respetuosas a las autoridades publicas por motivos
de interés general o particular y a obtener pronta resolucion.

De la amplia jurisprudencia sentada por la Corte Constitucional sobre el alcance interpretativo del
nacleo esencial del derecho de peticion se puede resaltar lo siguiente:
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“-La proteccion del derecho de peticibn puede ser reclamada por via de tutela para lo cual es
necesaria la existencia de actos u omisiones de la autoridad que obstruyan el ejercicio del
reconocimiento fundamental o no resuelvan oportunamente la solicitado. (Corte Constitucional

Sentencia T-012 del 25 de mayo de 1.992)".
“-'No se entiende conculcado dicho reconocimiento cuando la autoridad responde al peticionario
aungue la respuesta sea negativa. (Corte Constitucional Sentencia T-012 del 25 de mayo de 1.992)”.

“- El legislador al regular el derecho de peticion no puede afectar su ndcleo esencial, el cual ni
siquiera queda satisfecho con la existencia del silencio administrativo negativo. (Corte

Constitucional. Sentencia T-426 del 24 de junio de 1.992 y T-481 de 1.992)".

“- El derecho a obtener una pronta resolucion hace parte del nicleo esencial del derecho de peticidén
y de aquel depende la efectividad de este ultimo. (Corte Constitucional. Sentencia T.464 del 16 de
julio de 1.992.)".

“- La contestacién del funcionario debe ser adecuada, efectiva y oportuna, pues las evasivas o
simplemente formales, aun producidas en tiempo, no satisfacen dicho reconocimiento fundamental.
La respuesta del derecho de peticion para que sea oportuna tiene que comprender el fondo de lo
pedido y ser comunicada al peticionario. (Corte Constitucional. Sentencia T-220 del 4 de mayo de
1.994; T-296 del 17 de 1.997; y T-304 del 20 de junio de 1.997)".

“- La obligacién de pronta resolucién se extiende hasta enterar al peticionario de lo resuelto. (Corte
Constitucional. Sentencia T-304 del 20 de junio de 1.997)".

‘- Aun cuando el ejercicio del derecho fundamental de peticion frente a los particulares no se
encuentra regulado por el legislador, la accion de tutela procede respecto de aquellos que actian
como autoridad, prestan un servicio publico, 0 mantienen o mantuvieron una relacién laboral con el
peticionario siempre y cuando su solicitud se circunscriba o tenga que ver con ella. (Corte
Constitucional. Sentencia T-507 del 5 de noviembre de 1.993 y T-374 del 22 de julio de 1.998)".

CASO CONCRETO Y PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER.

De los hechos del libelo y las respuestas emitidas por las accionadas, se desprenden los
siguientes problemas juridicos a resolver:

¢ Vulnera la entidad accionada LA SUPER INTENDENCIA DE TRANSPORTE, el derecho de
peticion del accionante presentado ante la entidad accionada en abril 12 de 2023, por no darle
respuesta?

TESIS.

Se resolvera negando el amparo solicitado, por cuanto la accionada acredita haber dado respuesta
de fondo al derecho de peticién elevado por la actora al trasladar por competencia al TRANSITO
DE SOLEDAD - IMTTRASOL y esta a su vez respondi6 la solicitud y acreditd el envio de la
respuesta.

ARGUMENTACION
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Radica la inconformidad de la actora en el hecho que la LA SUPER INTENDENCIA DE
TRANSPORTE no le ha dado respuesta a su peticiéon de fecha 12 de abril de 2023, por lo que

considera que se le ha vulnerado su derecho fundamental de peticion.

Analizada la respuesta de LA SUPER INTENDENCIA DE TRANSPORTE, se aprecia que tal como

lo sefala la accionante que el dia 12 de abril de 2023 recibieron derecho de peticion.

También afirman que dicha peticion fue contestada el dia 19 de mayo de 2023

Bt

Acta de Envio v Entrega de Correo
Electronico

Sndes

EHTNY LISETH MARTINEZ JAIMES

51 SUPERTRANSPORTE

Detalle

19 1
Iora: 1120049 Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2 3.0

Bogota, 19-05-2023

Radicado
Fecha: 19405 2023

Sefiora

Ehtny Liseth Martinez Jaimes

Ehtnymi@gmail.com

cll 117 # 42 -56 torre 21 - apto 103

Barranguilla, Atlantico

AsSunto: Respuesta radicado n®. 20235340648062 del 12 - 04 - 2023.
Respetada sefiora Ehtny:

Hemos recibido el radicado del asunto, a traveés del cual interpone derecho de peticion en la
que manifiesta: “(..}) 7. Que sea exonerado el pago de la infraccién registrada en Ila
plataforma SIMIT con el ndmero 08758000000035808927 y a su wez se elimine el
correspondiente registro del Simit y de todas las bases de datos donde aparezca dicho
reporte por no demostrar que tengo responsabilidad alguna en la infraccién -Identificacicn
del conductor del vehiculo en el momento exacto de la infraccicn-.

Z. Se adjunte con la contestacicon certificado de paz y salvo emitido por la secretaria de
transito de Soledad (...}~ (Sic)

En atencién al contenido de su peticidn, es importante precisar que, a través de la Ley 769
de 2002 se establecieron: (i) las normas de comportamiento que deben seguir los actores
viales al momento de tomar parte en el transito en el pais, (ii) las sanciones que los
organismos de transito. a través de sus agentes, podran interponer por la vulneracién a
dichas normas, (iii) el procedimiento que debe seguir la autoridad de transito para imponer
el comparendo, (iv) los beneficios a los puede acceder el contraventor, (iv) los recursos
que proceden en contra de las providencias que se dicten dentro del proceso:; y (v) el
TErmino que se tiene para ejecutar la sancion, entre otros aspectos.

Pues bien, observa el juzgado que la respuesta proferida por la LA SUPER INTENDENCIA DE
TRANSPORTE fue remitida al mismo correo electronico que reporta la accionante en su libelo de
tutela, ehtnymj@gmail.com y que ademas se dio traslado por competencia la TRANSITO DE
SOLEDAD.

Bprrm

Bogota, 19-05-2023

0 i
Radicado No.: 2023S3S0374031
Fecha: 19-05-2023

Senores

Transito De Soledad

Parsf@transitosoledad.gov.co

carrera 30 30-140

Soledad. Atlantico

Asunto: Traslado por competencia Radicado N™. 2023534064806 2 del 12 - O4 - 2023

Respetados Sefiores:

Nos permitimos informaries que hemos recibido el radicado del asunto, a traves del cual, Ia

sefiora Ehtny Liseth Martinez Jaimes. interpone derecho de peticion en el que manifiesta

“C...) 7. Que sea exonerado el pago de la infraccién registrada en la plataforma SIMIT con el
Nnumero O8758000000035808927 yv a su ver, se elimine el correspondiente registro del Sirmit
y de todas las bases de datos donde aparezca Jdicho reporte por no demostrar que tengo
responsabilidad alguna en la infraccién -ldentificacion del conductor del vehiculo en el
momento exacto de la infraccion-

2. Se adjunte con la contestacion certificado de par y salvo emitido por la secretaria de
transito de Soledad (...~

Teniendo en cuenta lo anterior, y de acuerdo con las facultades de Vigilancia, Inspeccion v
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A su vez el Transito de Soledad en su contestacion dio respuesta a la accionante al correo registrado
en el escrito de tutela, reprogramando la fecha de la diligencia, que no se habia realizado.

ESCRITO INFORMANDO REPROGRAMACION DE AUDIENCIA PUBLICA

SUSTANCIADOR SOLEDAD <sustanciadorsol@gmail.com> 23 de mayo de 2023. 10:03
Para: ehtnymj@gmail.com

Apreciado (a) peticionario (a) ~-EHTNY LISETH MARTINEZ JAIMES

Adjunto encontrara la respuesta al derecho de peticién previamente incoado, referenciado en el asunto de este correo.

rreo electronico es exclusiva para entrega de respuestas a sus solicitudes.,
entre otros. Por favor NO RESPONDA con nuevas consultas persor es, va que las

Cordialmente,

Abogado Sustanciador
Instituto de Transito y Transporte de Soledad - Atlantico
7. RAS

3

Call Center 3104467465 ext 2

+3 ESCRITO INFORMANDO REPROGRAMACION AUDIENCIA EHTNY LISETH MARTINEZ JAIMES.pdf
524K

Vale la pena sefialar que, el elevar una peticion no conlleva que su respuesta deba ser afirmativa o
accediendo a lo peticionado y que lo contrario pueda derivar en una vulneracion al derecho fundamental,
pues lo que se pretende proteger es la potestad de elevar peticiones y que de estas se emita un
pronunciamiento.

De acuerdo a la sentencia T-146 DEL 2012: “El derecho de peticién no implica una prerrogativa en virtud de
la cual, el agente que recibe la peticion se vea obligado a definir favorablemente las pretensiones del
solicitante, razén por la cual no se debe entender conculcado este derecho cuando la autoridad responde
oportunamente al peticionario, aunque la respuesta sea negativa. Esto quiere decir que la resolucién a la
peticion, “(...) producida y comunicada dentro de los términos que la ley sefiala, representa la satisfaccion
del derecho de peticién, de tal manera que si la autoridad ha dejado transcurrir los términos contemplados
en la ley sin dar respuesta al peticionario, es forzoso concluir que vulneré el derecho pues la respuesta tardia,
al igual que la falta de respuesta, quebranta, en perjuicio del administrado, el mandato constitucional.”

Siendo asi las cosas, se estima que es dable aplicar el articulo 26 del Decreto 2591 de 1991 expresa que
“...Si estando en curso la tutela, se dictare resoluciéon administrativa o judicial, que revoque, detenga o
suspenda la actuacién impugnada, se declarara fundada la solicitud Unicamente para efectos de
indemnizacion y de costas, si fueren procedentes”.

Tratando el tema del hecho superado la Corte Constitucional en sentencia T-150 - 2019 indica:

“... La accion de tutela tiene como finalidad la proteccion de los derechos fundamentalesque
estan siendo amenazados o vulnerados por entidades publicas o privadas. No obstante, la
Corte ha reconocido que, mientras se da tramite al amparo, pueden surgir algunas
circunstancias que lleven al juzgador a concluir que la amenaza o vulneracién que motivo la
presentacion de la accion de tutela ha desaparecido.

En este supuesto, cualquier orden que el juez de tutela pueda dar respecto del caso se vuelve
inocuay no surtira efecto debido a que no existe ninguna amenaza o perjuicio a evitar, situacion
gue desvirtla el objeto esencial para el que la accién de tutela fue creada. Por ello, en esos
casos, “el amparo constitucional pierde toda razén de ser como mecanismo apropiado y
expedito de proteccion judicial, pues la decisién que pudiese adoptar el juez respecto del caso
especifico resultaria a todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo
constitucionalmente previsto para esta accién...”

Como quiera que este caso en concreto versa sobre la salvaguarda del ejercicio del derechode peticion y como
se puede observar, a la fecha ya se dio respuesta por el ente competente al derecho de peticién,
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configurandose la carencia actual del objeto por Hecho superado, pues ninguna orden habria que emitirse en
tal sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Seéptimo Civil Municipal de Oralidad de Barranquilla,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR, por hecho superado, la accion de tutela impetrada, por el sefior EHTNY
LISETH MARTINEZ JAIMES contra LA SUPER INTENDENCIA DE TRANSPORTE, de acuerdo a
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este pronunciamiento a los extremos involucrados en este tramite
constitucional (Articulo 16 Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: De no ser impugnado el presente fallo, remitase a la Honorable Corte Constitucional,
para su eventual revision, al siguiente dia de su ejecutoria. (Articulo 31, idem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DILMA ESTELA CHEDRAUI RANGEL
JUEZ
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