
Señor. 
JUEZ OCTAVO DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BARRANQUILLA 
E.                                   S.                                   D. 
 
 
 
REF: DISMINUCIÓN DE CUOTA ALIMENTARIA  
RAD:   507-2013 
DTE:   LUIS FERNANDO VILORIA CASTRO 
DDO: YANINA CARRILLO DE LEON 
 
 

CONTESTACIÓN DE DEMANDA Y PROPOSICIÓN DE EXCEPCIONES 

 

YANINA CARRILLO DE LEÓN, Mayor de edad de esta vecindad, identificada 

como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de madre y representante del 

menor LUISFER ANDRES VILORIA CARRILLO, me dirijo ante su despacho 

estando dentro del término legal para hacerlo con el fin de dar contestación de la 

demanda y proponer excepciones de mérito, el cual hago de la siguiente manera: 

HECHOS. 

AL PRIMER HECHO: Es cierto, tal manifestación. 

AL SEGUNDO HECHO: Es cierto. 

AL TERCER HECHO: No es cierto, y expongo mis razones; no es cierto que el 

señor LUIS FERNANDO VILORIA CASTRO, tenga un nuevo hogar, lo que sí es 

cierto que tiene tres hijos; las gemelas, GISELLA PAOLA Y GISSELL MILENA 

VILORIA LUBO, que a la fecha están próximas de cumplir la mayoría de edad, 

estas fueron reconocidas por su padre exactamente en diciembre de 2012, las 

reconoció después de diez años tal como se demuestra en los respectivos 

registros lo que si es cierto señora JUEZ, que el padre de mi hijo nunca ha tenido 

que ver con sus hijas, en relación a su manutención ni aun después de 

reconocerlas como hijas, solo utiliza con estos registros demostrar que tiene otros 

hijos para poder disminuir la cuota de mi menor hijo. 

Y con respecto al menor, SANTIAGO STIVEN VILORIA IGUITA, con este 

tampoco cumple a cabalidad con sus obligaciones como padre. 

Al CUARTO HECHO: Es cierto, teniendo en cuenta que este despacho 

inicialmente fijo una cuota del 25%, sobre el salario del hoy demandante el cual se 

redujo a un 18% 

AL QUINTO HECHO: Es cierto, pues dicho dinero es descontado de su salario. 

AL SEXTO HECHO: Es cierto, parcialmente, y expongo mis razones: 

El señor LUIS FERNANDO, si solicitó dicha audiencia para llevar a cabo este 

proceso, lo que no es cierto su SEÑORIA, que a pesar de tener tres hijos aparte 

de mi menor hijo, este cumpla con la obligación alimentaria de dichos menores y 

que se vea desmejorado su situación económicas para suplir dichas necesidades 

teniendo en cuenta, que como miembro activo de las FUERZAS MILITARES, goza 

de muchos privilegios que no afecta para nada su salario, antes por el contrario 

incrementan sus ingresos. El demandante LUIS FERNANDO VILORIA, recibe  

subsidio familiar, en favor de mi hijo de lo devengado, tal como se encuentra 

estipulado en el DECRETO NÚMERO 1211 DE 1990 que reforma el ESTATUTO 

DEL PERSONAL DE OFICIALES Y SUBOFICIALES DE LAS FUERZAS 



MILITARES. Que en su artículo 79 SUBSIDIO FAMILIAR, que a la letra dice:” a 

partir de la vigencia del presente decreto,  los oficiales y suboficiales de las fuerza 

militares en servicio Activo, tendrán derecho al pago de un subsidio familiar que se 

liquidara mensualmente sobre su sueldo básico así:  

a) Casados el treinta por ciento (30%) más los porcentajes a que tengan 

derecho conforme al Literal C. de este artículo. 

Literal C Por el Primer hijo el cinco por ciento (5%) y  cuatro por ciento (4%) por 

cada uno de los demás, sin que se sobrepase por este concepto del diez y siete 

por ciento (17%).  Anexo copia del decreto en sus artículos correspondiente para 

que se tenga como prueba. 

 En la actualidad solo me están pagando la cuota alimentaria sin tener en cuenta 

el subsidio familiar del 5% del sueldo básico del demandante que hasta la fecha 

nunca ha sido cancelada. (Como quiera que las gemelas, a „pesar de estar 

reconocidas como hijas desde el año 2012, si el demandante pide ese subsidio mi 

hijo tendría derecho al 4%). 

AL SEPTIMO HECHO: Es cierto que fui citada y no asistí, teniendo en cuenta que 

con esta es la tercera vez que el señor pretende disminuir la cuota decretada a su 

hijo. 

AL OCTAVO HECHO: No es cierto, que jamás ha dejado de cumplir con la 

manutención de su hijo, pues este lo da teniendo en cuenta el embargo que hoy 

pesa sobre su salario, por lo tanto no puede pedir levantamiento de dicho 

embargo. Ya que lo que propone de consignar a mi cuenta bancaria sería volver al 

principio dejaría de dar dicha cuota y tocaría demandarlo otra vez. 

 

Al NOVENO HECHO: No es cierto, y expongo mis razones:  

No es cierto que LUIS FERNANDO VILORIA, asuma la manutención de su señora 

madre tal como lo afirma en este hecho, y mucho menos lo manifestado en la 

prueba extra proceso de la notaria Decima aportada en esta demanda, prueba que 

carece de toda validez pues es solo una manifestación, y es él quien lo expresa 

dicho hecho debe ser probado, pues la señora  VILMA ROSA CASTRO 

BERDUGO, es comerciante independiente (prestamista) vive con su esposo el 

cual labora como instructor  del SENA. El señor Viloria no es su único hijo, pues 

tiene otros hermanos llamados: 

DARLY VILORIA CASTRO; quien es tecnóloga en salud ocupacional y labora en 

la empresa ARGOS. 

LAUDY VILORIA CASTRO; es enfermera y labora en LA FUNDACION 

HOSPITAL UNIVERSIDAD DEL NORTE. 

Queriendo decir que en caso de que la señora  VILMA ROSA CASTRO, careciera 

de recursos económicos  tiene otros hijos quienes pueden responder por ella, y 

prueba de ello su señoría, la señora VILMA ROSA CASTRO es propietaria de un 

vehículo (particular) tal como aparece en la consulta del RUNT, para que se tenga 

como prueba. Por otro lado quiero dejar constancia que no es cierto que la señora 

VILMA ROSA CASTRO, conviva bajo el mismo techo con el señor LUIS 

FERNANDO VILORIA, pues este vive en una casa fiscal en el Tolima, en su 

calidad de miembro de las DEL  EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA. Pues la 

señora VILMA ROSA, convive con su esposo y otros hijos en su casa familiar 

ubicada en la CARRERA 3A SUR N°46K-101, DEL BARRIO CIUDADELA 20 DE 



JULIO. La manifestación en este hecho PRUEBA, que la señora VILMA ROSA no 

depende ni convive con su hijo como los expresa en la prueba extra proceso. 

En cuanto a las pretensiones me opongo a todas y cada una de ella 

En cuanto a las pruebas aportadas  por el demandante le solicito no tener en 

cuenta la declaración extrajuicio aportada por parte DEL DEMANDANTE, respecto 

a la dependencia económica de la madre del demandante señora VILMA ROSA 

CASTRO, tal hecho no se encuentra probado en el proceso toda vez que las 

declaraciones extrajuicio no son consideradas como pruebas en razón a que el 

legislador estableció en el artículo 229 del C:P:C, el enlace probatorio de este tipo 

de pruebas precisando que son para fines no judiciales. 

 

De esta manera doy por contestada la demanda. 

 

Atentamente  

 

YANINA CARRILLO DE LEON 
CC 55.242.692 BARRANQUILLA 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

EXCEPCIONES DE MÉRITO. 

 

 

Me permito proponer la excepción de mérito de INEXISTENCIAS DE LAS 

CAUSAS INVOCADAS CON RESPECTO A DISMINUIR LA OBLIGACION 

DE SEGUIR SUMINISTRANDO ALIMENTOS AL MENOR LUISFER 

ANDRES VILORIA CARRILLO, ORDENADO POR SENTENCIA JUDICIAL 

A UN PORCENTAJE EQUIVALENTE AL 25%, A TRAVES DE SU 

DESPACHO MEDIANTE PROCESO DE ALIMENTOS REFERENCIADO 

CON EL NUMERO 507-2013, que con posterioridad se redujo a un 18% 

Los cuales procedo a fundamentar de la siguiente forma: 

 

1. El menor LUISFER ANDRES VILORIA, se encuentra debidamente 

matriculado en una institución educativa privada con un pago mensual 

con valor de DOSCIENTOS VEINTE MIL PESOS ($ 220.000.00).  

2. En mi calidad de madre del menor necesito de este 18% de alimentos, 

el cual asciende a la suma de QUIENTOS SETENTA MIL PESOS 

($570.000.00), de los cuales cancela por concepto de pensión mensual 

 

 

PENSIÓN EDUCATIVA                                          $ 220.000.00                                       

CUIDADO DEL MENOR                                         $ 400.000.00 

COMIDA Y MERIENDA                                          $ 400.000.00 

ROPA Y CALZADO                                                $ 250.000.00                                               

CITAS MEDICAS Y REFUERZO ESCOLAR         $ 350.000.00 

ARRIENDO                                                            $ 600.000.00 

SERVICIOS  PUBLICOS                                       $ 400.000.00 

 

TOTAL SUMA ARROJADA                                   $ 2.620.000.00 

 

Los cuales no me alcanza para cubrir en su totalidad los gastos escolares, siendo 

yo quien cubre el saldo de los demas gastos de recreación, vivienda, regalos de 

navidad entre otros que son los que componen los denominados alimentos, todos 

estos gastos van de acuerdo a la condición socio económica de mi hijo. 

3. Para disminuir una cuota alimentaria, las condiciones económicas y 

laborales han de disminuir ostensiblemente, situación está que no se 

encuentra probado en el proceso, ya que el demandante no se 

encuentra desempleada, es miembro activo de las FUERZAS 

MILITARES con grado  SARGENTO VICEPRIMERO                        

En esa institución con unas prebendas contempladas en el decreto 1211 

de 1990, con subsidios que se encuentran explicado en la contestación 

de la demanda, por lo que el demandante recibe un subsidio familiar de 

su asignación básica mensual por cada uno de sus hijos, y solo por este 

concepto por mi hijo debe estar recibiendo 4%, y total por sus cuatro 

hijos estaría recibiendo un 17% más de su asignación básica mensual.  

 

TERCERO: Para disminuir una cuota alimentaria las condiciones 

económicas y laborales del demandante han de variar ostensiblemente 

situación está que no se encuentra probado en el proceso ya QUE EL 

DEMANDANTE NO se encuentra desempleado, es miembro activo del 

EJERCITO NACIONAL en el cargo  de SARGENTO VICEPRIMERO  grado 

alto en esa institución con unas prebendas contempladas en el decreto 

1211 de 1990 con subsidios que se encuentran explicados en la 



contestación de la demanda por lo que el demandante recibe un subsidio 

familiar por sus hijos en su asignación básica mensual del  5% por su 

primer hijo, un 4% por su segundo hijo  e hijos sucesivos  por solo este 

concepto el demandante recibe en su totalidad un 17% de  este subsidio  

 

CARGA DE LA PRUEBA: resulta improcedente reducir la cuota alimentaria 

fijada a favor de mi hijo menor si el alimentante  no ha logrado demostrar la 

relación de causalidad  entre las deudas que lo aquejan y el ejercicio de su 

actividad profesional, máxime cuando ante un pedido  de disminución de 

cuota alimentaría se exige un compromiso probatorio mayor a lo común. 

 

Pese a que el demandante hoy está demostrado que tiene tres hijos más,  

quiero dejar constancia su señoría que las gemelas pese a ser reconocidas 

en el año 2012 el demandante no cubre los gastos de manutención, tengo 

entendido que al menor  Santiago le reconoce una pequeña cuota esta 

obligación no le está afectando pues como se evidencia en el certificado de 

sueldo del año 2016  demuestra le queda más de CUATRO MILLLONES 

DE PESOS, netos luego de los descuentos de ley y gastos personales que 

se encuentra en el desprendible y el descuento del 18% por embargo con 

ese dinero le queda para sufragar los gastos familiares.  

 

Cabe señalar su señoría que desde el momento de la fijación de dicha 

cuota han transcurrido más de 6 años lo cual hace presumir  que los hijos 

generan más gastos que antes. En esta instancia se ha dicho que a medida 

que crecen los hijos aumentan las necesidades en materia de alimentación,  

El hecho de que hoy tenga tres hijos más, no es excusa para eximirse de la 

prestación alimentaria, en principio siempre una petición de disminución de 

una cuota alimentaria ha de sustentarse por necesidad en la disminución de 

los ingresos del alimentante, hecho este que no se encuentra probado en el 

proceso por lo que resulta procedente la excepción propuesta. 

 

Por lo que cabe desestimar lo pretendido por el demandante, que siempre 

ha actuado de mala fe con respecto a los alimentos que suministra a su hijo 

pues en una oportunidad lo hizo en el año 2016 del 25% decretado bajo al 

18 % esta es la segunda vez  Por todo lo anterior le solcito lo siguiente. 

 

CUARTO: Ratificar la parte resolutiva correspondiente al proceso de 

alimentos a favor del menor LUISFER ANDRES VILORIA CARRILLO 

decretado por este despacho con radicación No 507-2013. 

 

EXCEPCIÓN DE MALA FE. 

Fundo esta acción teniendo en cuenta la mala fe del padre de mi hijo ya 

que con esta es la segunda vez que interpone la disminución en 6 años y 

pruebo con esto los mensajes de datos por Whatsapp que me envía donde 

trata a nuestro hijo de “bastardo” que no vale la pena darle nada que el solo 

quiere a su otro hijo. Me da pena tener que poner en conocimiento publica 

estas cosas sra Juez. 

 

PRUEBAS  

Documentales: 

Certificación de gasto de la suscrita 

Certificación de pago por el cuidado de mi hijo 

 



 

 

Certificación de sueldo de la suscrita 

Pantallazo del Simit donde acredita que la señora VILMA ROSA 

CASTRO es propietaria de vehículo. Con el objeto de demostrar que 

no tiene insolvencia y mucho menos vive y depende con el señor Luis 

Fernando Viloria. 

Copia del contrato de Arriendo 

           PETICIONES ESPECIALES 

            Sírvase requerir  AL director de personal del EJERCITO NACIONAL para 

que certifique la nómina actual junto con sus prestaciones y demas 

emolumentos que devenga el demandante SARGENTO VICEPRIMERO 

LUIS FERNANDO VILORIA CASTRO , quien se identifica con la cedula No 

72.272.461 con el fin de verificar lo ganado realmente por el demandante.   

           PETICION ESPECIAL 

           Sírvase señor Juez DECRETAR INTERROGATORIO DE PARTE , a la 

señora VILMA ROSA CASTRO, a fin que se le interrogue con el objeto de 

demostrar quien sufraga sus gastos, cuántos hijos tiene con quien convive a 

que se dedica y demas preguntas que su señoría practique.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         

          FUNDAMENTOS DE DERECHO  

Fundo este contenido y oposición en lo dispuesto en el artículo 390,391 del 

Código General del proceso articulo 411 y 413 C.C. y articulo 45 de nuestra 

Constitución Nacional. 

 

NOTIFICACIONES 

 

Las mismas que se encuentran en la demanda principal 

 

 

Atentamente 

 

YANINA CARRILLO DE LEON 
CC 55.242.692 BARRANQUILLA 
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RV: CONTESTACIÓN DE DEMANDA

Juzgado 08 Familia Circuito - Atlantico - Barranquilla <famcto08ba@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 18/08/2020 8:26
Para:  Elvis Maria Dominguez Diaz Granados <edomingg@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (1 MB)
contestacion de demanda YANINA.pdf;

Dirección: Calle 40 No. 44 – 80 Piso 4 
PBX: (95) 3885005  Ext.1057. www. ramajudicial.gov.co
Correo Electrónico: famcto08ba@cendoj.ramajudicial.gov.co
Barranquilla – Atlántico.  Colombia

De: yenis maria ospino vergara <yeni_abogada@hotmail.com>
Enviado: lunes, 17 de agosto de 2020 12:19
Para: Juzgado 08 Familia Circuito - Atlan�co - Barranquilla <famcto08ba@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: CONTESTACIÓN DE DEMANDA
 

??
??
Yenis Mar??a Ospino Vergara
Abogada
Universidad Sim??n Bol??var
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