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SENORA JUEZA: A su despacho el presente proceso, en el cual se suspendio
audiencia para efectos de resolver los recursos, adiciones, aclaraciones y la
solicitud de nulidad formulada contra el auto del 05 de julio del afio en curso. Se
encuentra pendiente fijar nueva fecha para la realizacion de la audiencia. Asi
mismo, informo que el apoderado del demandado presenté escrito en donde
formula reparos al informe socio-familiar. Sirvase proveer.

Barranquilla, 23 de agosto de 2022

LEONOR TORRENEGRA DUQUE
SECRETARIA

JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE ORALIDAD. Barranquilla, veintitrés (23)
de agosto de dos mil veintidos (2022).

Se procede a resolver la solicitud de declaratoria de nulidad, de aclaracion y
adicion y recurso de reposicion, en subsidio de apelacion, interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandada, respecto del auto del 5 de julio del
afio en curso.

1°. DE LA NULIDAD

Se procede en primer término a resolver la nulidad propuesta por el apoderado
judicial del demandado.

Solicita el Dr. JAIME EDUARDO QUINONEZ GOMEZ, apoderado del
demandado, se declare la nulidad del auto de fecha 5 de julio de 2022, por no
haberse surtido en debida forma su notificacion por estado, toda vez que en el
Estado No 68 del 6 de julio de 2022, se incurrid en un error al indicarse como
nombre de la demandante MARIA AUXILIADORA BADILLA VILORIA, y no el
correcto a saber FEDRA PALA SANCHEZ RODRIGUEZ. Fundamenta su
peticion el inciso 2° del Num. 8 del art. 133 del C.G.P., que establece:

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula
la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este Cédigo”.

Se tiene entonces que, de encontrarse probada dicha causal de nulidad, no
genera la nulidad de la providencia, como equivocadamente indica el
memorialista, sino que implica notificar correctamente la providencia y dejar si
efectos la actuacién que se haya surtido después.

En este asunto, del examen del estado en mencion se constata que le asiste
razon al apoderado del demandado, sin embargo, no encuentra el despacho
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razones para ordenar nuevamente su notificacion por estado. En efecto, la
norma citada también precisa que no hay lugar a ello ni a declarar nula la
actuacion posterior, cuando se haya saneado la nulidad de conformidad a lo
establecido en el C.G.P. esto es, lo dispuesto en el Art. 136 de esa codificacion.
En el numeral 4 de esta ultima norma se indica que la nulidad se considerara
saneada, cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se
viol6 el derecho defensa.

En este asunto, esta demostrado que, no obstante el error en que su incurrié en
el Estado, la parte demandada se notificd de la providencia del auto del 5 de julio
de 2022, toda vez que interpuso contra la misma recursos de reposicion y
apelacion, solicité su aclaracion y su adicion, con dicho proceder se entiende
saneada la causal de nulidad, toda vez que, es evidente que el demandado tuvo
conocimiento del contenido de dicha providencia y pudo ejercer su derecho de
defensa.

Asi las cosas, al encontrarse saneada dicha causal de nulidad, no hay lugar a
declararla.

2. SOLICITUD DE REVOCACION DEL NUMERAL 1°.

Solicita que se revoque el numeral 1° en donde el despacho no accedid a
declarar la ilegalidad del auto de fecha 4 de mayo de 2022, pues insiste en que
no se tuvieron en cuenta las circunstancias econdémicas actuales de su
poderdante nilas reales necesidades alimentarias de la nifia beneficiaria. Estima
que el actuar de la apoderada judicial anterior del demandado no debe afectarle
a éste en lo referente a los alimentos provisionales.

En lo pertinente, se tiene en primer término que las actuaciones procesales no
pueden retroatraerse por la disconformidad de las partes con el proceder de su
apoderado, pues para esto Ultimo existen otras instancias disciplinarias
encargadas de examinar si la actuacion del abogado consulté los principios
éticos y profesionales. En segundo lugar, se reitera que contra la decision no se
formuld ningun reparo por parte del demandado a través de su apoderada del
momento, quien inclusive intervino luego de proferido el auto solicitando impulso
del proceso en otro asunto, razon por la cual se encuentra en firme y no se
encuentran razones para declarar su ilegalidad. Por ello no se repone dicho
numeral.

No se concedera el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria, toda
vez que se trata de una decision proferida en un proceso de Unica instancia, el
cual no admite recursos de apelacion, conforme lo disponen los numerales 3y 7
del Art. 21 del C.G.P., paragrafo 1° del Art. 390 ejusdem.

2. SOLICITUD DE MODIFICACION DEL NUMERAL 2.

Solicita se modifique dicho numeral mediante el cual se regularon visitas al
padre, en el sentido de establecer que las visitas entresemana se den fuera del
hogar materno y que en cuanto a la comunicacion telefénica con su hija, no se
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condiciones a que sea la madre quien las facilite, sino un tercero, en ese caso,
la cuidadora.

Considera esta funcionaria que le asiste razon al recurrente, aunque se aclara
gue en ningln momento se dispuso que las visitas entresemana se darian en el
hogar materno. No obstante ello, se accedera a reponer parcialmente dicho
Numeral en dicho item, precisando que dichas visitas el padre podra compartir
con su hija los dias martes y jueves entre las 3:00 de la tarde y 6:00 p.m., fuera
del hogar materno, pues dada la situacion conflictiva que se da entre los padres,
es mejor no exponer a la nifia a una posible situacion de enfrentamiento entre
ellos. Por estas mismas razones, se autoriza a la madre para que sea la
cuidadora o un tercero autorizado por ella quien facilite los medios tecnoldgicos
a la nifia para cuando su padre se pretenda comunicar con su hija.

3. SOLICITUD DE REVOCACION DEL NUMERAL 3°.

Con las mismas argumentaciones esgrimidas para solicitar la nulidad, pide que
se revoque el numeral 3° de la providencia que fij6 fecha para la audiencia.
Como bien lo indica el recurrente, dicha decisién no es susceptible de ningan
recurso, por asi disponerlo el Art. 372 del C.G.P. norma a la que nos remite el
Art. 392 de esa misma codificacién. De otra parte, al resolver la nulidad, se
explicd las razones por las cuales no se accedié a su declaracion.

Por dltimo se le recuerda al memorialista que por disposicion del Art. 372 del
C.G.P., necesariamente, aunque ninguna de las partes lo solicite, se deben
decretar los interrogatorios de las partes, y le corresponde al juez iniciar el
interrogatorio, indistintamente de que el recurrente esté de acuerdo o no en ello,
pues se trata de una norma procesal que es de orden publico y de obligatorio
cumplimiento para todos los intervinientes. Igualmente, finalizado el
interrogatorio del juez, los apoderados de las partes, aunque no lo hayan
solicitado en la demanda o en la contestacion de la demanda, pueden interrogar
a las partes. Luego entonces, no incurrio en error esta funcionaria.

Por lo anterior no se repondra el numeral 3° de la providencia recurrida.

No se concedera el recurso de apelacion, interpuesto subsidiariamente, en razén
de que se trata de una decision de Unica instancia.

4. SOLICITUD DE REVOCACION DEL NUMERAL 3.1.2.

Solicita se revoque dicho numeral por estimar que la solicitud de los testigos no
cumplié con las exigencias del Art. 212 del C.G.P., al no precisar los periodos ni
los hechos concretos sobre los cuales versarian sus declaraciones. Estima esta
funcionaria que en la demanda se explic6 que se trataban de empleadas
domésticas de la demandante, precisando los periodos en que laboraron y que
declararian sobre los hechos indicados en la demanda. Se concluye que se
cumplié con los requerimientos de la norma resefiada, por lo que no hay lugar a
revocar dicho numeral. Tampoco a conceder el recurso de apelacion, por las
razones ya explicadas.
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5. SOLICITUD DE REVOCACION DEL NUMERAL 3.2..2:
5.1. RESPECTO DEL TESTIMONIO DE GONZALO ALMEIDA MARTINEZ.

Solicita su revocacion, pues considera que debié decretarse el testimonio
de GONZALO ALMEIDA MARTINEZ para ser escuchado respecto de los
hechos contenidas en los numerales 6 y 8 del literal A, de la contestacion.
El primero, se refiere a hechos de violencia intrafamiliar suscitados entre
las partes, por lo que existen denuncias en Fiscalia y hasta cauciones, de
lo cual remiten a pruebas documentales aportadas con la contestacion,
luego entonces tratdndose de denuncias y cauciones esto no demuestra
con testimonios sino aportando la referida prueba; a que el demandante
recibe medicamentos psiquiatricos para manejar el trastorno de ansiedad y
tratar su obesidad, “lo cual no se prueba con testimonios, sino con prueba
documental o con el testimonio del psiquiatria que las prescribid. Igualmente
se pretende desvirtuar que el demandado tenga algun trastorno en su salud
mental y ello solo puede rebatirse con una valoracién psicoldgica la cual ya fue
decretada, y en todo caso se aportd una concepto o diagnostico de una
profesional en el ramo sobre este tdpico.

Ahora bien, esta funcionaria, si lo estima, podra indagar al testigo sobre otros
aspectos que estime relevantes para el proceso al testigo.

También se pretende con dicho testimonio probar lo anunciado en el numeral
8 del literal A, que se refiere a las razones por las cuales se sancioné al
demandado en un desacato de medida de proteccion,y la tutela que se interpuso
contra la Comisaria de Familia, probar hechos de violencia intrafamiliar de los
gue fue victima por parte de la demandante y por los cuales instauré denuncias
en fiscalia y aporta videos. Luego entonces, tales hechos tienen un soporte
documental. No obstante ello, se repondra parcialmente este numeral 3.2.2, en
el sentido de ordenar tal testimonio a fin de que declare sobre los hechos de
violencia intrafamiliar de los que afirma fue objeto el demandado por parte de la
demandante, y viceversa, especialmente, si sabe fueron en presencia o no de
la nifia. Y sobre los demas aspectos que estime indagar esta funcionaria.

5.2. RESPECTO DEL TESTIMONIO DE LUIZ ALFONSO MAXWEL NUNEZ

Se muestra inconforme el recurrente en que se haya decretado el testimonio
LUIS ALFONSO MAXWELL NUNEZ solo en relacién con los hechos B.10 y
B.13 de la demanda, y considera que debe decretarse para probar lo indicado
en la contestaciéon. Examinada la solicitud de dicho testimonio se aprecia que se
solicitdé para desvirtuar estos hechos, razén por la cual se le citdé para que
declarara sobre ellos. No encuentra razones esta funcionaria para revocar dicha
decision.

5.3. RESPECTO DEL TESTIMONIO DE OLGA LUCIA VARON ESPITIA.

Se solicité la declaracion de la contadora OLGA LUCIA VARON ESPITIA con el
objeto de refutar lo afirmado en los numerales 15, 16 y 17 del literal C. Esto es
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que es falso que las partes hayan creado todas las empresas relacionadas en la
demanda, asi como de las transformaciones de la empresa a través de reformas
especiales, de la transformacion de la empresa a MIRS LATINOAMERICA SAS;
los honorarios que recibe el demandado; que la referida empresa se encuentra
en proceso de reorganizacion, en el programa de ley de quiebras, ley 1116 de
2006, que el demandado es su representante legal y avalista frente a los
acreedores; las deudas que tiene el demandado con BANCOLOMBIA; las
partidas accionarias de las partes en las empresas. Hechos estos de los cuales
se aportan pruebas documentales y que no pueden suplirse con el testimonio de
la contadora, pues con ello no se prueba la composicion accionaria de las
empresa, ni se esta en reorganizacion, ni se dieron transformaciones, etc. Todo
ello se prueba con los respectivos documentos.

El hecho 16, se refiere a tramites relacionados con el proceso de reorganizacion
de la empresa; que son distintos los movimientos financieros de la empresa de
los del demandado; se explica el incremento en el capital de MIRS, se aporta
certificado al respecto. EIl hecho 17, se refiere a los tres derechos de peticidén
presentados por la demandante ante la Superintendencia Financiera, los cuales
aportan, asi como de los giros realizados a la demandante, de lo que afirma
afectd la liquidez de la empresa para pagar los pasivos reorganizables. Se
anexaron soportes de tales giros.

Ahora bien, no obstante haberse aportado pruebas respecto de estos hechos,
se estima pertinente escuchar a la contadora de la empresa, a efectos de que
diga todo lo que conste acerca de la capacidad econémica del demandado y
situacion financiera de la empresa MIRS.

Por lo anterior, no se repondra parcialmente este item del proveido, en tal
sentido.

5.4. EN RELACION CON EL TESTIMONIO DE CARLOS DOMINGO PEREZ
PATERNINA.

Se solicita que se reponga dicho item y se decrete tal testimonio por estimar que
en la demanda se le menciona y se refiere en su recurso a otras situaciones
relacionadas con la empresa. En lo pertinente se tiene que en la contestacion de
la demanda se solicité tal testimonio con el unico fin de probar “el acoso de la
demandante a través de la supe financiera (sic)”, sin dar mayores detalles. No
encuentra esta funcionaria que dentro de un proceso de fijacibn de cuota
alimentaria, custodia y regulacion de visitas haya lugar a decretar un testimonio
para probar un acoso, que. Entre otras cosas, que no se indica a quién, ni mucho
menos qué relacion guarda con el objeto de este proceso.

Tampoco es dable pretender que con el recurso, este testimonio se haga
extensivo a otros hechos que no fueron solicitados para su decreto. Por lo
anterior tampoco se repondra dicho item.

En cuanto a la afirmacién de que esta funcionaria no se pronuncié respecto de
la valoracion psicoldgica solicitada para la nifia NIKOL PAULINA vy al estudio
socio-familiar, se remite al memorialista al auto recurrido, en donde se
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decretaron tales pruebas periciales pero complementandolas en otros aspectos
igualmente relevantes para el proceso.

6. EN RELACION CON LAS ACLARACIONES Y ADICIONES.

Para resolver las aclaraciones y adiciones solicitadas, es menester precisar que
de conformidad con el Art. 285 del C.G.P. hay lugar a las aclaraciones cuando,
de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva
de la sentencia o influyan en ella, y en esas mismas circunstancias procede
respecto de la aclaracion de autos.

Y en cuanto a la adicion de providencias , el Art. 286 de esa misma codificacion
dispone que ello procede cuando se omite resolver sobre los extremos de la Litis,
0 sobre cualquier punto que conforme a la ley debia ser objeto de
pronunciamiento.

Solicita se aclare el item 3.3.1, en donde se ordenan las valoraciones
psicoldgicas a través del INML, solicitando se explique por qué se ordena que
se alleguen por las partes historias clinicas u otras valoraciones psicologicas o
psiquiatricas que tengan. En lo referente, se accede a su aclaracion en el
sentido de informarle que ello se ordend en esos términos, en consideracion a
gue el INML requiere que se alleguen estos documentos por las partes, para la
elaboracién de su valoracién psicoldgica forense toda vez que ello lo establecen
los siguientes documentos: el Protocolo de Atencién Béasica en Psicologia y
Psiquiatria Forense, Guia complementaria para la evaluacion en psicologia y
psiquiatria en casos de custodia y patria potestad; y el Portafolios de Servicios
en Psiquiatria y Psicologia Forense, documentos en que se deben basar para
realizar los informes y que pueden consultarse en la pagina web del INML, en la
pestafia PROTOCOLOS Y GUIAS.

En cuanto a su inconformidad a que se debid emitir pronunciamiento sobre las
valoraciones psicolégicas y psiquiatrica solicitadas respecto de ambos padres
se aprecia, en primer término, que no fueron solicitadas en el acapite de pruebas
sino como una “peticidén especial”, en donde no se indicé el objeto de las mismas,
lo que daba lugar a denegarlas, no obstante ello, atendiendo la naturaleza de
este proceso, se optd por decretarlas oficiosamente.

De otra parte, en esa misma “peticion especial”’, se indica que se aport6 el
concepto de una psicologa para demostrar que el demandado cuenta con las
actitudes fisicas y mentales para tener la custodia de su hija, raz6n méas para
decretarla oficiosamente en relacién con los aspectos que se estiman necesarios
para definir custodia y regulacion de visitas.

Ahora bien, le asiste razén a la parte demandada cuando afirma que solicitd
gue la valoracion de la nifia se encaminara a establecer si tiene algun dafio
psicolégico por los constantes episodios de agresion entre los padres, aspecto
gue no se indica explicitamente en la prueba ordenada. Siendo ello asi se
accedera a la adicion de la prueba psicoldgica de la nifia en tales términos.
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Solicita se explique por qué el estudio socio-familiar ordenado en el literal 3.3.2.
solo se ordend en el domicilio de la demandante en Bogota y no en el hogar del
padre y solicita se adicione en tal sentido. Se le requiere al demandante para
gue lea cuidadosamente el auto, que inclusive transcribe, para que se percate
de que el estudio socio-familiar fue ordenado tanto al hogar del padre como al
de la madre. Por lo tanto, la providencia es clara, por lo que no se encuentran
razones para acceder a la aclaraciéon solicitada.

No se accede a la adicion, por tratarse de una prueba decretada de oficio y no
de un pronunciamiento respecto de una prueba solicitada por alguna de alguna
de las parte.

Respecto de la aclaracion de la prueba decretada en el numeral 3.3.3., no se
observa que el proveido contenga textos oscuros o frases que ofrezcan duda,
pues es clara la orden impartida y se debera responder la misma por la persona
alli requerida. Por lo expuesto, no se accede a tal aclaracion.

No se accede a la aclaracion de la prueba que ordena a CIFIN y DATACREDITO
una certificaciéon de los movimientos financieros de las partes, pues se estima
gue no ofrece confusién el texto de dicho auto.

Tampoco se accede a la adicién del auto en el acépite en que se decreta una
prueba dirigida a la DIAN, toda vez que no se omitio en ella resolver sobre algun
asunto solicitado por las partes, sino que se tratd6 de una prueba decretada
oficiosamente.

En relacion con los reparos que formula al informe del estudio socio familiar
rendido por la asistente social del juzgado, se le recuerda al apoderado del
demandado que la contradiccion del dictamen se surte en los términos del
articulo 231 del C.G.P., dicha contradiccion debe surtirse en audiencia.

Por ultimo, en cuanto a que lo manifestado por el apoderado del demandado
de que se “persuade” a esta funcionaria para que revise todas las pruebas
documentales aportadas con la demanda, y que de no hacerlo me podria ver
expuesta a consecuencias disciplinarias y penales, segun le ha indicado su
poderdante, estima esta funcionaria que ello constituye, ademas de una falta de
respeto, en un mecanismo de presion, por no llamarlo amenaza, para que se
acceda a sus solicitudes. Por lo que se conmina al apoderado y a su poderdante
para que se abstenga de incurrir en tan reprochable proceder, puesto que
ademas de no dar tramite a cualquier solicitud irrespetuosa, tal como lo autoriza
el Art. 44 num. 6, se compulsaran copias a las autoridades correspondientes
para que investiguen la posible falta disciplinaria y penal en que hayan podido
incurrir.

Se fijara fecha para la realizacion de la audiencia, habida cuenta que en la fecha
inicialmente fijada, no pudo realizarse.

De otra parte, se ordenara a la secretaria del juzgado que verifiquen al momento
de notificar por estado que los nombres de las partes y el nimero del proceso
sean los correctos, y, de ser necesario, se proceda a corregir en TYBA.
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En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:
1°. No acceder a declarar la nulidad solicitada, por encontrarse saneada.

2°. No reponer los numerales 1y 3 la providencia del 5 de julio del afio en
curso,

3°. Reponer parcialmente el numeral 2° de la providencia del 5 de julio de 2022,
la cual quedara en el siguiente tenor:

El padre podrd compartir con su hija todos los fines de semana
recogiéndola a las 9: 00 de la mafana y retornandola al hogar
materno el domingo a las 6:00 de la tarde o lunes, si fuere festivo.

Igualmente podra compartir con ella, los dias martes y jueves entre
las 3:00 de la tarde y 6:00 p.m., recogiéndola en el hogar materno
y retornandola al mismo en los horarios indicados, pudiéndola
acompaflar a las citas médicas o0 actividades escolares,
extracurriculares o cualquier actividad que deba realizar en dicho
horario.

Asi mismo, podra comunicarse por cualquier plataforma tecnolégica,
o aplicacion, con su hija, diariamente entre las 3: 00 P.My 7:00 P.M.,
para la cual la madre autorizard al cuidador o cuidadora o a un
tercero para que permita o facilite el acceso de la nifia a estas
plataformas cuando el padre se esté comunicando con ella.

Se previene a la madre, asi como a la persona que autorice para
facilitar la comunicacién entre padre e hija, que debe permitir el
cumplimiento de las visitas provisionales fijadas, asi como facilitar la
comunicaciéon entre padre e hija en los horarios establecidos. Si al
momento de la llamada, no es posible pasar a la nifia, por cualquier
circunstancia, se le debe informar al padre el momento en que lo
puede volver a realizar.

4°, No reponer el numeral 3.1.2.

50 Reponer parcialmente el numeral 3.2.2. en el sentido de escuchar en
declaracion jurada a la testigo OLGA LUCIA VARON ESPITIA, a fin de que
declare sobre la capacidad econdmica del demandado y situacion financiera de
la empresa MIRS LATINOAMERICA SAS.

6°. No conceder el recurso de apelacioén, interpuesto en subsidio del recurso de
reposicion.

7°. Acceder a aclarar el numeral 3.3.1, en los términos indicados en las
motivaciones.

8°. Acceder a adicionar la valoracion psicoldgica de la nifia NIKOL PAULINA, en
los siguientes términos: Establecer si la nifia presenta algun dafio psicoldgico a
consecuencias de las agresiones gue se han dado entre los padres. Oficiese.



RAD. 080013110-008-2021-00314-00
CUSTODIA, REGULACION VISITAS Y ALIMENTOS

9°. No acceder a las restantes aclaraciones y adiciones solicitadas.

10. CONMINAR al demandado y a su apoderado para que se abstengan de
presentar escritos irrespetuosos 0 amenazantes, so pena de compulsar copias
a las autoridades competentes para que los investiguen penal vy
disciplinariamente, ademas de que dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral
6 del Art. 44 del C.G.P.

11°. Remitir al apoderado judicial del demandado al contenido del Art. 231 del
C.G.P., enrelacion con la contradiccion del estudio socio-familiar.

12. Fijar el dia 13 de septiembre del afio en curso a partir de las 10:00 A.M. para
la realizacion de la audiencia a que se refiere el Art. 392 del C.G.P.

13. Ordenar a la Secretaria del juzgado, que al notificar este proveido por
Estado verlflque gue los nombres de las partes y la radicacion sean las

1 SE FIRMA DIGITALMENTE, POR ENCONTRARSE CON PROBLEMAS TECNOLOGICOS LA FIRMA
ELECTRONICA.
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