JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA JUDICIAL DEL CIRCUITO DE

BARRANQUILLA

PROCESO
RADICACION
FECHA
DECISION

: LIQUIDATORIO -LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL -
: 080013110007-202100104-00

: ABRIL DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)
: INVENTARIO Y AVALUO

Habida cuenta de la inasistencia de las partes a la audiencia programada para el dia 17 de abril,

se convocara nuevamente a audiencia para la realizacién de la diligencia de inventarios y avallos

de los bienes sociales, previa la remocién de los autos carentes de fundamento legal.

1. Fijese el dia 26 de abril a las 8:30 de la mafana para realizar la audiencia de inventario
y avallos de los bienes de la sociedad conyugal en estado de disolucion conformada entre
Myriam Isabel Mattos Cantillo y Vicente Antonio Insignares Barrios. Requiérase a
los extremos procesales a fin de que envien el inventario y avalué tanto al despacho
como a la otra parte, el respectivo memorial y por medios electrénicos dentro de

los tres (3) dias anteriores a la fecha fijada para la audiencia de inventarios y

D E C I D E

avaldos de acuerdo con art. 78 nim. 14 del CGP.

2. Notifiquese a la parte actora y apoderado judicial por los medios tecnoldgicos sefialados

para tal fin.

——

MARIA ANTONIA ACOSTA BORRERO

JUEZA




JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BARRANQUILLA

PROCESO : ACCION CONSTITUCIONAL - TUTELA -
DEMANDANTE : ERIKA MARIA AVILA CARRANZA
DEMANDADO : SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL ATLANTICO-

GOBERNACION DEL ATLANTICO- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- COMISIONAL NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

RADICACION : 0800131100072024013600
FECHA : ABRIL DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)
DECISION : AVOCA

Se avoca el conocimiento de la misma de conformidad con el decreto 2591 de 1991 y
modificaciones de ley, interpuesta por Erika Maria Avila Carranza contra la Secretaria De
Educacion Departamental Del Atlantico- Gobernacion Del Atlantico- Ministerio De
Educacion Nacional- Comision Nacional Del Servicio Civil, por la presunta vulneracién al
derecho fundamental a la vida, salud. Dignidad humana, trabajo, debido proceso,

estabilidad reforzada, seguridad social y los demas de orden fundamental

D E C I D E

1. Avocar el conocimiento de la accidn de tutela presentada por Erika Maria Avila Carranza
contra la Secretaria De Educacion Departamental Del Atlantico- Gobernacion Del
Atlantico- Ministerio De Educaciéon Nacional- Comision Nacional Del Servicio Civil
por la presunta vulneracion al derecho fundamental de vida, salud. Dignidad humana,

trabajo, debido proceso, estabilidad reforzada, seguridad social.

2. Vincilese a la accién constitucional a todos los aspirantes del Proceso se seleccion
entidades de orden nacional No0.2165 de 2021 -Proceso se seleccion entidades de
orden nacional No.2245 de 2022- y se ordenara a la Comision Nacional de Servicio
Civil para que de manera inmediata sean notificados de este proveido, publiquen
la accién de tutela en la pagina oficial de la entidad con el fin de que sea de conocimiento
de todos los aspirantes con el fin de concurrir a esta acciéon constitucional, si consideran

que la decision puede tener efectos para su participacién en el concurso de seleccién

3. Ordénese a la Comision Nacional de Servicio Civil a que, de manera inmediata, una
vez sean notificados de este proveido, notifiquen de la presente accion a todos los
ciudadanos que se encuentran aspirando a Proceso se seleccion entidades de orden
nacional No.2165 de 2021.

4. Una vez cumplidos los ordenamientos de los numerales 3° y 4° de esta providencia, la
Comision Nacional de Servicio Civil deberd allegar el informe respectivo a este

despacho, donde acredite que cumplié con la carga impuesta por esta agencia judicial.




5. Concédaseles a las vinculadas el término de dos (2) dias para que, si a bien lo tienen,

informen lo relacionado con los hechos referidos en la presente accidon constitucional.

6. Coloquese a conocimiento a los vinculados a esta accién constitucional que los memoriales

referentes a la accion constitucional que nos ocupa debe enviarse por el correo electronico

famcto0O7Zba@cendoj.ramajudicial.gov.co canal digital habilitado por el Consejo

Superior de la Judicatura con ocasién de la implementaciéon de la tecnologia a la Rama

Judicial.

MARIA ANTONIA ACOSTA BORRERO
JUEZA SEPTIMA DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA

UALO


mailto:famcto07ba@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BARRANQUILLA
PROCESO : DECLARATORIA DE UNION MARITAL DE HECHO Y REGIMEN
SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES.
RADICACION : 0800131100072024-00060-00
FECHA : ABRIL DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)
DECISION : DECIDE RECURSO E INADMITE

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio apelacion, interpuesto contra el auto
calendado 11 de marzo de 2024, el cual rechazo la demanda por competencia y ordend remitirla
a Soledad. Los argumentos expuestos por el apoderado judicial de la parte recurrente, son
basicamente que en el acapite de la demanda, denominado procedimiento y competencia,
informd que la demandante conserva el domicilio comdn donde se desarrolld la uniéon marital de
hecho. Asi las cosas, conforme lo expuesto, considera el despacho que le asiste razéon al
recurrente, quien muy a pesar de no informar este hecho en la demanda, fue sefialado en el
aspecto de la competencia, por ello debe reponerse la decisidon y en su defecto proceder al

estudio de la demanda.

Considera el despacho que la demanda, debe inadmitirse por las razones que se expresan: el
poder no se encuentra presentado en debida forma, siendo allegado en copia simple, y siendo

esta forma valida, pero con la observancia de las disposiciones de la ley 2213 de 2022 articulo
“Articulo 5°. Poderes.

i. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con
la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentaciéon personal o reconocimiento...” (Lo subrayado fuera del
texto)

il. El poder presentado no informa, el canal digital donde fue otorgado”

D E C I D E

1. Reponer la decision contenida en el auto de once (11) marzo de 2024, por lo

argumentado.

2. Declarese inadmisible la demanda de declaratoria de union marital de hecho y




régimen patrimonial entre compaifieros permanentes presentada por Miryam Esther

Marin Viloria contra Sergio Elias Barraza.

3. Senalese las falencias encontradas en el libelo de demanda, cuyos defectos sefialados deben

ser subsanados dentro del término de cinco (5) dias, so pena de rechazo;

MAAB

La demandante no informa la forma de conocimiento de los correos
electronicos de los demandados. Articulo 8 ley 2213 de 2022” El
interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticidon, que la direccion electrénica o
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar”. (negrilla fuera del texto)

El mandato no se encuentra presentado en debida forma, siendo allegado
en copia simple y siendo esta forma valida, pero con la observancia de las

disposiciones de la ley 2213 de 2022 articulo 5.

MARIA ANTONIA ACOSTA BORRERO
JUEZA



JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BARRANQUILLA

PROCESO : DIVORCIO

RADICACION : 08001311000720230038100

FECHA : ABRIL DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTICAUATRO (2024)
DECISION : DECIDE RECURSO

Se resuelve recurso de reposicion y en subsidio apelacion, presentado contra los numerales
numeral 2. 2.1.1.1 y el numeral 3 del auto que admitié la demanda y cuyos ordenamientos

corresponden a medidas cautelares.

Revisados los fundamentos expuestos por la apoderada judicial de la parte demandada, se
considera primeramente que le asiste razén en el punto, que al remitir los oficios a las entidades
Bancarias, por error involuntario, se sefiald la casilla 6 de cuota alimentaria y no la casilla 1,
que corresponde a embargo, no obstante hace la salvedad el despacho, que el Banco Agrario
para efecto de consignarse rubros descontados, tiene esas dos vias -la casilla tipo 1 corresponde
a embargo ejecutivo-; y en realidad, ninguna corresponde al caso que nos ocupa, porque no
se trata de un embargo ejecutivo, no corresponde a la realidad del proceso, no obstante, no
cuenta el despacho con otra herramienta para que ingresen al proceso los rubros de dinero
ordenaos con las medidas cautelares, la cual ya se materializo y el oficio el claro en sefalar a

qgué tipo de procesos corresponde.

Ahora bien, los restantes argumentos concretamente los que hacen referencia al numeral 3,
gue ordend la medida cautelar de embargo y retencion de los salarios, bonificaciones y
cesantias recibidos por la demandada en razén a su relacion laboral con J& A Garrigues, S.L.P.,
Garrigues Colombia; se considera que los fundamentos normativos que sustentan el recursos,
son propios del proceso ejecutivo, donde se habla de los limites de embargabilidad del salario,
y del embargo de la quinta parte del salario minimo legal mensual vigente, entre otros asuntos

de este orden.

Sobre los restantes argumentos expuestos, del cabal cumplimiento de la sefiora Carolina

Camacho, sobre las obligaciones de sus hijos, debe entender que lo ordenado como medida




cautelar, no es una cuota alimentaria, la medida es una cautela, sobre los posibles bienes

sociales.

En el caso que nos ocupa, accion de divorcio, las medidas cautelares se rigen por el articulo 598
del CGP y son susceptibles de ella, los bienes enlistados en el articulo 1781 del CC, que hacen

referencia a los bienes que conforman el haber social.

Se considera que, las medidas decretadas tienen su fundamento normativo, en la proteccién de
los bienes sociales, que perdura incluso después de proferida la sentencia de divorcio. Asi las
cosas, no accedera a revocar los numerales 2. 2.1.1.1 y el numeral 3 del auto que admitio la
demanda y en su defecto concede el recurso de alzada en el efecto devolutivo, para que la

Superioridad, se pronuncie sobre el asunto debatido.

1. No revocar los numerales 2. 2.1.1.1 y numeral 3 del proveido admisorio de la demanda

por lo argumentado.

2. Concédase el recurso de apelacion en efecto devolutivo por lo argumentado.

3. Remitase el proceso electronico al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla por

los medios tecnoldgicos.

MARIA ANTONIA ACOSTA BORRERO
JUEZA

ZXGD






JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BARRANQUILLA
PROCESO : ACCION DE ESTADO-IMPUGNACION DE PATERNIDAD-
RADICACION : 0800131100072023-00493-00
FECHA : ABRIL DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)
DECISION : DECIDE RECURSO E INADMITE

Se procede a resolver el recurso de reposicion, interpuesto contra el auto calendado dos (2) de
Febrero de 2024, el cual admitido la demanda. Los argumentos expuestos por el apoderado
judicial de la parte recurrente, son basicamente que el demandante, cuando conocié a la madre
del menor SGJ, tenia pleno conocimiento que era madre soltera y este voluntariamente procedio
a su reconocimiento, dentro del recurso presentado hace una sustentacién bastante extensa de
la relacién entre Eilin Jiménez y Elias Guillen, incluso aporta pruebas de los procesos judiciales

que se han suscitado, tales como proceso de alimentos.

De los fundamentos expuestos en el recurso, el despacho considera que serian mas del debate
probatorio, entrar a determinar en cudl condiciones se dio el reconocimiento de la filiacion
paterna, no obstante de conformidad con la jurisprudencia constitucional la impugnacién de la
paternidad es un proceso reglado y es deber de los jueces actuar con diligencia y proactividad
en la investigacion, asi como el manejo de las pruebas antropoheredobioldgicas, las cuales son
determinantes para proferir una decision de fondo. T 207-17, asi las cosas, el despacho no
cuenta con argumentos para revocar la decision, ya que la demanda se presentd en debida forma

y se anexo el resultado de la prueba de ADN.

De conformidad con el articulo 216 del Cédigo Civil, sefiala que la impugnacion de la paternidad
debe instaurarse dentro de los 140 dias siguientes a aquel en que tuvieron conocimiento de que
no es el padre o la madre bioldgica; se observa que, de la fecha del resultado de la prueba de
ADN 03 de mayo de 2023, a la fecha de presentacion de la demanda 23 de Noviembre de
2023, no esta caduca la accidn, lo que conllevd a admitir el proceso, cosa diferente, es el debate
probatorio que se de en el proceso y se logre determinar otra fecha de interés actual del

demandado o bien sea que el reconocimiento fue voluntario-

D E C I D E

Negar la reposicién de la decision de dos (2) de febrero de 2024 por las razone expuestas

en la parte considerativa de la decision.

MARIA ANTONIA ACOSTA BORRERO
JUEZA

ZXGD







JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BARRANQUILLA

PROCESO : DECLARATORIA DE EXISTENCIA DE UNION

RADICACION : 080013110007-2022-00148-00

FECHA : ABRIL DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)
DECISION : OBEDEZCASE SUPERIORIDAD

Considera que, habiendo el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, decidido sobre
el desistimiento del recurso presentado, se debe cumplir con el ordenamiento en los términos

sefialados en la decision.

Obedézcase y caimplase lo resuelto por la Sala Octava Unitaria Civil Familia del Tribunal

Superior de Barranquilla, en providencia de veintiuno (21) de febrero de 2024.

MARIA ANTONIA ACOSTA BORRERO
JUEZA

ZXGD



JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BARRANQUILLA

PROCESO : LIQUIDATORIO - SUCESION -

RADICACION : 08001311000720210049800

FECHA : ABRIL DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)
DECISION : TRASLADO TRABAJO PARTICION

Con fundamento del articulo 509, numeral 1, del Cédigo General del Proceso, ha lugar a conferir
traslado de la particidn realizado por el auxiliar de la justicia Dr. Carlos Adolfo Vizcaino Pérez
por el término de cinco (5) dias dentro del cual podran formular objeciones con expresion de

los hechos que les sirvan de fundamento.

Corrase traslado a las partes del trabajo de particion presentado por el auxiliar de la justicia

Dr. Carlos Adolfo Vizcaino Pérez por el termino de cinco (5) dias.

MARIA ANTONIA ACOSTA BORRERO
JUEZA

ZXGD



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BARRANQUILLA

PROCESO : DIVORCIO

RADICACION : 08001311000720230005300

FECHA : ABRIL DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)
DECISION : SENTENCIA

De conformidad con el articulo 278 del Cdédigo General del proceso, profiere el despacho
sentencia anticipada, teniendo en cuenta la parte demandada Alda Jacqueline Eljach Acufa,

contestd la demanda allanandose a las pretensiones de la demanda.

A NTETUCEWDENTES

Examinando los hechos de la demanda se considera hechos relevantes los que sefialan;

1. Los esposos Mora Escorcia contrajeron matrimonio religioso el dieciséis (16) de agosto
de 1986. De esa union nacen dos hijos Maria del Pilar y Diego Alejandro Mora Escorcia,
hoy mayores de edad.

2. Los cdényuges suspendieron su vida en comun; tomando la decision de separarse
consensualmente de cuerpos, en aras de evitar traumatismos al nucleo familiar y con ello a

los lazos familiares, a partir de octubre de 2016.

3. A partir de la fecha mencionada hasta la presentacion de esta demanda, esa decisidon
conserva vigencia, en la actualidad ostentan domicilios diferentes y en ese contexto, han
acordado asumir cada uno su propia subsistencia.

4. El ultimo domicilio conyugal de la pareja lo fue la ciudad de Barranquilla.

5. Actualmente se encuentra vigente la sociedad conyugal no se ha disuelto por lo tanto;
tampoco, liquidado y afirman que el haber conyugal corresponde a haber alguno tanto como
pasivos.

PRETENSION

En consecuencia, deprecan las declaraciones que siguen.

e Se decrete el divorcio del matrimonio religioso vigente Edgardo Enrique Mora Espinosa y
Astrid Esperanza Escorcia Cera y en su efecto la cesacion de efectos civiles de este; con

fundamento en la causal octava del articulo 154 del Cédigo Civil.

e Declarar la disolucién de la sociedad conyugal vigente y en estado de liquidacién conformada




e con ocasion del vinculo matrimonial conformado entre do Enrique Mora Espinosa y Astrid

Esperanza Escorcia Cera.

e Ordene la inscripcién de la sentencia de divorcio en el registro civil de matrimonio en el
registro civil de nacimiento del sefior EDGARDO ENRIQUE MORA ESPINOSA y ASTRID
ESPERANZA ESCORCIA CERA y en su registro civil de matrimonio, y ordenar la expedicion

de los oficios y copias respectivas.

¢ No se solicita que se condene a la parte demandada al pago de las costas y gastos del

proceso.

ACTUACION PROCESAL

Por reunir los requisitos formales exigidos por los Articulos 82 y ss. del Cdédigo General del

Proceso se admitio mediante auto del 5 de febrero de 2024.

Notificada el extremo procesal pasivo, descorrido el traslado y da contestacion mediante
memorial (fol. O7 exp. electrénico) y en el se allana a las pretensiones del actor aceptando los

hechos que motivaron la accidén y es, concurrente con las pretensiones.

En ausencia de pruebas por practicar y no avizorando hechos que tengan capacidad procesal
para la existencia de nulidad alguna que que invalide lo actuado, ni de impedimento por parte
del Juez del conocimiento, se procede a definir de fondo el asunto bajo examen previas las

siguientes,

C ONSIDIERACIONTES

En aspecto de la legitimacion en causa de los extremos procesales, tenemos que los cényuges
Edgardo Enrique Mora Espinosa y Astrid Esperanza Escorcia Cera, se encuentran
legitimados para actuar en este proceso, de acuerdo con la prueba documental del registro civil

de matrimonio.

Nuestro estatuto procesal, articulo 98, nos ensefia que “En la contestacion o en cualquier
momento anterior a la sentencia de primera instancia el demandado podra allanarse
expresamente a las pretensiones de la demanda reconociendo sus fundamentos de hecho, caso
en el cual se procedera a dictar sentencia de conformidad con lo pedido. Sin embargo, el juez
podra rechazar el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando advierta fraude, colusién o

cualquier otra situacion similar.”

En el presente caso, se ha citado como causal de divorcio 8. La separacion de cuerpos, judicial
o de hecho, que haya perdurado por mas de dos afios, este hecho fue admitido por la parte
demandada al allanarse en la contestacion, razon por la cual solo le resta al despacho acceder
a las pretensiones de la demanda, ya que dentro del matrimonio conformado por los sefiores
Edgardo Enrique Mora Espinosa y Astrid Esperanza Escorcia Cera, se procrearon hijos,
siendo a la fecha mayores de edad y en adelante cada conyuge asume su subsistencia, tal como

lo vienen haciendo, ya que la pareja se encuentra separa desde el afio 2016.



En punto de la declaratoria de parte de esa falladora de la disolucién y liquidacion de la
sociedad conyugal vigente entre Edgardo Enrique Mora Espinosa y Astrid Esperanza
Escorcia Cera, es importante sefialar que no de la competencia o por lo menos, de las
atribuciones sefialadas en nuestro estatuto procesal, verbigracia el articulos 388y 389; pero
con énfasis el ultimo de los citados; que el contenido de la sentencia de divorcio no se observa
alusioén alguna sobre la determinacion del fallador de la instancia “declarar la disolucion de la
sociedad conyugal” y por otra parte la “liquidacion de la misma”. La razén se tiene en los
articulos 160 del Codigo Civil - en punto de disolucidn de la sociedad conyugal- y 523 del CGP,
de cara a la liquidaciéon de la misma y su especial caracter de voluntaria de parte de los
anteriores cényuges. La primera de las normas sefialadas predica:

Articulo 160 del Cadigo Civil:

"Ejecutoriada la sentencia que decreta el divorcio, queda disuelto el

vinculo en el matrimonio civily cesan los efectos civiles del

matrimonio religioso, asi mismo, se disuelve la sociedad conyugal,

pero subsisten los deberes y derechos de las partes respecto de los hijos

comunes y, segun el caso, los derechos y ... (negrilla fuera del texto)
Lo anterior nos lleva a la conclusiéon que el evento que propicia la disolucion de la sociedad
conyugal es la ejecutoria de la sentencia de divorcio en otras palabras su firmeza legal;
corolario de lo anterior es, que dentro de los efectos de la sentencia de divorcio es dar paso o

generar la disolucion de la tanta vez citada sociedad conyugal.

En lo referente a la liquidacion de la misma, debemos afirmar que en ella sdlo interviene la
voluntad de los otrora conyuges para su liquidacidon; entonces no es dable al fallador
ordenarlo porque resultaria inatil para el proposito de ley, y a ello, arribamos en estudio del
articulo 524 del CGP que a su tener dice:
Articulo 523 del CGP
Liquidacion de sociedad conyugal o patrimonial a causa de
sentencia judicial.
Cualquiera de los conyuges o compafieros permanentes podra
promover la liquidacion de la sociedad conyugal o patrimonial
disuelta a causa de sentencia judicial, ante el juez que la profirio,

para que se tramite en el mismo expediente. (negrilla fuera del texto)

Considera esta falladora que, en dicha liquidacidn, es imperativa la voluntad de los socios con
derecho a gananciales, de uno de ellos o su voluntad de no liquidarla y ello no incide de manera

alguna a la decisidon de terminar con la union legal,

CONCLUSION

En tal razon, y estando probados los hechos formulados por los cényuges en consenso,
procedente es, acceder a lo solicitado y asi se decidird en la parte resolutiva del presente
proveido.

En mérito de lo expresado, el

JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BARRANQUILLA ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY



F A L L A

1. Decrétese el Divorcio Cesacion de los efectos civiles del matrimonio Religioso
vigente entre Edgardo Enrique Mora Espinosa y Astrid Esperanza Escorcia Cera.

N

Comuniquese a los respectivos funcionarios del estado civil para efectos registrales de la
decision e inscribirla en el folio de matrimonio indicativo serial 7875987 del 15 de Octubre
de 2011 de la Notaria Tercera de Barranquilla; y, en sendos folios de registros de nacimiento
de Edgardo Enrique Mora Espinosa y Astrid Esperanza Escorcia Cera. Oficiese al

respecto a los funcionarios registrales sefialados.

3. Establézcase que la sociedad conyugal se disuelve por ministerio de la ley de
conformidad con los articulos 1820 del cédigo civil y 528 del Cédigo General del Proceso, su
liquidaciéon en tramite a continuacién de este mismo expediente o por vio notarial. Lo

anterior se argumento en la parte considerativa de este proveido.

4. Abstenerse decretar la disolucion y posterior liquidacion de la sociedad conyugal vigente

entre las partes por lo argumentado.

5. Abstenerse de condenar en costas y agencias en derecho a parte alguna.

MARIA ANTONIA ACOSTA BORRERO
JUEZA SEPTIMA DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA

MAAB



