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EJECUTIVO ALIMENTOS.

DEMANDANTE: Maria del Pilar Pena Milan.

DEMANDADO: Jorge Alberto Marin Gomez

INFORME SECRETARIAL.

SENORA JUEZ: A su despacho el presente proceso, informdndole que se
encuentra pendiente resolver recurso de reposicidon interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, y fijar fecha de audiencia en este
asunto. Enfra para lo de su cargo. Barranquilla, 27 de abril de 2023.

DEYVI ESTHER SOLANO PADILLA
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Veintisiete
(27) de abril de dos mil veintitrés (2023).-

Procede esta autoridad judicial a resolver en el presente proceso ejecutivo de
alimentos, el recurso de reposicion presentado por la apoderada judicial de la
parte demandada doctora HEIDY MESTRE CASTRO, en contra del auto que
liora mandamiento de pago calendado 06 de marzo de 2023, que corrid
traslado de las excepciones de mérito formulada por la parte demandada.

FUNDAMENTOS DEL RECURRENTE

Las razones de hecho y de derecho en que fundamentd el recurso de
reposicion, se sintetiza: Dice la libelista que (i) desconocia las excepciones de
meérito presentadas, puesto que no se le corrid fraslado mediante correo
electronico, como tampoco pudo visualizarlas en las plataforma TYBA de la
rama judicial, por lo tanto alega que no tuvo conocimiento si la contestacion
de la demanda fue de forma oportuna, para descorrer las excepciones
propuesta.
ACTUACION PROCESAL

Del recurso de Reposicion presentado se fijo en lista el dia 24 de marzo de 2023,
y se corrid traslado por el término de fres dias, la parte demandada guardo
siencio en el término de traslado. Rituado el frdmite procesal, entra el
despacho a decidir, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 318 del C.G.P. establece la procedencia y oportunidades del recurso
de reposicion: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacidn Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. Por sabido se tiene que
el recurso de reposicion tiene la finalidad de reformar o revocar los autos que
contengan errores de procedimiento o valoracion que se haya cometido por el
Juzgado el momento de proferirlos..."”



Asimismo el Articulo 443 del C.G.P contempla: Trdmite de las excepciones. El
framite de excepciones se sujetard a las siguientes reglas:

. De las excepciones de meérito propuestas por el ejecutado se correrd
fraslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie
sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer...

Por ofra parte la ley 2213 de 2022 establece en su Articulo 90. Nofificacion POR
ESTADO Y TRASLADOS: PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber
enviado un escrito del cual deba correrse ftraslado a los demds sujetos
procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindird
del traslado por Secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias
hdbiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezard a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensagje.

En el caso a resolver la parte demandante solicita que se revoque el auto
calendado 06 de marzo de 2023, fundado su reproche en el hecho que
desconocia las excepciones presentadas por la parte ejecutada.

Frente a lo anterior se considera que, si bien la parte recurrente se duele de no
haber accedido a la contestacion de las demanda, obra en el expediente
constancia de haber solicitado la desprivatizacion del expediente en la
plataforma TYBA, y de hecho se encuentra aportado contestacion de las
excepciones incoadas, por ende no existe irregularidad alguna, puesto que si
bien la ley 2213 de 2022 establece la posibilidad de envio de tfraslado a los
correos electronico de las partes, ello es potestativo al establecerla como una
“opcidn” para la parte trasladante con su debida “acreditacion”; y convive
ademds con la establecida en el articulo 443 del CGP antes referenciada, que
no ha sido derogada; por lo tanto el despacho procedié a proferir el auto
adiado 06 de marzo de 2023 que corrid traslado de las excepciones,
notificdndose debidamente por estado, con el fin de comunicar a la parte
actora a fin de que ejerza efectivamente su derecho de contradiccién, como
ciertamente ocurrid, solicitando el acceso al canal digital dispuesto para tal fin.

Entonces, a las luces de |la evidencia esta operadora judicial no ha interpretado
las normas de manera caprichosa, no se evidencia yerro alguno, ni se llega a
percibir por parte de este estrado judicial que existiera vulneracion o error
procedimental que conlleve a revocar la decisidon atacada por la peticionaria.
En este orden de ideas se dejan sentadas las razones por las cuales el
despacho no procederd a revocar la decision proferida mediante auto
calendado 06 de marzo de 2023.

Por lado, entra el despacho a estudiar la solicitud presentada por la
apoderada de la parte actora, de extemporaneidad de la contestacion de la
demanda de marras. Al respeto se tiene que la Dra HEIDY MESTRE CASTRO
aporta constancia de envio de notificacion al demandado por medio de
correo electronico, el dia 21 de noviembre de 2022, sin embargo no se allego el
correspondiente acuso de recibido del demandado, de conformidad con el
arficulo 8 de la ley 2213 de 2022 que reza que la notificacion personal se
entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezardn a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje. Por lo anterior no es procedente efectuar el conteo
de términos a partir del envio, sin la existencia de la constancia que requiere la



norma, la cual se tiene como efectiva desde el momento en que el ejecutado
Jorge Alberto Marin Gomez acudid al despacho por conducto de su
apoderada judicial a fravés de medio electronico, y por ende se encuentra
contestada dentfro de termino a partir del dia 09 de diciembre de 2022.

Asi las cosas, resueltas las anteriores solicitudes, se senalard fecha para la
practica de audiencia entre las partes; asi mismo de conformidad con lo
establecido por el articulo 392 C.G.P., se ordenara la prdactica de las pruebas
solicitadas por las partes en conflicto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO
DE BARRANQUILLA,

1.

RESUELVE

No Reponer el auto calendado 06 de marzo de 2023, por las razones
expuestas.

No acceder a declarar extempordneo la contestacion de la parte
demandada, por las razones expuestas.

Sendlese fecha para el dia 07 de junio del 2023 a las 9:30 AM para celebrar
la audiencia entre las partes en el presente proceso, de conformidad con lo
establecido por el articulo 392 C.G.P.

Decretase la prdctica de las siguientes pruebas:

PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: Téngase como tal las aportadas con el libelo
demandatorio.

e Acuerdo divorcio de comuUn acuerdo en febrero de 2016 ante la Notaria
44 del circulo de Bogota.
e Actajuzgado 3 familia Barranguilla

De ellas serdn valoradas en audiencia en la etapa procesal
correspondiente, de las que se evidencie su utilidad, pertinencia vy
conducencia al debate probatorio de la causa.

TESTIMONIAL: No solicito.

PARTE DEMANDADA:

DOCUMENTALES: Téngase como tal las aportadas con el libelo contestatorio.
Copia Transferencias.

Copia Certificacion de la Federacién Ecuestre de Colombia

Documento de movimientos bancarios.
Cuadros explicativos.

De ellas serdn valoradas en audiencia en la etapa procesal
correspondiente, de las que se evidencie su utlidad, pertinencia vy
conducencia al debate probatorio de la causa.



TESTIMONIALES: No solicito.

INTERROGATORIO: decrétese el interrogatorio de Maria del Pilar Pena Mildn y
Jorge Alberto Marin Gomez.

5. Ejecutoriada esta Decision se remitirdn el enlace para ingreso a la sala
virtual, a los correos electronicos suministrados por las partes que se senalan
a continuacion: parte demandante: mapilimal@hotmail.com Apoderado
demandante: hkmc78@hotmail.com Parte demandada:
Jormarin@yahoo.com  jmarin@infrastructura.org.co  Apoderado  parte
demandada: ofbernalro@unal.edu.co. Asimismo se noftificara a través del
correo electrénico institucional al defensor de familia adscrito al despacho
para asistir a la presente audiencia. De igual forma en todo caso se hace
saber a las partes que deberdn compartir el enlace de la audiencia virtual
con las partes interesadas que hubieren sido decretados, que se requieran
interrogar denfro en la audiencia.

6. NOTIFIQUESE, este proveido a las partes por los medios institucional TYBA,
estado electronico publicados en la pdgina web de la rama judicial.

OTIFIQUESE Y CUMP%f\

Neyd.



