Republica de Colombia
’@” ot de  Judicarurs CONSEjO Seccional de la Judicatura del Atldntico
Repiiblica de Colombia + Juzgado Segundo de Familia de Barranquilla

Radicacién: 08-001-31-10-002-2021-00360-00

Proceso: Verbal sumario (Custodia y Cuidados Personales)
Demandante: Belkis Patricia Gutiérrez Ardila
Demandado:_Diana Martinez Pantoja

INFORME SECRETARIAL: A su despacho la presente demanda, informdndole que
no se presentd escrito de subsanacion dentro del término legal.

Barranquilla, 26 de noviembre de 2021.

ADRIANA MILENA MORENO LOPEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA
Barranquilla, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se rechazard la presente demanda de
Custodia y Cuidados Personales, teniendo en cuenta que no se dio cumplimiento
a lo exigido en auto inadmisorio de fecha 09 de noviembre de 2021, publicado
por estado no. 171 de fecha 10 de noviembre de 2021.

Por lo tanto, dando aplicaciéon al articulo 90 del C.G.P, se procederd al rechazo
de la demanda, por no encontrarse debidamente subsanada.

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda de Custodia y Cuidados Personales,
instaurada por la senora Belkis Patricia Gutiérrez Ardila, contra la senora Diana
Martinez Pantoja, con fundamento en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada, archivese la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PATRICIA MERCADO LOZANO
JUEZ

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(q)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Radicacion: 08-001-31-10-001-2021-00119
Proceso: Custodia y Cuidados personales
Demandante: Eskarly Maria Acosta Alvarado
Demandada: Bladimir Pallares Baldovino

INFORME SECRETARIAL: Sefiora Juez, a su despacho el proceso de la referencia
informandole que en audiencia adiada 10 de noviembre de 2021, las partes conciliaron
parcialmente las visitas a favor del nifio Bladimir Andrés Pallares Baldovino.

Por lo que en la diligencia se le informd a las partes que por auto se sefialaria para el mes de
febrero nueva fecha de audiencia a fin de continuar con el tramite de la audiencia.

Barranquilla, 01 de diciembre de 2021

Adriana Milena Moreno Lépez
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA, Barranquilla, primero (01) de diciembre de dos mil
veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se fijara nueva fecha de
audiencia, a fin de continuar con las demas etapas procesales contenidas en los articulos 372 y
373 del Cédigo General del Proceso

Por lo que se programa nueva fecha de audiencia para el miércoles (16) de marzo de dos mil
veintidés (2022), a las nueve horas de la mafana (9:00 am), para llevar a cabo de forma virtual
la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, teniendo en
cuenta lo dispuesto en los acuerdos No. CSJATA20-80 de fecha 12 de junio de 2020 y
PSCJA20.11581 de fecha 27 de junio de 2020, expedidos por el Consejo Seccional de la
Judicatura- Seccional Atlantico.

Prevenir a las partes y a sus apoderados judiciales sobre el deber de asistir a la diligencia, so
pena de las sanciones probatorias y pecuniarias establecidas en el articulo 372 del C.G.P,
prevenir igualmente a los sujetos procesales sobre el deber de asistir a los testigos
declaraciones pretenden hacer valer en este proceso.

Por la Secretaria del despacho citese a la audiencia antes indicada, a través de la plataforma
“Microsoft teams”, y expongase todas las indicaciones para su acceso.

La citacion a la audiencia a través de la plataforma virtual se realizara a las direcciones de
correo electronico, que hasta este momento procesal se hallan en el expediente y/o inscritas en
el Sistema de Informacién -SIRNA.

Para efectos de materializar el agendamiento a través de la plataforma, se ordenara a las
partes y apoderados judiciales que confirmen sus direcciones de e-mail a mas tardar dos dias
habiles anteriores a la audiencia, diligenciando el formulario mediante el link! citado como nota
al pie.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PATRICIA MERCADO LOZANO
JUEZ

1

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViASOGN9Y65mQFZiz1TZVTRyg)OolnfZErWvWdURDAMUFpFWIh
TNU9QSIMzMOZLOUIDN1dKV4u
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Republica de Colombia
‘%‘ ot de  Judicarurs CONSEjO Seccional de la Judicatura del Atldntico
Repiiblica de Colombia Juzgado Segundo de Familia de Barranquilla

Radicacion: 08-001-31-10-002-2021-00168-00
Proceso: Adjudicacién Judicial de Apoyo
Demandante: Nicolds Rafael Osorio Paredes y Otros
Demandado: Nicolds Elias Osorio Ballesteros

INFORME SECRETARIAL: Senora Juez, remito a usted el proceso de la referencia, a
fin de que sea resuelto el Recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion,
presentado por el Apoderado Judicial de la parte demandante contra el auto
adiado 29 de septiembre de 2021, mediante el cual se resolvid rechazar la
demanda. El recurso presentado se fijo en lista el dia 03 de noviembre de 2021,
por el término de fres (3) dias, conforme lo establece el arficulo 110 del C.G.P.

Barranquilla, 23 de noviembre de 2021.

ADRIANA MILENA MORENO LOPEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA
Barranquilla, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Se resuelve sobre los recursos de reposicidon y en subsidio el de apelacion elevado
por la parte demandante contra el auto de fecha 29 de septiembre de 2021.

I ANTECEDENTES

Mediante auto del 29 de septiembre de 2021, esta agencia judicial profirid auto
interlocutorio en el cual se rechazé la demanda de Adjudicacion Judicial de
Apoyo, al precisar que no fue subsanada en debida forma toda vez que no se
demostrd la actual imposibilidad o impedimento para que su representado le
otorgare poder.

Dentro del término de ejecutoria, el apoderado judicial de la parte demandante,
presentd recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion contra el mentado
auto, persiguiendo su revocatoria.

Aduce el recurrente que discrepa de la decisidon de rechazar la demanda en el
proceso descrito, indicando que el presente proceso no requiere de poder, y por
ello la demanda no hace referencia a haber sido presentada como apoderado
de o en nombre y representacidén de, sino en calidad de tercero interesado,
sifuacidon que imposibilita al demandante de manera absoluta para expresarse
de manera consciente, libre y voluntaria, obrando prueba cientifico-técnica por
el médico tratante adscrito a la entidad de salud de su vinculacién, indicando
que el senor Osorio Ballesteros es una persona que depende en gran parte de la
ayuda de terceros, que de imponerle entonces la carga del ejercicio auténomo
de sus derechos, podria resultarle una barrera a la eficacia de los mismos.

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

2.1. Elrecurso de reposicion es aquel instituto juridico que tiene su fundamento
legal en el articulo 318 del C. G. del P, el cual procede contra los autos que dicte
el Juez, cuya finalidad consiste en que quien profirid su decision revise su
actuacion, con el fin de que la misma sea cambiada o modificada en los
intereses juridicos solicitados.
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22. La Ley 1996 de 2019, tiene como finalidad garantizar el derecho a la
capacidad legal plena de las personas mayores de edad, que presenten alguna
discapacidad, garantizando el respeto a la dignidad humana, la autonomia
individual, la libertad de tomar sus propias decisiones y el derecho a no ser
discriminado; estableciendo como principio la presuncion de capacidad legal de
todas las personas, sin que en ningun caso la existencia de una discapacidad
pueda ser motivo para restringir su ejercicio legal y el derecho a decidir.

2.3. Precisamente el espirifu de la Ley 1996 de 2019 es la propender por
la proteccidn e inclusion social de las personas mayores, de edad con
discapacidad mental, segun la cual no deben ser fratados como pacientes
sino como verdaderos ciudadanos y sujetos de derechos, que requieren no
que se les sustituya o anule en la toma de sus decisiones, sino que se les
apoye para ello, a diferencia del objeto que consagraba la Ley 1306 de
2009, cudl era la proteccién de la persona con discapacidad mental pero con
la consecuente privacidn de la capacidad de ejercicio, lo cual fue
eliminado con la expedicion de la Ley 1996 de 2019, que fij6 como su
objeto, establecer medidas especificas para la garantia del derecho a la
capacidad legal plena, razén por la cual era indispensable el cumplimiento
de la exigencia efectuada por el Despacho en el sentido de que no se
demostrd la actual imposibilidad o impedimento para que su representado le
otorgare poder, reiterase por cuanto dicha figura dista de la que regia bajo
el imperio de la Ley 1306 de 2009 la cual restringia la capacidad legal
plena.

2.4. Ahora bien, por considerar que no se satisfacian las exigencias efectuadas
por el Despacho en auto inadmisorio, mediante proveido del 29 de septiembre de
2021, se dispuso el rechazo del libelo, senalando que, si bien se habia cumplido
con lo ordenado en los numerales 2°, 3° y 4° del auto inadmisorio, no sucedia lo
mismo con lo ordenado en los numeral 1°, cuyo requisito no fue subsanado.

25. Dentro de este contexto, revisado el expediente es claro para este
Despacho que el apoderado judicial de la parte actora no cumplié con uno de
los requerimientos efectuados con la inadmision, esto es que no demostrd la
actual imposibilidad o impedimento para que su representado el senor Nicolds
Elias Osorio Ballesteros le otorgase poder, sin demostrar que este se encuentra en
imposibilidad absoluta de manifestar su voluntad o preferencias, por cualquier
medio, modo y formato posible, y que éste no lo pudiera hacer por intermedio de
persona que lo entienda, vy si era necesario suministrarle los ajustes y apoyos para
que pueda expresarse.

26. Como fue indicado en auto de fecha 24 de mayo' de la presente
anualidad, donde no se demostrd y/o aporto poder correspondiente que se le
otorgaba para su previa representacién dentro del presente proceso sobre la
titularidad con que ejercia el derecho, no lo redlizo, justificando que su
representacion era como defensor pUblico y que no necesita de la exigencia de
esta agencia judicial, por cuanto el presente proceso no requiere de poder, mal
podria este despacho judicial en admitir cuando la demanda continuaba con las
falencias advertidas, incumpliendo el lleno de los requisitos del estatuto procesal.

2.7. Esta agencia judicial sin desconocer y atendiendo la norma del articulo 14
de la Ley 1996 de 2019, se encuentra facultada para designar un defensor
personal de la Defensoria del Pueblo, cuando la persona que se refiere apoyo no
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tenga personas de confianza, ahora, revisando el libelo petitorio?, se fiene que el
senor Nicolds Elias Osorio Ballesteros si posee apoyos siendo estos como su padre
Nicolds Rafael Osorio Paredes, su madre Maria Ballesteros Escalante y su hermana
Viviana Osorio Ballesteros, o en caso tal persona diferente siempre y cuando sea
de su conianza, por lo que las personas mencionadas fienen plena y toda su
capacidad para que asi mismo otorgaran el poder correspondiente, por lo que la
exigencia inicial realizada por esta agencia judicial se fundd en motivos juridicos
razonables que en providencia precedente fueron explicados y no en un criterio
caprichoso o arbitrario que le impusiera una carga desmedida o innecesaria a la
parte actora.

2.8. Por todo lo anterior, sea lo Ultimo en indicar que la demanda debia de
ajustarse a determinados requisitos establecidos de manera general en |os
articulos 82 del Cdédigo General del Proceso y lo ordenado en el articulo 84
ibidem.

2.9. Asilas cosas, no se repone el Auto de fecha 29 de septiembre de 20213,
razones suficientes las anteriores, para mantener la decision adoptada mediante
el auto hoy objeto de recurso, por lo que se concede el recurso de apelacion que
viene interpuesto subsidiariamente.

ll. En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Barranquilla,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE:
1) No reponer el proveido de fecha y naturaleza referenciado en la parte
motiva de esta decision.
2) Conceder en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por

el apoderado judicial de la parte demandante confra el auto adiado 29 de
septiembre de 2021 ante el Superior Jerarquico, Tribunal Superior de Barranquilla
Sala Civil -Familia.

3) Cumplido lo anterior, procédase al envio del expediente digital al Superior.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PATRICIA MERCADO LOZANO
Juez

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12
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