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SOLICITANTE: DAYANA KAROLAY MENDEZ GONZALEZ  

 

INFORME SECRETARIAL: 

Señora Juez, A su despacho el presente proceso, que nos correspondió por reparto 

y se encuentra pendiente decidir su admisión o rechazo. Sírvase proveer.  
 

Barranquilla, 14 de octubre de 2021 

 

 

 

ADRIANA MORENO LÓPEZ 

Secretaria 
 

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE BARRANQUILLA, catorce (14) de 

octubre de dos mil veintiuno (2021 

 

Visto el informe secretarial que antecede, entra el despacho a revisar la presente 

demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL POR MUTUO ACUERDO, 

presentada por la Doctora LUZ ESTELLA OLIVERA TABORDA en calidad de 

apoderada judicial de los señores IVAN DARIO OROZCO JIMENEZ y DAYANA 

KAROLAY MENDEZ GONZALEZ, advirtiendo que la misma no cumple con las 

exigencias formales para su admisión, por lo anterior el despacho hace las 

siguientes observaciones:  

 En los hechos de la demanda, en su numeral quinto (5°) es mencionado que: 

“los cónyuges mantuvieron como ultimo domicilio la ciudad de barranquilla” 

pero no es aportada dicha dirección ni la dirección actual de los solicitantes, 

a fin de establecer la competencia de la titular de este despacho.  

Así las cosas, este Despacho mantendrá la presente demanda en secretaría por el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, a fin de que la parte demandante 

subsane los defectos anotados anteriormente, como lo establece el artículo 90 del 

Código General del Proceso, disponiéndolo así en la parte resolutiva del presente 

proveído.  

 

En consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL 

POR MUTUO ACUERDO, por lo expuesto en la parte motiva de este proveído.   
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SEGUNDO: Concédase a los demandantes, un término de cinco (05) días para que 

subsane los defectos anotados, si no lo hiciese se, rechazara la demanda sin desglose. 

 

TERCERO: Reconózcase personería a la Doctora LUZ ESTELLA OLIVERA TABORDA, 

identificada con la C.C. No. 32.867.799 y T.P. No. 147472 del C.S.J., para representar a 

los solicitantes en el presente proceso, en los términos y para los efectos a que se refiere 

el poder legalmente conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

db1664aa5df9fb629380d13d34f252802f4ff09bc69c0817b83368f4280cc9dc 

Documento firmado electrónicamente en 14-10-2021 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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onica/frmValidarFirmaElectronica.aspx 
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PROCESO: DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL POR MUTUO ACUERDO  

SOLICITANTE: HADER DE JESUS ARZUSA BLANQUICETH 

SOLICITANTE: MARTICELA LEAL GONZALEZ  

 

INFORME SECRETARIAL: 

Señora Juez, A su despacho el presente proceso, que nos correspondió por reparto 

y se encuentra pendiente decidir su admisión o rechazo. Sírvase proveer.  
 

Barranquilla, 14 de octubre de 2021 

 

 

 

ADRIANA MORENO LÓPEZ 

Secretaria 
 

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE BARRANQUILLA, catorce (14) de 

octubre de dos mil veintiuno (2021 

 

Visto el informe secretarial que antecede, entra el despacho a revisar la presente 

demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL POR MUTUO ACUERDO, 

presentada por la Doctora BERTHA LILIANA YASPE MENDOZA en calidad de 

apoderada judicial de los señores HADER DE JESUS ARZUSA BLANQUICETH y 

MARTICELA LEAL GONZALEZ, advirtiendo que la misma no cumple con las 

exigencias formales para su admisión, por lo anterior el despacho hace la siguiente 

observación:  

 Los solicitantes deben aportar registro civil de matrimonio expedido por la 

Notaria Tercera Principal del Circuito Notarial de Cartagena, donde indica 

contrajeron matrimonio civil 

Así las cosas, este Despacho mantendrá la presente demanda en secretaría por el 

término de cinco (5) días, so pena de rechazo, a fin de que la parte demandante 

subsane los defectos anotados anteriormente, como lo establece el artículo 90 del 

Código General del Proceso, disponiéndolo así en la parte resolutiva del presente 

proveído.  

 

En consecuencia, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL 

POR MUTUO ACUERDO, por lo expuesto en la parte motiva de este proveído.   

 

SEGUNDO: Concédase a los demandantes, un término de cinco (05) días para que 

subsane los defectos anotados, si no lo hiciese se, rechazara la demanda sin desglose. 
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TERCERO: Reconózcase personería a la Doctora BERTHA LILIANA YASPE 

MENDOZA, identificada con la C.C. No. 32.865.008 y T.P. No. 108.225 del C.S.J., para 

representar a los solicitantes en el presente proceso, en los términos y para los efectos 

a que se refiere el poder legalmente conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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Rad. 0800131100020170000200 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 
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En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por el 
señor HUGO ARMANDO FERNANDEZ UHIA a favor de su hermano señor JUAN 
MANUEL FERNANDEZ UHIA y como quiera que se expresó en la demanda que el señor 
JUAN MANUEL FERNANDEZ UHIA se encuentra en absoluta imposibilidad para expresar 
su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  



3 
 

b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte datos la historia clínica y 
actualizados del señor JUAN MANUEL FERNANDEZ UHIA y de su persona que contenga 
direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
 

Código de verificación: 
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Rad. 0800131100020160001900 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021. 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 

 

 



2 
 

En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por el 
señor ROSA ANA LOPEZ PEÑA a favor del señor FREDDY LOPEZ PEÑA y como quiera 
que se expresó en la demanda que el señor FREDDY LOPEZ PEÑA se encuentra en 
absoluta imposibilidad para expresar su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  

b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 
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c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados del señor FREDDY LOPEZ PEÑA y de su persona que contenga direcciones 
físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 
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Rad. 0800131100020180020500 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021. 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 
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En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por la 
señora NOHORA JUDITH BARRIOS CASTRO a favor de su hermana señora MARTHA 
LUCÍA BARRIOS CASTRO y como quiera que se expresó en la demanda que la señora 
MARTHA LUCÍA BARRIOS CASTRO se encuentra en absoluta imposibilidad para 
expresar su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  
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b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados de la señora MARTHA LUCÍA BARRIOS CASTRO y de su persona que 
contenga direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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Rad. 0800131100020160023600 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021. 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Cuatro (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 
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En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por la 
señora RAMON ELIAS QUINTERO CARRASCAL a favor de su hija joven KELLY 
JOHANNA QUINTERO RAMIREZ y como quiera que se expresó en la demanda que la 
joven KELLY JOHANNA QUINTERO RAMIREZ se encuentra en absoluta imposibilidad 
para expresar su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  
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b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados de la joven KELLY JOHANNA QUINTERO RAMIREZ y de su persona que 
contenga direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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Rad. 0800131100020160030300 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021. 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 
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En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por el 
señor RAMON QUINTERO CARRASCAL a favor del joven MAURICIO QUINTERO 
RAMIREZ y como quiera que se expresó en la demanda que el joven MAURICIO 
QUINTERO RAMIREZ se encuentra en absoluta imposibilidad para expresar su voluntad, 
para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  
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b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados del joven MAURICIO QUINTERO RAMIREZ y de su persona que contenga 
direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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Rad. 0800131100020160050700 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021. 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 
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En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por la 
señora ROCIO ISABEL NAVARRO HERRERA a favor de su hermano señor YISBERTO 
PAUL NAVARRO HERRERA y como quiera que se expresó en la demanda que el señor 
YISBERTO PAUL NAVARRO HERRERA se encuentra en absoluta imposibilidad para 
expresar su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  



3 
 

b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados del señor YISBERTO PAUL NAVARRO HERRERA y de su persona que 
contenga direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Rad. 0800131100020160054700 
 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021. 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 
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En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por el 
señor WILLIAM ALBERTO RUIZ AGUIRRE a favor de su hermano señor RODOLFO 
EMILIO RUIZ AGUIRRE y como quiera que se expresó en la demanda que el señor 
RODOLFO EMILIO RUIZ AGUIRRE se encuentra en absoluta imposibilidad para expresar 
su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  
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b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados del señor RODOLFO EMILIO RUIZ AGUIRRE y de su persona que contenga 
direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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Rad. 0800131100020160059500 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021. 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 
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En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por la 
señora YADIRA MARIA TORRES GONZALEZ a favor de su esposo señor HORACIO 
RAFAEL CRAWFORD CHATELAIN y como quiera que se expresó en la demanda que el 
señor HORACIO RAFAEL CRAWFORD CHATELAIN se encuentra en absoluta 
imposibilidad para expresar su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  
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b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados del señor HORACIO RAFAEL CRAWFORD CHATELAIN y de su persona 
que contenga direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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Rad. 0800131100020150083100 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021 
 
  
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,  los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las  personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 
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En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por la 
señora MILADYS PELAEZ SOLANO a favor de su compañero permanente señor PABLO 
EMILIO PACHANO BUITRAGO y como quiera que se expresó en la demanda que el 
señor PABLO EMILIO PACHANO BUITRAGO se encuentra en absoluta imposibilidad para 
expresar su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  
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b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados del señor PABLO EMILIO PACHANO BUITRAGO y de su persona que 
contenga direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Rad. 0800131100020160057600 
 
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, las presentes actuaciones 
informando la entrada en vigencia del Capítulo V “Adjudicación Judicial de Apoyos” de la 
Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, en aplicación del articulo 52 de la referida Ley, que 
indicaba la entrada en vigencia, donde se levanta la suspensión de los procesos de 
interdiccion y se adecua al tramite vigente, de conformidad con el Articulo 55 de la Ley 
anteriormente citada. 
 
Barranquilla, 14 de octubre de 2021. 
 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
SECRETARIA 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE BARRANQUILLA., Octubre Catorce (14) del Dos 
Mil Veintiuno (2021). 
 
Atendiendo la entrada en vigencia a partir del 27 de agosto de 2021 del Capítulo V 

“Adjudicación Judicial de Apoyos” de la Ley 1996 de 2019 y de conformidad con la facultad 

otorgada a esta operadora judicial por la Ley,  entre otros  el artículo 2º de la Ley 762 de 

2002,   los artículos 42 (numerales 1,2,4 y 12), artículos 43 y 132 del C.G.P, así como la 

competencia otorgada por el artículo 35 de la Ley 1996, procede a resolver sobre el 

levantamiento de la suspensión del presente asunto, para efectuar la adecuación y/o 

modificación que del trámite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019.  

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias  

providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspiró en la Convención Interamericana para la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad, 

aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene 

por objeto establecer medidas específicas para la garantía del derecho a la capacidad 

legal plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos 

que puedan requerirse para el ejercicio de la misma. 

De allí,  que el artículo 6°, contempla la presunción que todas las personas con 

discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad 

de condiciones, sin distinción alguna e independientemente de si usan o no apoyos para la 

realización de actos jurídicos, eliminando así  el declaración de  interdicción judicial , 

debiéndose entender como “apoyos”, según el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia 

que se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad 

legal. (CSJ STC15977-2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01). 

 
Es por ello,  que de conformidad con la nueva normatividad deben adecuarse al nuevo 

trámite todos los procesos de interdicción que se encontraban en curso y que en su 

momento fueron suspendidos en virtud del artículo 55 de la citada Ley, adecuación que 

para el caso de los procesos de adjudicación judicial de apoyos se deberá tener en cuenta 

y favorecer la voluntad y preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la 

intensidad del apoyo para la celebración del mismo, como quiera que la participación de la 

persona en el proceso de adjudicación es indispensable, so pena de nulidad del proceso 

(art. 34 Ley 1996). 

 



2 
 

 
 
 
 
En este sentido, ha de ordenarse la adecuación del trámite del  proceso iniciado como de 
Adjudicación Judicial de Apoyos Transitorios de trámite verbal sumario, al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,  de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de dos 
instancias, a la luz de lo preceptuado en el artículo 35 de la ley 1996 del 2019, según el 
cual el juez de familia conocerá en PRIMERA INSTANCIA de la adjudicación judicial de 
apoyo, mediante el cual se modificó el artículo 22 No. 7º del Código General del Proceso, 
regulador de la competencia del juez de familia en primera instancia, el cual quedó con el 
siguiente texto: 
 
“Artículo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de 
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicación, 
modificación y terminación de apoyos adjudicados judicialmente.”.  
 
En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. Adecuar el trámite del proceso iniciado como INTERDICCION al PROCESO DE 
ADJUDICACIÓN DE APOYOS EN LA TOMA DE DECISIONES PROMOVIDO POR 
PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO JURÍDICO de trámite VERBAL 
SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019, de conformidad con el artículo 
32 inciso 3º de la ley, cual con la precisión que se tratará de un proceso verbal sumario de 
dos instancias. 
 
2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por el 
señor DAISY DEL SOCORRO TIBABIJO VERGARA a favor de su hijo señor WELFREY 
ALFREDO ARGOTE TIBABIJO y como quiera que se expresó en la demanda que el señor 
WELFREY ALFREDO ARGOTE TIBABIJO se encuentra en absoluta imposibilidad para 
expresar su voluntad, para que informen: 
 
2.1 Si se encuentran interesados en continuar con el trámite del proceso para 

asignación de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado vía 

notarial o centro de conciliación, el trámite de adjudicación de apoyo, en caso ser 

así aportar copia de la Escritura Pública o el acta de conciliación respectiva.  

 

2.2 En caso de que  se desee continuar con el trámite del proceso , se deberá aportar 

una Valoración de apoyos realizada por entidad pública o privada,  que demuestre:  

a)  si la persona titular del acto jurídico se encuentra absolutamente imposibilitada 

para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible, y b) si la persona con discapacidad se encuentre 

imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneración o 

amenaza de sus derechos por parte de un tercero.  

 

El informe de valoración de apoyos deberá contener como mínimo: 
 

a. La verificación que permita concluir que la persona titular del acto jurídico se 
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier 
medio, modo y formato de comunicación posible.  
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b. Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
la persona en relación con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomía 
en las mismas. 

c. Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la 
persona frente al acto o actos jurídicos concretos que son objeto del proceso. 

d. Un informe general sobre la mejor interpretación de la voluntad y preferencias de la 
persona titular del acto jurídico que deberá tener en consideración, entre otros 
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, 
actuaciones anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación verbales 
y no verbales de la persona titular del acto jurídico. 

 
Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:  
 

a. Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
b. Aspecto socio - familiar y económico de la persona que requiere apoyos judiciales 

dentro del presente proceso.  
c. Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para 

expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 
comunicación posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo 
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.  

d. Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere 
apoyos judiciales dentro del presente proceso.  

e. Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales  
f. Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que 

requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.  
g. Identificación y descripción de los apoyos que necesita la persona que 

requiere los apoyos judiciales, por áreas requeridas, para lo cual se deberá 
informar las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de 
dicha persona que requiere apoyos judiciales. Así mismo, se deben indicar las 
sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de 
dicha persona que requiere apoyos en relación con la toma de decisiones para 
alcanzar mayor autonomía en las mismas.  
 
El Acta en general, deberá contener la mejor interpretación de la voluntad y 
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente 
proceso, en relación con las áreas donde requiera apoyos, indicando cuál es su 
proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones, 
creencias y las formas de comunicación verbales y no verbales.  

 
3.  Requiérase a la parte demandante para que proceda a notificar antes de la audiencia, a 
las personas identificadas en la demanda y en el formato de verificación de apoyos como 
personas de apoyo. 
 
4. Requiérase a la parte demandante para que aporte la historia clínica y datos 
actualizados del señor WELFREY ALFREDO ARGOTE TIBABIJO y de su persona que 
contenga direcciones físicas y electrónicas y números telefónicos.  
 
5. Notificar personalmente al agente del Ministerio Público, a fin de que intervenga como 
parte, de igual manera. 
 
6. Ratificación del poder, según sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al 
abogado interviniente.  
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
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RAD. 585-2001– ALIMENTOS  
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, al despacho el presente proceso, atendiendo que se 
encuentra pendiente por darle tramite a la solicitud, de levantamiento de la medida cautelar que pesa 
sobre el demandado el Señor CARLOS PERALTA ORELLANO presentada por el beneficiario de la 
cuota alimentaria el joven JESUS PERALTA ZAPATA. Sírvase proveer.   
 
Barranquilla, catorce (14) de Octubre de 2021. 
 
 

ADRIANA MORENO LOPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO ORAL DE FAMILIA. Barranquilla, catorce (14) de Octubre de 2021. 
 
Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa que este despacho radica solicitud via 
E-mail, donde el joven JESUS PERALTA ZAPATA solicita que se levante la medida de embargo que 
pesa sobre su padre el señor CARLOS PERALTA ORELLANO, memorial que presentado ante la 
Notaria Tercera del Círculo de Barranquilla. Por lo tanto y conforme a lo establecido por el numeral 
primero del artículo 597 del C.G.P., se procederá a levantar la medida de embargo sobre el salario y 
demás prestaciones legales que perciba el demandado. 
 
En mérito de lo expuesto, El Juzgado: 
 
 

RESUELVE 
 

1. Acceder a la solicitud donde el joven JESUS PERALTA ZAPATA solicita el levantamiento 
de las medidas cautelares que cursan a su favor. 

 
2. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del proceso de 

referencia que pesan sobre el salario y demás prestaciones legales que percibe el Sr 
CARLOS PERALTA ORELLANO. Líbrese oficio al pagador Fiscalía General de la Nación y 
Fondo Nacional del Ahorro comunicándole la anterior decisión. 

 

 

 
NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 

 
 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 
jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 
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REF.  00060 – 2021 LIQUIDACIÓN DE SOCIEDAD CONYUGAL  
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia informándole 
que se presentó demanda de liquidación de la sociedad conyugal.  Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021   
 

ADRIANA MORENO LOPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL.  Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil 
veintiuno (2021). 
 
Revisada la presente demanda de LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD CONYUGAL presentada por la 
señora YURANI SANDOVAL ZAMBRANO, a través de apoderado judicial, contra el señor JOSE LUIS 
CONSUEGRA AYALA, se observa que en el registro civil de matrimonio se realiza la anotación de la 
sentencia de divorcio y textualmente se escribe:  
 

  
 
Lo cual no corresponde a la realidad procesal, pues la sentencia fue proferida por este despacho y 
en el Distrito Judicial de Barranquilla no existen Juzgados Promiscuos, por lo que se hace necesario 
que se realice la corrección de la anotación en el documento. 
 
En consecuencia y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P., el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1º. INADMITIR la presente demanda de LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD CONYUGAL presentada 
por la señora YURANI SANDOVAL ZAMBRANO, a través de apoderado judicial, contra el señor JOSE 
LUIS CONSUEGRA AYALA.   
 
2º. Concédase a la parte demandante, un término de cinco (05) días para que subsane los defectos 
anotados, so pena de rechazo. 
 
3º. Reconocer al Dr. JAIME ANTONIO CASTILLO PARRA, con T.P. No. 255.097 del C.S.J., como 
apoderado judicial de la señora YURANI SANDOVAL ZAMBRANO, en los términos y para los efectos 
del poder a él conferido. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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REF. 00122 – 2016 LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL  
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia 
informándole que se presentó una solicitud de Liquidación de la Sociedad Conyugal.  Sírvase 
proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021 
 

ADRIANA MORENO LÓPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL.  Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil 
veintiuno (2021). 
 
Revisada la presente solicitud de LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD CONYUGAL presentada por 
el señor JOSE ABEL GUTIERREZ GOMEZ, a través de apoderada judicial, contra la señora LINA 
MABEL GARIZZAO HENAO, se observa que: 
 
1º. No se No se indicó la identificación de la demandada en la demanda, tal como lo dispone el 
artículo 82, numeral 2 del C.G.P: “2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden 
comparecer por sí mismas, los de sus representantes legales. Se deberá indicar el número de 
identificación del demandante y de su representante y el de los demandados si se conoce.”  
 
2º. No se ha aportado al expediente el folio de registro civil de matrimonio con la anotación del 
divorcio, por lo cual, deberá ser allegado para adelantar el trámite.  
 
3º. En la demanda de divorcio se observa que la demandada compareció al proceso y que 
existen hijos producto del matrimonio, por lo que no es de recibo para este despacho que la 
parte demandante afirme que desconoce el domicilio y paradero de la demandada, pues este 
se puede indagar a través de los hijos de los ex cónyuges. 
 
En consecuencia y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P., el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1º. INADMITIR la presente demanda de LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD CONYUGAL 
presentada por el señor JOSE ABEL GUTIERREZ GOMEZ, a través de apoderada judicial, contra 
la señora LINA MABEL GARIZZAO HENAO.   
 
2º. Concédase al demandante, un término de cinco (05) días para que subsane los defectos 
anotados, si no lo hiciese se rechazara la demanda. 
 
3º. Reconocer a la Dra. MILDRE PUPO CEPEDA, identificado con T.P. No. 84.534  del C.S.J. 
como apoderado judicial del señor JOSE ABEL GUTIERREZ GOMEZ, en los términos y para los 
efectos del poder a él conferido.  
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
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REF. 00201 – 2020 LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL  
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia informándole 
que se presentó demanda de liquidación de la sociedad conyugal.  Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021 
 

ADRIANA MORENO LÓPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL.  Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil veintiuno 
(2021). 
 
Revisada la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL presentada por la señora 
KATIA PATRICIA OBREDOR BORJA, a través de apoderado judicial, contra el señor JAVIER FRANCISCO 
VILLEGAS MENDEZ, se observa que: 
 
1º. En el acápite de notificaciones se anotó la misma dirección de notificación para la demandante como 
para el demandado, por lo cual se debe aclarar si esta corresponde a la residencia actual de los ex 
cónyuges. 
 
2º. No se indicó la forma como se obtuvo la dirección electrónica del demandado, de conformidad con el 
inciso 2 del artículo 8 del decreto 806 de 2020, que establece: “El interesado afirmará bajo la gravedad 
del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado 
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las 
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.” 
 
En consecuencia y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P. y el Decreto 806 de 2020, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1º. INADMITIR la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL presentada por la 
señora KATIA PATRICIA OBREDOR BORJA, a través de apoderado judicial, contra el señor JAVIER 
FRANCISCO VILLEGAS MENDEZ.   
 
2º. Concédase a la parte demandante, un término de cinco (05) días para que subsane los defectos 
anotados, so pena de rechazo. 
 
3º. Reconocer al Dr. LUCAS JOSE SARMIENTO CASTILLO, identificado con T.P. No. 86.298 del C.S.J., 
como apoderado judicial de la señora KATIA PATRICIA OBREDOR BORJA, en los términos y para los 
efectos del poder a él conferido. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

276d5eaa00f71f9c45909a8116aef9e3335968bca8de0acfb2cdf2e70a2dccec 
Documento firmado electrónicamente en 14-10-2021 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/FirmaElectronica/f
rmValidarFirmaElectronica.aspx 



Consejo Superior de la Judicatura 
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlántico 

Juzgado Segundo de Familia de Barranquilla 

SICGMA 

Dirección: Calle 40 No. 44 – 80 Piso 4 
TEL. 3052264433 y 388 5005 ext. 1051 - www. ramajudicial.gov.co 

Correo Electrónico: famcto02ba@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Barranquilla – Atlántico. Colombia 

 

 

DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL 
 
RADICACION: 080013110002-2021-00298-00  
SOLICITANTE: LUIS CARLOS SUAREZ CARRASQUILLA 
SOLICITANTE: HELIN LISSET JORDAN VERA 
 
INFORME SECRETARIAL: 
Señora Juez, A su despacho el presente proceso, que nos correspondió por reparto y  se 
encuentra pendiente decidir su admisión o rechazo. Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, 12 de octubre de 2021 
 
 
ADRIANA MORENO LOPEZ 
Secretaria 
 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE BARRANQUILLA, doce (12) de 
octubre de (2021) 
 
Visto el informe secretarial, y revisada la demanda de la referencia, se observa que 
cumple con los requisitos establecidos en los artículos 82, 83 y 84 del Código General 
del Proceso., así como también lo previsto en el artículo 577 y ss ibídem. 
 
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Familia Oral del Circuito de 
Barranquilla, 
 

R E S U E L V E 
 
1. Admítase la anterior demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL POR 
MUTUO ACUERDO, presentada por la doctora BEATRIZ FERRARO AHUMADA, en 
calidad de apoderada judicial de los señores LUIS CARLOS SUAREZ CARRASQUILLA 
y HELIN LISSET JORDAN VERA, por lo expuesto en la parte motiva de este proveído. 
 
2. Imprímasele al presente proceso el trámite de jurisdicción voluntaria de 
conformidad con el numeral 10º del artículo 577 del Código General del Proceso. 
 
3. Reconózcase personería a la doctora BEATRIZ FERRARO AHUMADA, 
identificada con la C.C. No. 32.735.723 y T.P. No. 127.592 del C.S.J., para representar 
a los demandantes en el presente proceso, en los términos y para los efectos a que se 
refiere el poder legalmente conferido. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 

Juez(a) 
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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REF. 00299 – 2021 CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO  
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia informándole que 
nos correspondió por reparto.  Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021 
 

ADRIANA MORENO LÓPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL.  Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil veintiuno 
(2021). 
 
Revisada la presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO 
presentada por el señor JAIME SEGUNDO FALS MARTINEZ, a través de apoderada judicial, contra la 
señora FABIOLA MARIA CURE DUARTE, se observa que: 
 
1º. No hay precisión en los hechos en que se fundamentan la causal alegada, ni las circunstancias de 
tiempo, modo y lugar en que estas se presentaron y se siguen presentando en la actualidad, según 
lo dispuesto en el numeral 5 del artículo 82 del C.G.P.: “Salvo disposición en contrario, la demanda 
con que se promueva todo proceso deberá reunir los siguientes requisitos: (…) 5. Los hechos que le 
sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados”; pues 
en el hecho tercero de la demanda se informa que los cónyuges se encuentran separados de hecho 
desde el año 2017, cuando su hijo tenía 10 años de edad, pero la fecha de nacimiento del hijo común 
no concuerda con el tiempo de separación. 
 
2º. No se indicó la forma como se obtuvo la dirección electrónica del demandado, de conformidad 
con el inciso 2 del artículo 8 del decreto 806 de 2020, que establece: “El interesado afirmará bajo la 
gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o 
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la 
obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 
persona por notificar.” 
 
En consecuencia y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P. y el Decreto 806 de 2020, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1º. INADMITIR la presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO 
RELIGIOSO presentada por el señor JAIME SEGUNDO FALS MARTINEZ, a través de apoderada judicial, 
contra la señora FABIOLA MARIA CURE DUARTE.   
 
2º. Concédase a la parte demandante, un término de cinco (05) días para que subsane los defectos 
anotados, so pena de rechazo. 
 
3º. Reconocer a la Dra. LETICIA M. GUIJARRO DAZA, identificada con T.P. No. 48.150 del C.S.J., 
como apoderada judicial del señor JAIME SEGUNDO FALS MARTINEZ, en los términos y para los 
efectos del poder a él conferido. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a 
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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REF. 00304 – 2021 DECLARACION DE EXISTENCIA Y DISOLUCION DE UNION 
MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL 
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia 
informándole que nos correspondió por reparto.  Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021   
 

ADRIANA MORENO LOPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL.  Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil 
veintiuno (2021). 
 
Revisada la presente demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE 
HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL presentada por la señora ELIMILEC GENZALEZ BENAVIDES, 
a través de apoderado judicial, se observa que: 
 
1º. No hay claridad en la demanda y en el poder otorgado, sobre quien funge como demandado 
o demandados dentro del proceso, toda vez que se menciona a los herederos del fallecido JOHN 
HENRY SIERRA CRUZ, sin embargo no se establece inequívocamente quienes serían estos 
herederos.   
 
Así las cosas, una vez se aclare quién o quiénes fungen como demandados, se deben cumplir 
con todos los requisitos de procedibilidad para la presentación en debida forma de la demanda. 
De igual forma se debe reformar el poder para actuar con la identificación clara de quienes 
fungirán como partes en el proceso, de conformidad con el artículo 82 del C.G.P. y el Decreto 
806 de 2020. 
 
En consecuencia y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P., el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1º. INADMITIR la presente demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL 
DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL presentada por la señora ELIMILEC GENZALEZ 
BENAVIDES, a través de apoderado judicial.   
 
2º. Concédase a la parte demandante, un término de cinco (05) días para que subsane los 
defectos anotados, so pena de rechazo. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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REF. 00309 – 2021 DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL  
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia 
informándole que nos correspondió por reparto.  Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021 
 

ADRIANA MORENO LÓPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL.  Barranquilla, octubre catorce (14) de 
dos mil veintiuno (2021). 
 
Revisada la presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL presentada por 
el señor TOMAS RAFAEL URIBE HERNANDEZ, a través de apoderado judicial, contra 
la señora CLARA ISABEL AMADOR HERNANDEZ, se observa que: 
 
1º. No hay precisión en cuanto a la causal o causales invocadas para solicitar el 
divorcio ni los fundamentos para dicha solicitud, toda vez que en el hecho 5 se 
mencionan las causales 2 y 8 del artículo 154 del C.C., pero en las pretensiones solo 
se menciona una causal, según lo dispuesto en el numeral 5 del artículo 82 del C.G.P.: 
“Salvo disposición en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso 
deberá reunir los siguientes requisitos: (…) 5. Los hechos que le sirven de 
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y 
numerados”. 
 
2º. No se indicó la dirección electrónica de las partes ni se manifestó bajo la gravedad 
el juramento desconocerla, tal como lo dispone el artículo 82, numeral 10 del C.G.P: 
“El lugar, la dirección física y electrónica que tengan o estén obligados a llevar, donde 
las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibirán notificaciones 
personales”; en concordancia con el decreto 806 de 2020. 
 
3º. No se aportó la prueba del envío de la demanda a la demandada, ni la trazabilidad 
de envío de la misma, tal como lo dispone el artículo 6 del Decreto 806 de 2020, que 
establece: “(…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el 
demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del 
mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda 
presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces 
velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial 
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, 
se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos.” 
 
En consecuencia y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P. y el Decreto 806 de 
2020, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1º. INADMITIR la presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL 
presentada por el señor TOMAS RAFAEL URIBE HERNANDEZ, a través de apoderado 
judicial, contra la señora CLARA ISABEL AMADOR HERNANDEZ.   
 
2º. Concédase a la parte demandante, un término de cinco (05) días para que 
subsane los defectos anotados, so pena de rechazo. 
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3º. Reconocer al Dr. VICTOR MANUEL MAYA LEYVA, identificado con T.P. No. 30.279 
del C.S.J., como apoderado judicial del señor TOMAS RAFAEL URIBE HERNANDEZ, 
en los términos y para los efectos del poder a él conferido. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 
jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 
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REF. 00316 – 2021 CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO 
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia informándole que 
nos correspondió por reparto.  Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021 
  

ADRIANA MORENO LÓPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL. Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil veintiuno 
(2021). 
 
Revisada la presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO 
presentada por el señor MILTON MANUEL MOTTA SOÑETT, a través de apoderado judicial, contra la 
señora YESENIA ISABEL PEREZ MEJIA, se observa que en los hechos de la demanda se menciona que el 
domicilio de la demandada es en el municipio de Palmar de Varela – Atlántico. 
 
Así las cosas, y de conformidad con el Artículo 28 del C.G.P., este despacho no es el competente para 
conocer de este trámite:  
 
“ARTÍCULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas: 
“1. En los procesos contenciosos, salvo disposición legal en contrario, es competente el juez del domicilio 
del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera 
de ellos a elección del demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el país, será 
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el país o esta se desconozca, 
será competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante. 
2. En los procesos de alimentos, nulidad de matrimonio civil y divorcio, cesación de efectos civiles, 
separación de cuerpos y de bienes, declaración de existencia de unión marital de hecho, liquidación de 
sociedad conyugal o patrimonial y en las medidas cautelares sobre personas o bienes vinculados a tales 
procesos o a la nulidad de matrimonio católico, será también competente el juez que corresponda al 
domicilio común anterior, mientras el demandante lo conserve” 
 
En este caso, será competente el juez del domicilio de la señora YESENIA ISABEL PEREZ MEJIA, es decir, 
el Juez Promiscuo de Familia de Soledad – Atlántico, pues Palmar de Varela hace parte de ese circuito 
judicial. 
 
En consecuencia, el Juzgado, 

 
RESUELVE: 

 
1º. RECHAZAR de plano por falta de competencia por el factor territorial la anterior demanda de 
CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO presentada por el señor MILTON MANUEL 
MOTTA SOÑETT, a través de apoderado judicial, contra la señora YESENIA ISABEL PEREZ MEJIA. 
 
2º. Remitir el expediente a los JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA (en turno) de Soledad - Atlántico, a 
fin de que sea sometido a las formalidades del reparto, por las razones expuestas. 
 
3º. Cancelar su radicación en el libro respectivo. 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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REF. 00336 – 2021 DECLARACIÓN DE MUERTE POR DESAPARECIMIENTO 
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia informándole que 
fue presentada la subsanación correspondiente.  Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021 
                   

ADRIANA MORENO LOPEZ 
secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL. Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil veintiuno 
(2021). 
 
Revisada la presente demanda de DECLARACIÓN DE MUERTE PRESUNTA POR DESAPARECIMIENTO 
presentada por la señora ALEJANDRA MERCEDES VARGAS MORCILLO, a través de apoderada judicial, 
se procederá a su rechazo por carecer este Despacho Judicial de competencia, toda vez que al revisarla 
se observa que la pretensión va encaminada a que se declare la muerte por desaparecimiento del señor 
CARLOS IVAN VARGAS CASTILLO,  la cual se dio en el marco del conflicto armado colombiano, pues se 
anexa copia de la Resolución No. 04102019 del 06 de mayo de 2020, expedida por la Unidad para la 
Atención y Reparación Integral a las Víctimas, en la que se reconoce indemnización administrativa a las 
señoras ANGELA MERCEDES CASTILLO DE VARGAS, madre del desaparecido y a la hoy demandante, en 
su calidad de hija; por el desaparecimiento forzado del señor CARLOS IVAN VARGAS CASTILLO. 
 
Frente a este tema, la Ley 1531 de 2012 creó la Acción de Declaración de Ausencia por Desaparición 
Forzada y otras formas de desaparición involuntaria y sus efectos civiles, y prevé: 
  
“Artículo 4°. Competencia. Será competente para conocer de la acción, el juez civil del último domicilio 
del desaparecido o del domicilio de la víctima a elección de esta.” 
 
Se concluye de lo anterior, que este despacho carece de competencia para conocer y tramitar la presente 
demanda cuya competencia en la ley fue asignada a los Jueces Civiles o bien del último domicilio del 
desaparecido o el domicilio de las víctimas, en este caso la demandante, a su elección y no a los Jueces 
de Familia. 
 
Ahora bien, toda vez que el último domicilio del desaparecido fue la ciudad de Barranquilla y el de la 
demandante es Itaguí - Antioquia, no se remitirá el expediente a ningún despacho judicial, pues es la 
demandante quien debe escoger el lugar donde desea presentar su demanda.  
 
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Familia Oral del Circuito de Barranquilla, conforme 
a lo dispuesto en el inciso 2º del artículo 90 del Código General del Proceso, 
 

RESUELVE: 
 
1º. Rechazar la presente demanda de MUERTE PRESUNTA POR DESAPARECIMIENTO del señor CARLOS 
IVAN VARGAS CASTILLO, presentada por la señora ALEJANDRA MERCEDES VARGAS MORCILLO, en su 
calidad de hija, a través de apoderada judicial. 
 
2º. Cancelar su radicación en el libro respectivo. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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REF. 00442 – 2019 LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL 
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia 
informándole que se presentó una solicitud de Liquidación de la Sociedad Conyugal.  Sírvase 
proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021 
 

ADRIANA MORENO LÓPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL.  Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil 
veintiuno (2021). 
 
Revisada la presente solicitud de LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD PATRIMONIALPOR MUTUO 
ACUERDO presentada por la señora JULIETH PAOLA FONSECA BARRAZA, a través de 
apoderado judicial, se observa que: 
 
1º. La demanda no se presentó de acuerdo a los todos los requisitos exigidos en los artículos 
82 y 523 del C.G.P. y el Decreto 806 de 2020,  
 
2º. No se aportó el avalúo de los bienes y deudas que se pretenden liquidar. 
 
3º. No se aportó el poder otorgado por el señor OSCAR JOSE CAUSADO RODRIGUEZ al Dr. 
LUDWING EDUARDO SUÁREZ VILLAMIZAR, para el inicio del trámite por mutuo acuerdo. 
 
4º. No se aportó el certificado actualizado del inmueble ubicado en la Calle 25C 6B manzana 
H lote 8 Urbanización Ciudadela de la Paz del Municipio de Ovejas - Sucre, identificado con el 
folio de matrícula inmobiliaria 342-18326. 
 
En consecuencia y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P., el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1º. INADMITIR la presente demanda de LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD PATRIMONIALPOR 
MUTUO ACUERDO presentada por la señora JULIETH PAOLA FONSECA BARRAZA, a través de 
apoderado judicial.   
 
2º. Concédase al demandante, un término de cinco (05) días para que subsane los defectos 
anotados, si no lo hiciese se rechazara la demanda. 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

727fdbd5e0bfc9e3c3b8f004f211f1dd002f481f14bf3c97413b5dc970a8d5c9 
Documento firmado electrónicamente en 14-10-2021 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/FirmaElec
tronica/frmValidarFirmaElectronica.aspx 



Pgm            1 

REF. 00467 – 2014 LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL  
 
INFORME SECRETARIAL: Señora Juez, a su despacho el proceso de la referencia informándole 
que se presentó demanda de liquidación de la sociedad conyugal.  Sírvase proveer. 
 
Barranquilla, octubre 14 de 2021 
 

ADRIANA MORENO LÓPEZ 
Secretaria 

 
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA – ORAL.  Barranquilla, octubre catorce (14) de dos mil veintiuno 
(2021). 
 
Revisada la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL presentada por el señor 
JHON DARIO VELASQUEZ SIERRA, a través de apoderado judicial, contra la señora ZULY MARIA GAONA 
CONSUEGRA, se observa que: 
 
1º. No se indicó la identificación de la parte demandada en la demanda, tal como lo dispone el artículo 
82, numeral 2 del C.G.P: “2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por sí 
mismas, los de sus representantes legales. Se deberá indicar el número de identificación del demandante 
y de su representante y el de los demandados si se conoce.” 
 
2º. No se indicó la forma como se obtuvo la dirección electrónica del demandado, de conformidad con el 
inciso 2 del artículo 8 del decreto 806 de 2020, que establece: “El interesado afirmará bajo la gravedad 
del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado 
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las 
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.” 
 
En consecuencia y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P. y el Decreto 806 de 2020, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
1º. INADMITIR la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL presentada por el 
señor JHON DARIO VELASQUEZ SIERRA, a través de apoderado judicial, contra la señora ZULY MARIA 
GAONA CONSUEGRA.   
 
2º. Concédase a la parte demandante, un término de cinco (05) días para que subsane los defectos 
anotados, so pena de rechazo. 
 
3º. Reconocer al Dr. ABELARDO DE JESUS RAMOS RAMOS, identificado con T.P. No. 175.914 del C.S.J., 
como apoderado judicial del señor JHON DARIO VELASQUEZ SIERRA, en los términos y para los efectos 
del poder a él conferido. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO 
Juez(a) 

Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla 
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