RAD. 2013-00342— ALIMENTOS

INFORME SECRETARIAL: Seiiora Juez, al despacho el presente proceso,
atendiendo que se encuentra pendiente por darle tramite a la solicitud de
levantamiento de la medida cautelar que pesa sobre la pension que percibe
demandado el Sefior EUGENIO CASTRO PEREZ, presentada por la beneficiaria de
la cuota alimentaria la joven PAOLA ANDREA CASTRO SARABIA. Sirvase proveer.

Barranquilla, Seis (6) de Abril de dos mil veintidés (2022).

ADRIANA MORENO LOPEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ORAL DE FAMILIA. Seis (6) de Abril de dos mil veintidos
(2022).

Visto el anterior informe secretarial que antecede, se observa que en la presente
demanda de alimentos se solicito el levantamiento de la medida cautelar que pesa
sobre la pensién que percibe el demandado el Sefior EUGENIO CASTRO PEREZ,
presentada por la beneficiaria de la cuota alimentaria la joven PAOLA ANDREA
CASTRO SARABIA.

En este despacho radica solicitud via E-mail, donde la beneficiaria, solicita que se
levante la medida de embargo que pesa sobre el sefior EUGENIO CASTRO PEREZ,
toda vez que existe acuerdo privado entre las partes. Por lo tanto y conforme a lo
establecido por el numeral primero del articulo 597 del C.G.P., se procedera a
levantar la medida de embargo.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado:
RESUELVE
Ordenar_el levantamiento _de la medida cautelar_vigente que pesa sobre el

demandado Sr EUGENIO CASTRO PEREZ identificado con C.C. 72.041.961, como
pensionado de la Policia Nacional, librese el oficio al pagador de CASUR.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
a100500d83a13148ada3e393a13f43950be9899ac923ca8481200212e16b1b66
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REF. 00041 — 2022 DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL

INFORME SECRETARIAL: Sefiora Juez, a su despacho el proceso de la referencia
informandole que se inadmitié la demanda y no fue subsanada en el término legal
otorgado para ello. Sirvase proveer.

Barranquilla, abril 07 de 2022

ADRIANA MORENO LOPEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA — ORAL. Barranquilla, abril siete (07) de dos mil
veintidos (2022).

Revisado el expediente se observa que la demanda fue inadmitida por auto de
fecha 24 de marzo de 2022, notificada por estado el dia 25 de marzo de 2022 y no fue
subsanada dentro del término legal otorgado para ello.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

10. Rechazar la presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL presentada
por la sefiora ASHLEY PAOLA ESPANA FORERO, a través de apoderada judicial, contra
el sefior BRAISON JOSE BASTIDAS PINA.

20. Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
9c25bb5d65ea385e588aa77522a149c2980a129845c8581e8f2f2c41bf50b
7¢e4
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REF. 00047 - 2022 EXISTENCIA Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD
PATRIMONIAL

INFORME SECRETARIAL: Sefiora Juez, a su despacho el proceso de la referencia
informandole que se inadmitié la demanda y no fue subsanada en el término legal
otorgado para ello. Sirvase proveer.

Barranquilla, abril 07 de 2022

ADRIANA MORENO LOPEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA — ORAL. Barranquilla, abril siete (07) de dos mil
veintidos (2022).

Revisado el expediente se observa que la demanda fue inadmitida por auto de
fecha 24 de marzo de 2022, notificada por estado el dia 25 de marzo de 2022 y no fue
subsanada dentro del término legal otorgado para ello.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

190, Rechazar la presente demanda de EXISTENCIA Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD
PATRIMONIAL presentada por los sefiores JULIO CESAR RENIZ MARTINEZ, CESAR
AUGUSTO RENIZ MARTINEZ, ROSARIO ELENA RENIZ MARTINEZ y LUCIANO ANGEL
RINCON RAMIREZ, en representacion de los menores ANGELY MARIA RINCON RENIZ
y JOSIAS ANGEL RINCON RENIZ, en su calidad de hijos de la fallecida MILENA DEL
CARMEN RENIZ MARTINEZ, a través de apoderado judicial, contra la sefiora FLORALBA
AMADOR ACOSTA.

20. Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
dc3b9c2350a181ba4bd77e6580dfa5cdfe90b7e3efd73d50c3a4e6e3afd025
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REF. 00048 — 2022 DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL

INFORME SECRETARIAL: Sefiora Juez, a su despacho el proceso de la referencia
informandole que se inadmitié la demanda y no fue subsanada en el término legal
otorgado para ello. Sirvase proveer.

Barranquilla, abril 07 de 2022

ADRIANA MORENO LOPEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA — ORAL. Barranquilla, abril siete (07) de dos mil
veintidos (2022).

Revisado el expediente se observa que la demanda fue inadmitida por auto de
fecha 25 de marzo de 2022, notificada por estado el dia 28 de marzo de 2022 y no fue
subsanada dentro del término legal otorgado para ello.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

19. Rechazar la presente demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL presentada
por la sefiora OLGA PATRICIA CANTILLO DE LA CRUZ, a través de apoderada judicial,
contra el sefior JESUS DAVID ACUNA FONSECA.

20. Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
b2122440deda3845fad90384de313d6914d40e29b48437a1c23e10e2ebf81
f58
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Consejo Superior de la Judicatura
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Republica de Colombia

REVISION DE INTERDICCION EN PROCESO DE DESIGNACION DE CURADOR

RADICADO: 080013110002-2006-00274-00
SOLICITANTE: MARBEL LUZ DIAZ SUAREZ
INTERDICTO(A): ORLANDO DIAZ SUAREZ

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, las presentes actuaciones
informando la entrada en vigencia en su totalidad de la Ley 1996 del 26 de agosto de 2019,
por que se hace necesario requerir a la parte interesada, adecuar el tramite vigente de
Designaciéon de Curador al de adecuacion de apoyos, posibles con la revision de
interdiccion, tal como lo dispone la Ley anteriormente citada.

Barranquilla, 7 de abril 2022

ADRIANA MORENO LOPEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO ORAL DE BARRANQUILLA, siete
(7) de abril de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019 a partir del 27 de agosto de 2021 del
Capitulo V “Adjudicacion Judicial de Apoyos” y de conformidad con la facultad otorgada a esta
operadora judicial por la Ley, entre otros el articulo 2° de la Ley 762 de 2002, asi como el 42
(numerales 1,2,4y 12) y lo articulos 43y 132 del C.G.P, asi como la competencia otorgada por
el articulo 35 de la Ley 1996, procede a revisar los proceso de interdiccién que se encuentra en
trAmite de REMOCION o DESIGNACION de curador, para efectuar la adecuacién y/o
modificacion del tramite debe hacerse bajo los lineamientos de la Ley 1996 de 2019, prohibiendo
ademas en su articulo 53 la Interdiccion y estableciendo los procesos de Adjudicacion de
Apoyos Transitorios, durante un régimen de transicion en un plazo no superior a 36 meses, y
al culminar este plazo, entraba en vigencia la Adjudicacién Judicial de Apoyos Permanentes,
para la realizacion de actos juridicos de personas con discapacidades mayores de 18 afios.

Siendo que a partir del 27 de agosto de 2021 entr6 en vigencia la Adjudicacién Judicial de
Apoyos Permanentes y de acuerdo al Articulo 56 de la mencionada Ley, es menester la revision
de todos los procesos de Interdiccion con sentencia anterior a la promulgacion de la mencionada
Ley, con el fin de permitir el ejercicio de la capacidad juridica de las personas con limitaciones.

Tenemos tal como fuera indicado por la H. Corte Suprema de Justicia en varias
providencias, la Ley 1996 de 2019, se inspir6 en la Convencién Interamericana para la
Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion contra las Personas con Discapacidad,
aprobada en nuestra normatividad colombiana mediante la Ley 762 de 2002, la cual tiene
por objeto establecer medidas especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal
plena de las personas con discapacidad, mayores de edad y al acceso a los apoyos que
puedan requerirse para el ejercicio de la misma.
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De alli, que el articulo 6°, contempla la presuncion que todas las personas con discapacidad
son sujetos de derecho y obligaciones, tienen capacidad legal en igualdad de condiciones,
sin distincion alguna e independientemente de si usan 0 no apoyos para la realizacion de
actos juridicos, eliminando asi el declaracion de interdiccion judicial , debiéndose entender
como “apoyos”, segun el canon 3°, como aquellos tipos de asistencia que se prestan a la
persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad legal. (CSJ STC15977-
2019, 26 nov. 2019, rad. 00191-01).

Examinada la solicitud incoada se observa en el plenario que el despacho dicté sentencia de
interdiccion con fecha 4 de septiembre de 2007 siendo nombrada como curador a la sefiora
CLAUDIA PATRICIA DIAZ SUAREZ (fallecida), sin embargo, actualmente cursa el proceso de
DESIGNACION de curador promovido por la sefiora MARBEL LUZ DIAZ SUAREZ a favor del
interdicto ORLANDO DIAZ SUAREZ.

Tomando en cuenta lo establecido por el Articulo 56 de la mencionada Ley, es menester ordenar
la revision del presente proceso, a fin que, en caso que el juez considere que la persona bajo
medida de interdiccion, requiere o no de la Adjudicacion Judicial de Apoyos, anule la sentencia
de interdiccion del registro civil correspondiente, una vez quede en firme la sentencia la persona
quedara habilitada para acceder a cualquiera de los mecanismos de apoyo contemplados en la
Ley 1996 de 2019.

Por ello, de conformidad con la nueva normatividad deben revisarse y adecuarse al nuevo
tramite todos los procesos de interdiccion, adecuacién que para el caso de los procesos de
adjudicacién judicial de apoyos se debera tener en cuenta y favorecer la voluntad y
preferencias de la persona titular del acto frente al tipo y la intensidad del apoyo para la
celebracion del mismo, como quiera que la participacién de la persona en el proceso de
adjudicacioén es indispensable, so pena de nulidad del proceso (art. 34 Ley 1996).

En este sentido, ha de ordenarse la adecuacién del tramite del proceso iniciado como
DESIGNACION DE CURADOR, al PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION PARA
ESTABLECER LA NECESIDAD DE LA ADJUDICACION DE APOYOS EN LA TOMA DE
DECISIONES PROMOVIDO POR PERSONA DISTINTA AL TITULAR DEL ACTO
JURIDICO de tramite VERBAL SUMARIO, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,
de conformidad con el articulo 32 inciso 3° de la ley, con la precision que se tratara de un
proceso verbal sumario de dos instancias, a la luz de lo preceptuado en el articulo 35 de la
ley 1996 del 2019, segun el cual el juez de familia conocerd en PRIMERA INSTANCIA de
la adjudicacién judicial de apoyo, mediante el cual se modificd el articulo 22 No. 7° del
Caddigo General del Proceso, regulador de la competencia del juez de familia en primera
instancia, el cual quedod con el siguiente texto:
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“Articulo 22. Competencia de los jueces de familia en primera instancia. Los jueces de
familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 7. De la adjudicacion,
modificacioén y terminacioén de apoyos adjudicados judicialmente”.

Asi mismo, este despacho no dara tramite a la solicitud presentada el 31 de marzo de 2022
por la sefiora MARBEL LUZ DIAZ SUAREZ, quien ostenta la calidad de hermana del
interdicto y solicitante de la Designacion que cursa en este Juzgado, toda vez que, la
sentencia referenciada en su escrito fue nombrada la sefiora CLAUDIA DIAZ SUAREZ
(fallecida) y no existe curador suplete en la misma.

Asu vez la memorialista no espesifica que categoria de mesada pensional pretende
reclamar a favor del interdicto y quien se la otorgo.

Por otra parte se observa que, en auto adiado 18 de febrero de 2019 en el proceso de
interdiccion, este despacho resolvio, no dar tramite a la solicitud de Designacion de Nuevo
Curador del interdicto ORLANDO DIAZ SUAREZ por la sefiora MARBEL LUZ DIAZ
SUAREZ, al no ser presentada en debida forma para ese tramite, por lo que se requerira a
la actora, la adecuacion y lleno delos requicitos para tal tramite.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

1. Adecuar el tramite del proceso iniciado como DESIGNACION DE CURADOR al
PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION para establecer la necesidad de la
adjudicaciéon de apoyos en la toma de decisiones promovido por persona distinta al titular
del acto juridico de tramite verbal sumario, regulado en el Art. 38 de la Ley 1996 de 2019,
de conformidad con el articulo 32 inciso 3° de la ley, cual con la precisidén que se tratara de
un proceso verbal sumario de dos instancias.

2. Requerir a las partes intervinientes dentro del proceso de referencia, promovido por la
sefilora MARBEL LUZ DIAZ SUAREZ a favor del interdicto ORLANDO DIAZ SUAREZ, para
que informen:

2.1  Sise encuentran interesados en continuar con el trdmite del proceso para asignacién
de apoyos consagrado en la Ley 1996 de 2019. Si han adelantado via notarial o
centro de conciliacion, el tramite de adjudicacion de apoyo, en caso ser asi aportar
copia de la Escritura Publica o el acta de conciliacion respectiva.

2.2 En caso de que se desee continuar con el tramite del proceso , se debera aportar
una Valoracion de apoyos realizada por entidad publica o privada, que demuestre:
a) sila persona titular del acto juridico se encuentra absolutamente imposibilitada
para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de
comunicacién posible, y b) sila persona con discapacidad se encuentre imposibilitada
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de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneraciébn o amenaza de sus
derechos por parte de un tercero.

El informe de valoracién de apoyos debera contener como minimo:

a.

La verificaciobn que permita concluir que la persona titular del acto juridico se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio, modo y formato de comunicacion posible.

Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de
la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia en
las mismas.

Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la persona
frente al acto o actos juridicos concretos que son objeto del proceso.

Un informe general sobre la mejor interpretacién de la voluntad y preferencias de la
persona titular del acto juridico que debera tener en consideracidon, entre otros
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, actuaciones
anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicacion verbales y no verbales
de la persona titular del acto juridico.

Para el efecto, dicha acta o protocolo debe contener los siguientes aspectos:

o

Perfil personal de quien requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.
Aspecto socio - familiar y econémico de la persona que requiere apoyos judiciales
dentro del presente proceso.

Formas y medios de comunicarse la persona que requiere apoyos judiciales para
expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de
comunicacién posible o si se encuentra absolutamente imposibilitado para hacerlo
por cualquiera de tales medios, modos o formatos.

Preferencias personales, familiares y de salud que tenga la persona que requiere
apoyos judiciales dentro del presente proceso.

Cuidados personales que recibe la persona quien requiere apoyos judiciales
Barreras que impiden el cuidado personal, familiar y de salud de la persona que
requiere apoyos judiciales dentro del presente proceso.

Identificacién y descripcion de los apoyos que necesitala persona que requiere
los apoyos judiciales, por areas requeridas, para lo cual se deberd informar las
personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de dicha persona
gue requiere apoyos judiciales. Asi mismo, se deben indicar las sugerencias frente a
mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de dicha persona que requiere
apoyos en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia en las
mismas.

El Acta en general, deberd contener la mejor interpretacion de la voluntad y
preferencias de la persona que requiere apoyos judiciales dentro del presente
proceso, en relacién con las areas donde requiera apoyos, indicando cual es su
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proyecto de vida, sus actitudes, argumentos, actuaciones anteriores, opiniones,
creencias y las formas de comunicacion verbales y no verbales.

3. Requiérase a la parte demandante para que proceda con lo ordenado en el numeral
segundo de la parte resolutiva del auto adiado 22 de mayo de 2019 y allegue al expediente
formato de verificacion de apoyos a persona con discapacidad.

4. Requiérase a la parte demandante para que aporte datos actualizados del interdicto
ORLANDO DIAZ SUAREZ y de su persona que contenga direcciones fisicas y electronicas y
nameros telefénicos. 1°. Se ordena la revision del presente proceso con el fin de adecuarlo a lo
establecido en la Ley 1996 del 26 de agosto de 2019.

5. Con el fin de salvaguardar los intereses del interdicto ORLANDO DIAZ SUAREZ y teniendo
en cuenta que la curadora nombrada sefiora CLAUDIA DIAZ SUAREZ, se encuentra fallecida
segun registro civil de defuncién con serial 06619542 aportado al expediente, no pudo tomar
posesion del cargo, este despacho se abstiene de conceder lo solicitado por la sefiora MARBEL
LUZ DIAZ SUAREZ, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

6. Ratificacion del poder, segun sea el caso del beneficiario del apoyo, o del solicitante al
abogado interviniente.

7. Notifiquese a la Procuradora de Familia adscrita a este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Radicacion: 08-001-31-10-002-2019-00133-00
Proceso: Incidente Responsabilidad Solidaria

Incidentante: Jackeline Maria Marriaga Avilés
Incidentado: Empresa Bavaria S.A

INFORME SECRETARIAL: Sefiora Juez, a su despacho el presente proceso,
informandole que el apoderado judicial de la parte incidentante, presento recurso de
reposicion en subsidio apelacion contra el auto calendado 24 de marzo de 2022, el
cual resolvié recurso de reposicion y apelacion.

El recurso fue fijado en lista el 31 de enero de 2022, por el termino de tres (3) dias
conforme lo establece el articulo 110 del Codigo General del Proceso.

Barranquilla, 07 de abril de 2022

Adriana Milena Moreno L6pez
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA, Barranquilla, siete (07) de abril de dos mil
veintidés (2022)

1.ASUNTO

Se observa que el apoderado judicial de la parte incidentante interpone recurso de
reposicidn y en subsidio apelacion contra el numeral 2 del auto datado 24 de marzo
de 2022, el cual resolvié a su vez recurso de reposicion en subsidio apelacion del
auto calendado 02 de diciembre de 2021.

El numeral segundo del auto objeto de recurso, dispuso:

“SEGUNDO: Vincular al presente tramite incidental a la sefiora Mireya Pedraza,
quien fungia como pagadora de la empresa Bavaria S.A durante el periodo en
que laboro el sefior Isaac de Jesus Pitre Castro, es decir 26 de febrero de 2018
hasta el 07 de abril de 2018.”

2.CONSIDERACIONES

2.1 El recurso de reposicion es aquel instituto juridico que tiene su fundamento legal
en el articulo 318 del C. G. del P, el cual procede contra los autos que dicte el Juez,
cuya finalidad consiste en que quien profirié su decision revise su actuacion, con el
fin de que la misma sea cambiada o modificada en los intereses juridicos solicitados.

2.2 Asi mismo sefiala el citado articulo “El auto que decide la reposicion no es
susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el
anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de
los puntos nuevos”

2.3 Se centra el inconformismo del recurrente respecto al numeral segundo del auto
adiado 24 de marzo de 2022, en considerar que el despacho esta ordenando



vincular a una persona que ya no trabaja en la empresa, tal y como lo dejo bien
claro la empresa Bavaria. S.A en su contestacion al indicar que la sefiora Mireya
Pedraza, quien fungia como pagadora en el tiempo laborado por el sefior Isaac de
Jesus Pitre, ya no se encuentra laborando en la empresa.

Considerando que en aras del interés superior del nifio se debe vincular al que
brinde mejores garantias para ser cubierta la obligacion y esta seria la empresa
Bavaria S.A, tal y como debi6 ser vinculada al presente tramite, no la sefiora Mireya
Pedraza.

Considera que el despacho a no vincular a la empresa Bavaria S.A se esta
afectando el debido proceso, en razon a que se esta imposibilitando la recuperacion
de la cuota dejada de descontar, por lo que solicita al despacho se vincule es a la
empresa Bavaria S.A.

De acuerdo a los argumentos dados por el recurrente, se le indica que este
despacho ordeno la vinculaciéon de la sefiora Mireya Pedraza, pues es la persona
que fungia como pagador durante el tiempo laborado por el sefior Isaac de Jesus
Pitre Castro, especificamente en el lapso del 26 de febrero de 2018 hasta el 07 de
abril de 2018.

No hay lugar a ordenar la vinculacion a la entidad Bavaria S.A, como pretende el
actor en el escrito que recurre, puesto esta empresa es la entidad Incidentada, es
decir es la parte pasiva del presente incidente de responsabilidad.

Se le recuera al actor que, la empresa Bavaria es la persona Juridica, siendo
representada por una persona natural, por ello el despacho en auto adiado 05 de
octubre de 2020, ordend abrir el incidente de responsabilidad solidaria contra el
sefior Juan Andrés Jara Romero, en calidad de Vicepresidente de la empresa
Bavaria S.A y/o quien hiciera sus veces al momento de la notificacion.

Ya que si considera el despacho declarar probado el incidente de responsabilidad
solidaria por contar con suficiente material probatorio, la sancién debe ser impuesta
a la persona natural no a la persona juridica.

Por ello, el despacho ordené requerir al sefior Juan Andrés Jara Romero y/o a quien
hiciera sus veces a fin que indicaran a este despacho la persona que fungia como
pagador de la empresa durante el periodo comprendido entre el 26 de febrero de
2018 hasta el dia 07 de abril de 2018.

Teniendo respuesta por parte de esta entidad, es decir al informarnos que la
pagadora de aquel momento era la sefiora Mireya Pedraza, este despaché en auto
calendado 24 de marzo ordend su vinculacion.

Igualmente considera este despacho que se debe vincular al actual pagador de la
entidad Bavaria S.A a fin de garantizar el debido proceso y salvaguardar los
derechos del nifio, por lo que se requerira a la entidad a fin que informen el nombre
de la persona que actualmente funge como pagador de la empresa.

Por las razones dadas, considera este despacho que no hay lugar a revocar el
numeral 2 del auto calendado 24 de marzo de 2022, puesto se hace necesario para
el tramite del incidente de responsabilidad solidaria vincular a la persona que fungia
como pagador durante el tiempo del 26 de febrero de 2018 hasta el dia 07 de abril
de 2018.



Respecto al recurso de apelacion, el mismo resulta improcedente, puesto se trata
de procesos de Unica instancia, conforme lo dispone el articulo 21 del Cdadigo
General del Proceso, no siendo esta clase de procesos susceptibles de los recursos
de apelacion.

Por las razones antes dadas, se
RESUELVE
PRIMERO: No revocar el numeral segundo del auto adiado 24 de marzo de 2022

SEGUNDO: Requerir a la empresa Bavaria S.A a fin que informen a este despacho
en la menor brevedad posible, quien es la persona que funge como pagador de dicha
entidad, a fin de vincularla en el presente tramite incidental.

TERCERO: No conceder el recurso de apelacién por ser este improcedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PATRICIA MERCADO LOZANO
JUEZ

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 294a8d8dd203c433f3ff3dfé79abca7069ea92d9d395cef7d32d81f861beéc05
Documento firmado electronicamente en 07-04-2022

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/FirmaElectronica/frmValidarFirmaElectronica.aspx



174-2013 EJECUTIVO DE ALIMENTOS

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE BARRANQUILLA, abril siete (07) de dos
mil veintidés (2022)

La anterior demanda es INADMISIBLE por:

1. De la pretension primera de la demanda, solicita la demandante se libre
mandamiento de pago por de $26.000.620, valor que incluye el monto de
$3.800.000 perteneciente a deuda anterior a la presentacion de la demanda de
C.E.C.M.R. y referenciada en el acuerdo suscrito por las partes; observa el
despacho en la sentencia de divorcio, solamente aprobé el acuerdo manifestado por
las partes en los conceptos de salud, educacion matricula, gastos de Uutiles
escolares, ropa, merienda, regalos de fin de afio y recreacion de las beneficiarias
TATIANA ESTHER y LEDYS ESTHER URBAEZ PENA, generandose con ello un
mayor valor cobrado al demandado; debiendo corregir la demanda y las
pretensiones.

2. Lademandante no indica la forma como obtuvo el canal digital (nimero celular), asi
como tampoco aporta las evidencias correspondientes de que sea el utilizado por el
demandado, conforme al inciso 2° del articulo 8° del decreto 806 de 2020 expedido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho; sélo indica en el hecho sexto de la
demanda, que los correos aportados en el acépite de notificaciones son correctos.

3. El podery el amparo de pobreza aportados se encuentran ilegibles por la calidad de
la imagen, haciendo dificil al despacho constatarlos, es por ello que la demandante
deberd aportar nuevamente los escéneres de los anexos de forma legible y en
formato pdf.

Concédase a la ejecutante, un término de (5) dias para que subsane los defectos anotados
so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
26d7bed9e360cdcd0ac2e7560bde3fOcbd7e0d171254dc0d1e59a62e6b2e49e3
Documento firmado electrénicamente en 07-04-2022

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2l/Administracion/FirmaElectron
ica/frmValidarFirmaElectronica.aspx



RAD. 095-2022 EJECUTIVO DE ALIMENTOS

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE BARRANQUILLA, abril siete (07) de
dos mil veintidos (2022).

La anterior demanda es INADMISIBLE porque:

1.

La demandante sefiora CAROLINA LANCHEROS ROSERO, actuando en
nombre propio presenta demanda ejecutiva de alimentos en representacion
de su hijo JUAN SEBASTIAN PEREZ LANCHEROS, solicitando en las
pretensiones que se le reconozca personeria juridica sin demostrar su
calidad de abogada inscrita, de conformidad con el Decreto 196 de 1971.

La demandante en el hecho quinto de la demandada, discrimina las cuotas
alimentarias adeudas por el demandado sefior JUAN CARLOS PEREZ
AREVALO, especificando el IPC como el incremento anual aplicado a las
cuotas adeudadas, no siendo claro para el despacho toda vez que, se cobra
un mismo valor para los afios 2019 y 2021.

De la relacion de cuotas alimentarias adeudadas, se observa que el
incremento del IPC aplicado no es el establecido por el gobierno nacional
para los afios 2019 y 2021, debiendo ajustar la cuota alimentaria conciliada
a partir del mes de enero del afio siguiente en que fue fijada y conforme al
incremento ordenado por el gobierno respecto del IPC.

De los hechos sexto y séptimo de la demanda, se observa que la
demandante menciona que las cuotas adeudadas pertenecen al afio 2021, y
de la relacion de las mismas ve observa que hay una perteneciente al mes
de mayo de 2019, no siendo claro para el despacho, debiendo corregir la
demanda y especificar los meses y afios que realmente esta adeudando el
demandando JUAN CARLOS PEREZ AREVALO.

Del acéapite de pruebas la demandante relaciona Fotocopia de su cédula de
ciudadania, sin aportarla.

Concédase a la demandante, un término de (5) dias para que subsane el defecto
anotado so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Caodigo de verificacion:

0f689235fh6472ad3addfccd91637d5c2ecc6321a2867fbc133ce2445f4150e5

Documento firmado electrénicamente en 07-04-2022

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2l/Administracion/FirmakE

lectronica/frmValidarFirmaElectronica.aspx
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RAD. 052-2022 EJECUTIVO DE ALIMENTOS

INFORME SECRETARIAL
Sefiora Juez: Paso a su despacho la anterior demanda informandole que NO fue
subsanada por la parte demandante. Sirvase proveer.

Barranquilla, abril 07 de 2022

o

ADRIANA MORENO LOPEZ
La Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE BARRANQUILLA, abril siete (07)
de dos mil veintidds (2022)

Visto el anterior informe secretarial y constatado el expediente de la referencia, se
observa que la demanda no fue subsanada dentro del término legal.

En consecuencia, el juzgado Segundo de Familia Oral de Barranquilla;
RESUELVE:

1. Rechazar la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS promovida
por la sefiora LINA CLAUDIA HERNANDEZ SANTOS contra el sefior
ALBERTO LUIS BUJATO GONZALEZ.

2. Devuélvase los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
9eabe8e26a71869a2291d7edbde3b48c5c701527¢clecalc71fdbach0022e5be0
Documento firmado electronicamente en 07-04-2022

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2l/Administracion/FirmaE
lectronica/frmValidarFirmaElectronica.aspx
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RAD. 053-2003 ALIMENTOS

INFORME SECRETARIAL:

Sefiora Juez: al despacho el presente proceso, informandole que la demandante
remite oficio N0.2021109080519 de fecha abril 14 de 2021 emitido por la
Fiduprevisora, donde le comunican los conceptos por los cuales consignaron los
depdsitos 416010002059883 por valor de $4.107.655 de fecha 05 de marzo de 2013
y 416010004415288 por valor de $7.438.280 de fecha 13 de octubre de 2020, y a
fin que sean autorizados y entregado a los beneficiarios de acuerdo a los correos
de fecha 18 de enero y 02 de febrero de 2021. Sirvase Proveer.

Barranquilla, abril 6 de 2022

oY
ADRIANA MORENO LOPEZ
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA ORAL DE BARRANQUILLA, abril seis (06) de
dos mil veintidos (2022)

Visto el informe secretarial, la solicitud de la demandante y revisado los correos
enviados el 18 de enero y 02 de febrero de 2021, donde la demandante solicita la
entrega de los depdsitos judiciales 416010002059883 por valor de $4.107.655 del
05 de marzo de 2013 y 416010004415288 por valor de $7.438.280 de octubre 13
de 2020, se observa que la demandante comunic6 al despacho que solicitaria al
pagador de la Fiduprevisora claridad respecto de los depdésitos mencionados.

De lo anterior, la demandante en correo remitido el 17 enero de 2022 conjuntamente
con el recibo de matricula de la Corporacién Universitaria Latinoamericana — CUL
del beneficiario DIEGO ARMANDO PERTUZ ARROYO, aporta oficio
N0.2021109080519 de fecha abril 14 de 2021 emitido por la Fiduprevisora, donde
comunican los conceptos por los que fueron consignados los depdésitos asi:

1. Por valor de $4,107,655 por cesantia parcial reconocida mediante
resolucion No. 3327 con fecha 5 de marzo de 2013.

2. Por valor de $7,438,280 por reconocimiento de pensién de jubilacion
mediante resoluciéon No. 2517 con fecha de 25 de septiembre de 2020

Asi las cosas, este despacho ordenara la autorizacion y entrega del depésito judicial
416010004415288 por valor de $7.438.280 de octubre 13 de 2020 por pertenecer a
la pension del demandado JUAN DAGO PERTUZ OSPINO, conforme al oficio
N0.2021109080519 de fecha abril 14 de 2021 aportado por la demandante y emitido
por la pagaduria de Fiduprevisora.

Por lo anterior, se fraccionara el depdsito judicial 416010004415288 en la cuantia
equivalente del 50%, los cuales pertenecen a los beneficiarios JUAN JOSE y DIEGO
ARMANDO PERTUZ ARROYO; una vez fraccionado el depoésito judicial
entrégueseles a los beneficiarios.

Respecto de la entrega del deposito judicial 416010002059883 por valor de
$4.107.655 del 05 de marzo de 2013, no es posible acceder a la entrega del mismo,
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toda vez que las cesantias fueron afectadas para cubrir cuotas futuras en caso de
retiro voluntario o forzoso de la entidad donde labora el demandado, en aras de
salvaguardar los derechos del alimentante, como es del presente caso que el
demandado posee el estatus de pensionado, la cuota alimentaria de los
beneficiarios JUAN JOSE y DIEGO ARMANDO PERTUZ ARROYO se encuentra
mas que amparada, perteneciéndoles estos dineros al demandado JUAN DAGO
PERTUZ OSPINO, quien deberé solicitar su autorizacioén y entrega previo correo de
inscripcion en la cuenta institucional de este despacho judicial.

Por lo anterior el Juzgado Segundo de Familia Oral,
RESUELVE

1. Ordenar la autorizacidon y entrega del depdsito judicial 416010004415288 por
valor de $7.438.280 de octubre 13 de 2020 por pertenecer a la pension del
demandado JUAN DAGO PERTUZ OSPINO, conforme al oficio
N0.2021109080519 de fecha abril 14 de 2021 aportado por la demandante y
emitido por la pagaduria de Fiduprevisora.

2. Fraccionar el depésito judicial 416010004415288 por valor de $7.438.280 de
octubre 13 de 2020 en la cuantia equivalente del 50%.

3. Una vez fraccionado el depdsito judicial entrégueseles a los beneficiarios
JUAN JOSE y DIEGO ARMANDO PERTUZ ARROYO.

4. No acceder a la entrega del depésito judicial 416010002059883 por valor de
$4.107.655 del 05 de marzo de 2013, de acuerdo a la razon expuesta en la
parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA ROSA MERCADO LOZANO
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Familia 002 Barranquilla

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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