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JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO. Barranquilla, veinticinco (25) de abril
de dos mil veintidds (2022)

Procede este Despacho a estudiar la presente demanda Ordinaria Laboral, para determinar si
redne los requisitos establecidos en los articulos del C.P.T.S.S. 25 (modificado por el articulo
12 delaley 712 de 2001) y 26 (modificado por el articulo 14 de la Ley 712 de 2001, asi mismo,
con lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso y en el DL 806 de 2020, todo lo anterior, a
fin de establecer si se admite la demanda o en su defecto, debe devolverse al actor conforme lo
sefiala el articulo 28 del C.P.T.S.S (modificado por el articulo15 de la Ley 712 de 2001), previas
las siguientes.

CONSIDERACIONES

El sefior PLINIO CESAR SANDOVAL CABAS, a través de apoderado judicial, instaurd
demanda ordinaria contra la ORGANIZACION CLINICA BONNADONNA PREVENIR
S.A.S.., representada legalmente por ALBERTO OSORIO CHACON.

Asi las cosas, revisado los requisitos de la demanda, tenemos que el articulo 26 del C.P.T.SS.,
respecto a los anexos de la demanda, sefala:

La demanda debera ir acompafiada de los siguientes anexos:
3) Las pruebas documentales y las anticipadas que se encuentren en poder del
demandante.

En el caso de estudio, observa el Despacho que el escrito demandatorio no se ajusta a las
exigencias establecidas en el articulo 26-3 del C.P.T.S.S., y en el Articulo 6 del Decreto 806
de 2020 que dispone: “...Asimismo, contendrad los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda”, por lo siguiente:

Revisado el expediente, y el correo electrénico remitido de la oficina judicial, el Juzgado
observa que la parte actora no relaciona en el respectivo acépite todas las pruebas aportadas,
por lo que debera enmendar dicho error, es de sefialar que toda prueba aportada debe
individualizarse y relacionarse en el acapite correspondiente.

Se precisa al respecto que, los medios de prueba son los instrumentos que la ley sefiala como
apropiados para que el juez obtenga un conocimiento acertado y completo de los hechos objetos
del conflicto, a fin de que pueda tomar una decision con arreglo a derecho y equidad.

De otra parte, el numeral 10°, del articulo 25 del C.P.T. y SS., modificado por la ley 712 de
2001, preceptla: “La cuantia, cuando su estimacion sea necesaria para fijar la competencia”.
El demandante, debe manifestar al despacho por qué estima la cuantia, superior a 20 SMLV,
requisito, lo anterior para establecer la competencia y el procedimiento a seguir.

Se resalta que la estimacidn de la cuantia comprende una serie de técnicas de analisis numérico
que permite calcular el valor aproximado de una expresion matematica, teniendo una opinion
razonada sobre una cosa, esta expresion cuantica debe ser claramente demostrada al despacho
a fin de no incurrir en apreciaciones inequivocas al momento de fijar la competencia por razén
de la cuantia maxime cuando estd se determina por el valor de todas las pretensiones al
momento de presentar la demanda.

En consideracidn a lo expuesto y con fundamento en el articulo 28 de C.P.T.S.S., modificado
por el articulo 15 de la Ley 712 de 2001, se ordenara que se subsanen las falencias de que
adolece la demanda, concediéndosele a la parte actora un término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo. Y enaras de tener claridad y evitar confusiones al momento de su contestacién, debera
presentarse un nuevo libelo, que contenga las correcciones indicadas por el Juzgado.

Segln lo establecido en el inciso 4 del articulo 6 del decreto 806 de 2020, debera también el
demandante enviar al demandado por medio electrénico, copia del escrito de subsanacion.
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Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA,

RESUELVE:

PRIMERO: Devolver la presente demanda Ordinaria Laboral promovida por PLINIO
CESAR SANDOVAL CABAS contra ORGANIZACION CLINICA BONNADONNA
PREVENIR S.A.S —por el término de cinco (5) dias para que subsane lo anotado, so pena de
rechazo.

SEGUNDO: Tener al Dr. RAFAEL BAUTISTA BARRAZA RIVERA, como apoderado
judicial de la demandante en los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Yiseth N Aeles ¢

LISBETH MEJIA NIEBLES
LA JUEZ
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