Barranquilla, 9 de noviembre del 2021

REF : Ejecutivo Laboral rad. 0800131050072018-399
Demandante : IVAN GARCIA ROCHA
Demandado :YIMAR LUCIA JIMENEZ EMILIANI

INFORME SECRETARIAL: Sefiora juez, a su despacho, el presente proceso ejecutivo
laboral, informéandole que el Dr. HERLING H. SARMIENTO GUZMAN, apoderado de la
ejecutada, interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra el auto de
fecha 17 de septiembre de 2021, mediante el cual se declar6 no fundado el avalto del
inmueble presentado por la parte ejecutada. Sirvase proveer.

BARRANQUILLA, 09 de noviembre de 2021

DAIRO MARCHENA BERDUGO
SECRETARIO

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
1.CUESTION POR DECIDIR

Evidenciado y comprobado el anterior informe judicial, ésta agencia judicial entra a
resolver:

Recurso de reposicion interpuesto por el Dr. HERLING H. SARMIENTO GUZMAN,
apoderado de la sefiora YIMAR LUCIA JIMENEZ EMILIANI, contra el auto del 17 de
septiembre de 2021, mediante el cual se declar6 no fundado el avalio del inmueble
presentado por la parte ejecutada,

2. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Sustenta el recurso argumentando que “...El auto de fecha 17 de septiembre de 2021,
solamente se limit6 a decidir cuél de los avaltos presentados seria el indicado para tenerlo
en cuenta en la fase siguiente del proceso de la referencia, pero dicho auto, en ningln
caso, se pronuncia o toma decision alguna sobre lo solicitado por el suscrito con lo
relacionado a la legalidad del avalué pericial presentado por la parte ejecutante...”

Igualmente, manifiesta que “... en el escrito de fecha junio 8 de 2021 , y en donde descorro
en tiempo legal el avaluo (sic) presentado por el ejecttame, fui muy claro en solicitar al
sefior juez que se declarada la invalidez del dictamen pericial presentado por el
ejecutante por considerar que el mismo no llenaba los requisitos formales
establecidos en el articulo 226 del cddigo general del proceso, asi como tampoco cumplia
con la obligacion que estipula el articulo 2.2.2.17.3.5 del decreto 1074 de
2015,considerando entonces que el dictamen presentaba documentacion vencida por parte
del perito Dr. JOSE VICTOR ROJANO MOLINELLO y se observa en dicho peritaje la
ausencia de los soportes u anexos obligatorios que debié aportar el perito, Dr. JEAN
CARLOS MCAUSLAND NAVARRO...”

Ademas, arguye “... Esta solicitud especifica no fue tenida en cuenta en el auto que decidio
tener como avalud (sic) el presentado por la parte ejecutante (auto septiembre 17 de
2021); se considera que el despacho debié pronunciarse sobre el no cumplimiento del




requerimiento formal que denuncie (sic) sobre dicho avaluo (sic). El despacho se limito a
decidir sobre cudl de los dos avallos tenia relevancia en el proceso, pero no resolvié lo
solicitado por el suscrito sobre el incumplimiento de los requisitos del mismo...”

Por altimo, solicita al despacho que se reponga el auto de fecha 17 de septiembre de 2021
Yy, en consecuencia, de ello, se pronuncie sobre la solicitud que hizo el 8 de junio de 2021.

3. ARGUMENTO DEL EJECUTANTE

El actor quien actia en nombre propio, descorre el traslado del recurso de
reposicion refutando que:
“... Me opongo a todas y cada una de sus pretensiones por no
asistirle razon alguna en sus argumentos al plantear dicho recurso,
toda vez que los sefiores José Victor Rojano Molinello y Jean
Carlos Mcausland Navarro si se encuentran calificados y
certificados para realizar el avallo presentado por el suscrito.

Lo anterior, en consideracion a que el suscrito al momento de
presentar el avalio omiti en su momento aportar la documentacion
y certificaciones que acreditan al sefior Jean Carlos Mcausland
Navarro como perito idéneo y con las capacidades académicas Yy
amplia experiencia para la realizacion de estas actividades,
las mismas que tiene el sefior José Victor Rojano Molinello, del que
si se aport6 toda la documentacion exigida para estos procesos, 10s
mismos que se tuvieron en cuenta por este despacho para
determinar que el avalto correcto fue el presentado por el suscrito,
por lo que solicito mantener su decision.

Teniendo en cuenta que se han cumplido los requisitos del
articulo448 del C.G.P. esto es, que el inmueble perseguido se
encuentra embargado, secuestrado y avaluado y que el mismo
quedo en firme, de acuerdo con el auto de fecha 17 de septiembre
de 2021 y publicado por estado el dia 20 de septiembre de
2021, ademas de encontrarse acreditadas todas las condiciones en
el referido proceso las cuales constan en el expediente, solicito a
usted se fije fecha de remate del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria 040-482412 ubicado en la Calle 14 No. 5 —
03 del Municipio de Puerto Colombia (Atlantico)...”

Ademas, aporta PDF con certificacion de la Corporacion Colombiana Autorreguladora de
Avaluadores ANAYV, en la que consta que los peritos se encuentran inscritos en el registro
nacional de avaluador profesional

4.CONSIDERACIONES
DEL RECURSO DE REPOSICION

El articulo 63 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece:

“El recurso de reposicion procedera contra los autos
interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias siguientes a



su notificacién cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas
tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera
decidirse oralmente en la misma, para lo cual podra el juez
decretar un receso de media hora”

En el sub lite, el auto proferido el 17 de septiembre del 2021, mediante el cual se declar6 no
fundado el avalto del inmueble presentado por la parte ejecutada, se notifico por estado el
20 de septiembre 2021, siendo el recurso presentado el 22 de septiembre, por lo que se
concluye, el recurso fue interpuesto de manera oportuna, lo que permite que se proceda a su
estudio.

De acuerdo a ello, se tiene que, solicita el memorialista que se declare la invalidez del
dictamen pericial presentado por el ejecutante por considerar que el mismo no llena los
requisitos formales establecidos en el articulo 226 del Cdodigo General del Proceso, asi
como tampoco cumple con la obligacion que estipula el articulo 2.2.2.17.3.5 del decreto
1074 de 2015, considerando, entonces, que el dictamen presenta documentacion vencida
por parte del perito Dr. JOSE VICTOR ROJANO MOLINELLO y que se observa en dicho
peritaje la ausencia de los soportes u anexos obligatorios que debié aportar el perito,
Dr. JEAN CARLOS MCAUSLAND NAVARRO.

Al respecto, sea lo primero decir que el dictamen pericial debe ser claro y exacto en donde
se detallen los exdmenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados, a fin de
ilustrar al juez sobre cuestiones de hechos que requieren especial interpretacion o
conocimiento para tomar una decision en el conflicto planteado.

Con respecto al tema la Corte Suprema de Justicia ha sefialado:

“El perito es, pues, un auxiliar técnico del juez. Sus conclusiones o
dictamen, de acuerdo con la naturaleza sui géneris de sus
funciones, y como lo tiene consagrado la doctrina juridica
universal, constituyen datos o elementos de juicio aprovechables
por el funcionario del poder judicial en la medida que encuentre
aceptables los fundamentos en que se apoyen las conclusiones a
que lleguen, fundamentos que en todo caso deben expresarse con
precision, exactitud y claridad (articulo 716 del C. J.)"™. No
obstante estar llamados los peritos -dice Dellepiane- a suplir o
completar los conocimientos del juez; ilustrdndolo sobre cuestiones
de hecho que requieren saber especial, su opinibn no liga
imperativamente al magistrado, ni lo dispensa del deber critico

()"

“La fuerza vinculante de un experticio, en todo caso, y que obligue
al juzgador a someterse a aquél sin discriminacion de ninguna
especie, no ha sido aceptada nunca por los expositores ni por
nuestra legislacion. De ahi en ésta la existencia de los articulos 722
y 723 del Cddigo Judicial, que no solo permiten sino autorizan el
analisis y valoracion de los fundamentos de un dictamen; esas
normas dan al juzgador amplitud de juicio y de criterio para fijar
en cada caso el valor de un peritazgo, sin estar forzado nunca a
admitirlo o rechazarlo mecénica o ciegamente. El texto e
interpretacion del articulo 722 del Codigo Judicial no cohiben al



Juez para analizar y apreciar los fundamentos del dictamen
pericial, porque, como se ha dicho, ese texto no es ni puede ser de
aplicacion mecénica, sino que su alcance y eficacia desprenden no
so6lo del dictamen en si mismo considerado sino de los fundamentos
de éste. El articulo 723 coloca al Juez en un plano de apreciacion
muy amplia, para estudiar la fuerza probatoria del dictamen
pericial, de acuerdo con las reglas generales sobre valoracion de
pruebas. En tratandose de un dictamen, en cualesquiera de los dos
casos a que se refieren las normas que acaban de citarse, el
juzgador puede aceptarlo o no, dando las razones para ello, sin que
pueda nunca modificarlo, porque entonces su mision seria la de
perito y no la de Juez” 1. (CSJ SC5186, 18 dic 2020, rad. 2016-
00204-01).

Igualmente se precisa sobre éste aspecto, traer el articulo 226 del Codigo General del
Proceso que establece:

(...) El perito deberd manifestar bajo juramento que se entiende
prestado por la firma del dictamen que su opinion es independiente
y corresponde a su real conviccion profesional. EI dictamen debera
acompanarse de los documentos que le sirven de fundamento y de
aquellos que acrediten la idoneidad y la experiencia del perito.

Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; en €l
se explicaran los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos,
cientificos o artisticos de sus conclusiones. El dictamen suscrito por
el perito deberd contener, como minimo, las siguientes
declaraciones e informaciones:

1. La identidad de quien rinde el dictamen y de quien participd en
su elaboracion.

2. La direccion, el numero de teléfono, nimero de identificacion y
los demaés datos que faciliten la localizacion del perito.

3. La profesidn, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien
rinde el dictamen y de quien particip6 en su elaboracion. Deberan
anexarse los documentos idoneos que lo habilitan para su ejercicio,
los titulos académicos y los documentos que certifiquen la
respectiva experiencia profesional, técnica o artistica.

4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del
peritaje, que el perito haya realizado en los ultimos diez (10) afios,
si las tuviere.

5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o
en los que haya participado en la elaboracion de un dictamen
pericial en los ultimos cuatro (4) afios. Dicha lista debera incluir el
juzgado o despacho en donde se presento, el nombre de las partes,
de los apoderados de las partes y la materia sobre la cual verso el
dictamen.

1 CSJ. Civil. Sentencia de 9 de mayo de 1938 G.J. Tomo XLVI, N9 1935, paginas 421 y siguientes, reiterada
en sentencias de 7 de mayo de 1941y 17 de agosto de 1944.
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6. Si ha sido designado en procesos anteriores o0 en curso por la
misma parte o por el mismo apoderado de la parte, indicando el
objeto del dictamen.

7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el articulo
50, en lo pertinente.

8. Declarar si los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuados son diferentes respecto de los que ha
utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos que versen
sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente, debera
explicar la justificacion de la variacion.

9. Declarar si los exédmenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuados son diferentes respecto de aquellos que
utiliza en el ejercicio regular de su profesion u oficio. En caso de
que sea diferente, debera explicar la justificacion de la variacion.
10. Relacionar y adjuntar los documentos e informacion utilizados
para la elaboracion del dictamen.

Por otro lado, el Articulo 232 ibidem, reza:

Apreciacion del dictamen. El juez apreciara el dictamen de acuerdo
con las reglas de la sana critica, teniendo en cuenta la solidez,
claridad, exhaustividad, precision y calidad de sus fundamentos, la
idoneidad del perito y su comportamiento en la audiencia, y las
demas pruebas que obren en el proceso.

De acuerdo a lo planteado y aterrizando en el caso de Litis, se tiene que dentro del plenario
se vislumbra que el dictamen realizado por los peritos doctores JOSE VICTOR ROJANO
MOLINELLO Y JEAN CARLOS MCAUSLAND NAVARRO fue claro, preciso y
entendible, lo que conllevé a tomar la decision de ser aceptado por ésta agencia judicial.

En lo que respecta a las formalidades o a la ausencia de ellas como lo advierte el
memorialista, se tiene que, si bien se habia omitido inicialmente presentar algunos
documentos que refieren a la certificacion de los avaluadores y el Registro Abierto de
Avaluadores, tal situacion se encuentra superada al haberse puesto de presente a través del
recurso de reposicion en que se descorrié traslado, y que son las siguientes:

1. Aporta varios Certificado Registro Abierto de Avaluadores del sefior JEAN
CARLOS MCAUSLAN NAVARRO expedida por la Entidad Reconocida de
Autorregulacién (ERA), la cual tienen fecha de 21 de enero del 2020, 11 de agosto
del 2020, 01 de marzo del 2021, 27 de abril del 2021, 8 de julio del 2021, y 05 de
septiembre del 2021.



ANAV

CORPOAACION COLOMEIANA

A0 TR (A ADCHA DF a8 LISDOHES

RAA

Registro Abkrio de Avoluodores

Corporacion Colombiana Auterreguladora de Avaluadores ANAV

MIT: 900870027-3

Entidad Reconocida de Autorregulacion mediante la Resolucion 26408 del 19 de Abril de 2018 de la

Superintendencia de Industria y Comercio

El 2=fior(a} JEAN CARLOS MCAUSLAND NAVARRO, identificada(a) con la Cédula de ciudadania No. 72006792, =2
encuentra inscrito(a) en el Registro Abierc de Avaluadores, desde el 12 de Diciembre de 2018 y se le ha asignado el

numero de avaluador AVAL-T2006782.

Al momento de expedicién de este certificado el registro del sefior(a) JEAN CARLOS MCAUSLAND NAVARRO s

encushira ACtivo y 52 encuentra inscrite en las siguisntss categorias v alcances:

Categoria 1 Inmuebles Urbanos

Alcance Fecha Regimen
# Casasz, apartamentos, edificios, oficinas, locales comerciales, terrenos y 12 Dic 2019 Régimen
bodegas situades total © parcialments en dreas urbanas, lotes no Académico
clasificados en la estructura eccldgica principal, lotes en suelo de
expansidn con plan parcial adoptado.
Categoria 2 Inmuebles Rurales
Alcance Fecha Regimen
* Temrsnos rurales con o sin construcciones, como viviendas, edificics, 12 Dic 2019 Régimen
establos, galpones, cercas, sistemas de riego, drenaje, vias, adecuacion Académico
de suelos, pozos, culiives, plantaciones, lotes en suele de expansion sin
plan parcial adoptade, lotes para el aprovechamiento agropecuario y
demas  infrasstructura  de  explotacidn  situados  totalments  en
dreas rurales.
Catzgoria 4 Obras de Infragstructura
Alcance Fecha Regimen
+ Estruciuras especiales para procsso , Acueductos v conduccicnes | 12 Dic 2019 Régimen
Presas | Asropuertos , Muslles | Demas construcciones civiles de Académico
infrasstructura similar
Categoria 6 Inmuebles Especiales
Alcance Fecha Regimen
= Incluye centros comerciales, hoteles, colegios, hospitales, clinicas y 12 Dic 2019 Regimen
avance de obras. Incluye todos los inmuebles que no se clasifiquen Académico
dentro de los numerales anteriores.
Pagina 1 de 3
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Categoria 7 Maguinaria Fija, Equipos y Maguinarna Movil
Alcance Fecha Regimen
= Equipos electricos y mecanicos de uso en la industria, moiores, 12 Dic 2019 Regimen
subestaciones de planta, tableros eléctricos, equipos de generacion, Académico
subestaciones de transmision y distribucion, equipos e infrasstructura de
transmisién y distribucion, maquinaria de construccidn, movimiento de
tierra, y maguinaria para pProduccion y proceso. Equipcs de
computo: Microcomputadores, impresoras, monitores, modems y otros
accesorios de estos equipos, redes, main frames, periféricos especiales
v otros equipos accesonios de estos. Equipos de
telefonia, electromedicina y radiccomunicacion. Transporte Automotor:
vehiculos de transporte terrestre como  automdviles, camperos,
camicnes, busss, tractores,camiones remolques,
motocicletas, motociclos, mototriciclos, cuatrimotos, bicicletas v
similares.
Categoria 2 Maguinaria y Eguipos Especiales
Alcance Fecha Regimen
= Maves, asronaves, trenes, locomotoras, vagoenes, teleféricos y cualquisr 12 Dic 2019 Régimen
medio de transporte diferente del automotor descrito en la clase anterior. Académico
Categoria 10 Semovientes y Animales
Alcance Fecha Regimen
= Semovientes, animales y muebles no clasificadios en otra especialidad. 12 Dic 2019 Régimen
Academico




Regimen Academico Art & Litsral A numeral (1) de la Ley 1673 de 2013
Los datos de contacto del Avaluador son:

Ciudad: BARRANCUILLA, ATLANTICO

Direccion: CARRERA3Z BN 67- 36

Teléfono: 3014728523

Correo Electrénico: avaluosmecausland@gmail.com

Que revisados los archivos de antecedentes del Tribunal Disciplinario de la ERA Corporacion Colombiana
Autorreguladora de Avaluadores ANAV; no aparece sancion disciplinaria alguna contra el{la) sefior(a)
JEAN CARLOS MCAUSLAND NAVARRO, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 72006792,

El(la) sefior{a) JEAN CARLOS MCAUSLAND NAVARRO se encuentra al dia con el pago sus derechos de
registro, asi como con la cuota de autorrequlacion con Corporacion Colombiana Autorreguladora de
Avaluadores ANAV.
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RAA ANAVY

CORPOAACION COLOMBIANS
Reglskro Abberte de Avoluodores AITERREGLLASOIA OF Sl LADORES

https: v raa.ong.co

Con el fin de que el destinatario pusda verificar este certificade =& lg asignd el siguisnts codige ds QR, v pusds
escansarlo con un dispositive movil u otro dispositive lector con acceso a internet, descargando previamente una
aplicacién de digitalizacién de codigo QR gue son gratuitas. La verificacion también puede efectuarse ingresando el
PIN directaments en la pagina de RAA hitp/www.raa.org.co. Cualquier inconsistencia entre la informacion aca
contenica y la que reparts la verificacion con el cadigo debe ser inmediatamente repartaca a Corporacion Colombiana
Auarragulacora de Avaluadorss ANAV.

PIN DE VALIDACION

adf6latd

El presents certificade se expide en la Republica de Colombia de conformidad con la informacion gue reposa en el
Registro Abierto de Avaluadores RAA. | a los cinco (03) dias del mes de Septiembre del 2021 y tiens vigencia de 30
dias calendario, contados a partir de |a fecha de expedicion.

Firma:
Antonio Heriberto Salcsdo Pizarmo
Represantants Legal

1. Identificacion del sefior JOSE VICTOR ROJANO MOLINERO
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CERTIFICADO expedido por el Presidente de la Junta Directiva de la Corporacion
Nacional de Lonjas y Registro “CORPOLONJAS” al sefior JOSE VICTOR ROJANO
MOLINELLO, 4 de junio del 2019.
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JOSE VICTOR ROJANG MOLINELLLO
€.C.8.719.361 DE BARRANQUILLA

Presenté solicitud de Inscripcidn en esta Lonja, la cual fue o uua-a-y-wvbuhwnl
c«usooumo-Am de CORPOLONJAS Bognn . comprobandose su
imparcialdad como perito Avaluador 18CnICO, oj-rddc-nh- -gm-nm

ES AVALUO Y DE RENTA

INMUEBLES RURALES: AVALI ¥ DE RENTA__
ES DE v Es.
AVALUOS DE BIENES MUEBLES Y ES.
AVALUOS DE MAQUINARIA ¥
AVALUOS PLUSVALIA a
AVALUO DE £S DE Y S
AVALUOS ES.
€S (NUF),
AVALUO DE AU
AVALUO DE GOOD-WILL E ES -
Centifica ademas que e fue i Registro - No R.N.AIC.-05-
8033 con ante ia ge Industrie y Comercio No. 08-080233 y
de Industria y ONJAS N y que respaida
mmmmwmumuamwmmn lo cual te facutta para
avalar, respaldar y fiemar avalios a nivel territorio colombiano.
3
Se expide en Bogotd, D.C., a los 4 dias del mes de Junio del 2019, E
- —
—
- @ Vertas o
CARLOS ALBERTO PERANQUIVE NIRO Avalios »
Presidents Arrendamientos « 2
Junta Directiva Derecho Inmebifiario o

Propiedad Horizontal « h
Arquitectura e Ingenieria «
Escueta Inmobiliaria « i

Sede Nacional Cake 150 No. 16 - 56 Of. 2-025/2-007 C.C. Cedritos - Bogota D.C
PEX: 4820888 - 5279798 MOovil: 312 4794638 - 3124797168

1 oNacionalde
valuadores
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Certificado expedido al sefior José Victor Rojano Molinello por Corpolonjas y Lonjanap,
el dia 03 de octubre del 2019 y 2 de Julio del afio en curso.
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“CORPOLONJAS Y LONJANAP~
CERTIFICA:

Que el sefior JOSE VICTOR ROJANO MOLINELLO, identficado(a) con cedula de
ciudadania CC.8.729.262 de B: uilla, se en el
Naconal Avaluador de CORPOLONJAS, desde 30 de Junio  de 2910 con I3
matricula — afiiado N* R.NLAJC-05-8033

Encontrandose a la fecha activo. £ ennlos de

vigencia. (Tramites régi de , artculo 6. Ley |673f20|3y

régimen académico. artculo 6, Leylb?&QOlSyquerumlosw

seminanos:

1. Profesk S que de cinco moédulos:(Ventas,
Propi Derecho Urbanistico e Inmobiliario).

ncnsadadhor:\a 30Hcras Mnddin uz1aaoamuzmo

2. b bl v Suelos de Proteccion,

obras de mfra M fija, Equpos y Maquinania Moévil, Activos

v Establ P T Bl 1

MMMMMJMIJJIG&WM’OI
que Ventas,
F Dueoho Urblmshoo e Inmobikario).

ntensidad horaria 30Hwas Bannqulla del 15 al 18 de Febrero del 2014,

5 B bles Urbanos, R N les v Suelos de Proteccion,
obras de 1 Maquinana fija, Equi y" t Movil, Activos
y" bl de hmp]:lls Inmmebles especiales,

msadadhuxu}()ﬂaas Cartagena del 26 al 28 de Mayo del 2019.
La presentes certficacon se expide a los 03 dias del mes de Octubre del 3o 2012,

.k,
”..o»,‘;

CARLOS ALBERTO PERANQUIVE NINO
Presidente

Sode Nacional Calie 150 No. 16 - 56 OF 202%/ 2007 € €. Cedntos - Bogota D €
PBX: 4820808 - 5279798 MoOvil: 3124794638 - 3124797168
wWwWw. P yas.com - email: g P jas.com
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“CORPOLONJAS Y LONJANAP"
CERTIFICA:

onam-)mmmmo.wumm

parsgrafo. 1. articulo
wnmm ymn‘nmmm

do anco

y Derecho wbanistico

WM”M‘ M“TII”M el 2010

que de cnco méd (Ventas,

y Derecho urbanistico e inmobiliaro),
Intensidad horaris 30 horse, Medeliin del 14 &f 16 se sepliembre def 2012

3. Seminario imtegral ce avallos (m Urbanos, Maqunaris y Equipo,

wm.munuam

mum

(Ventas,
e Inmobiiario),

de cnco {Vertas,

y Derecho urbanistico e lnmobiliasc),

wmmmmazs-z&-mum

5 Seminsro tegral de svalios (Rursles, Urbenos, Maguinana y Egqupo,
mmnu-.c‘mmuuuuznu

Enero del 2018.

La presents centficacan se axpde a ios 2 dias del mes de Julo del afo en curso

.
et
CARLOS ALBERTO PERANQUIVE NIRO
Prossdents
CORPOLONIAS, LOJANAP

Sede Nactenal Cate 150 NG 1456 OF 20252000 C.C Cocreos - Sugoes OO
PRX: 4020088 - 5279790 “ F12 ATV6S )!Ziml-

A N |45 |deds & ) O

SEMINARIO - FORO

PROFESIONALIZACION

CORPORACION NACIONAL DE LONJAS Y REGISTROS “CORPOLONJAS"
LONJA NACIONAL DE AVALUADORES

zim
i?
H

—1

JOSE VICTOR ROJANO MOLINELLO

C.C.8.719.36) de Barronguilic

ASISTIO AL “SEMINARIO PROFESIONALIZACION INMOBILIARIA™
Cor na st de 30 oo Tereo- Procacst

©VENTAS ©AVALUOS

e ° L

© DERECRO INMOBILIARIO
Cares. Pereruive P A ‘ﬁ& ‘-

Prawderve - Casferacicts

Cado w Baronaslia; o s 13 dias oal rmes de Jame de 7018
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Ahora bien, arguye el apoderado judicial de la parte ejecutada que ... los sefiores peritos
incumplieron el numeral 3 del articulo 226 del C.GP pues no anexaron a su informe
pericial todos los soportes idoneos que los habilitan para su ejercicio, mas exactamente,
los sefiores peritos no anexaron la certificacion obligatoria de que habla el articulo
2.2.2.17.3.5 del decreto 1074 de 2015, relacionada con la prueba de la inscripcién y
validez en el Registro Abierto de Evaluadores ... "

Frente a ello, se encuentra anexado en el plenario el Certificado de Registro Abierto de
Avaluadores a través del cual se hace constar que “ revisado los archivos de antecedentes
del Tribunal Disciplinario de la ERA Corporacion Colombiana Autoreguladores de
Avaluadores ANAV no aparece sancion disciplinaria alguna contra el sefior JEAN
CARLOS MCAUSLAN NAVARRO...se encuentra al dia con el pago sus derechos de
registro, asi como la cuota de autorregulacion con Corporacion Colombiana
Autorreguladora de Avaluadores ANAV...”

Conviene decir que dentro del expediente se aporta por parte de JOSE VICTOR ROJANO
MOLINELLO: Certificados por la Corporacion Nacional de Lonjas y Registros
“CORPOLONIJAS” donde ha ejercido como perito Avaluador Técnico, Seminario —Foro
de “Profesionalizacion Inmobiliaria” con intensidad de 30 horas en Ventas, Avaluos,
Arrendamiento, Propiedad Horizontal y Derecho Inmobiliario; asistencia al 1l y IX
Congreso Nacional de Propiedad Horizontal e Inmobliario y listado de procesos donde ha
sido designado perito.

En el caso del sefior JEAN CARLOS MCAUSLAND NAVARRO, se encuentra inscrito en
el Registro Abierto de Avaluadores desde el 12 de diciembre de 2019 y se le ha asignado el
namero de avaluador AVAL-72006792 en estado activo. No aparece sancion disciplinaria
alguna contra él y se encuentra inscrito en las siguientes categorias: Categoria 1 Inmuebles
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Urbanos, Categoria 2 Inmuebles Rurales, Categoria 4 Obras de Infraestructura, Categoria 6
Inmuebles Especiales, Categoria 7 Maquinaria Fija, Equipos y Maquinaria Movil,
Categoria 8 Maquinaria y Equipos Especiales, Categoria 10 Semovientes y Animales,
cumpliendo asi con el estandar que exige el numeral 3 del articulo 226 del CPG.

Por otro lado, en el dictamen se indica por parte de los peritos que no se encuentran
incursos en las causales contenidas en el articulo 50 del C.G.P. y que los examenes,
métodos, experimentos e investigaciones efectuadas son los mismos que han venido
observando y aplicando en AVALUOS COMERCIALES rendidos en anteriores trabajos
que regularmente utilizan en el desempefio de su oficio en calidad de técnicos
especializados (PeritoAvaluadores) y de auxiliar de la Administracion De Justicia. Ademas,
relacionan una serie de documentos que adjuntan al presente dictamen y que ha sido
utilizados para la elaboracion del avalGo comercial al inmueble objeto de la experticia
técnica.

Finalmente cabe decir que segin se decanta de lo previsto en el articulo 168 del CGP la
Unica razén por la cual se puede rechazar un dictamen deriva de su impertinencia, ilicitud,
entre otras, las cuales no se encuentras advertidas en este caso.

Para mayor claridad se trae lo dispuesto en la norma: El juez rechazara, mediante
providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las
inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles”

Asi, entonces, no existe disposicidn especial en materia de experticia que autorice excluir la
prueba practicada en virtud de las razones alegadas.

Igualmente se cumple con lo establecido en el articulo 2.2.2.17.3.5. sobre prueba de la
inscripcion y validez en el Registro Abierto de Avaluadores.

DEL SUBSIDIARIO RECURSO DE APELACION:

Como quiera que el apoderado judicial de la parte demandada interpusiera en subsidio el
recurso de apelacion, no se concederd el mismo por no encontrarse enlistado en lo
preceptuado en el Art.65 del C.P.L. modificado por el articulo 29 de la ley 712 de 2001.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO
DE BARRANQUILLA,;
RESUELVE:

1°) NO REPONER el auto que declaré no fundado el avalto del inmueble presentado por la
parte ejecutada, de fecha 17 de septiembre del presente afio, por lo considerado en la parte
motiva de ésta decision.

2°) RECHAZAR RECURSO DE/APEDRACION, interpu
apoderado judicial de la parte demaydag

como subsidiario por el

\ GARCIA OSCRIO
UEZ

B.S.C.CH.
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JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA
Barranquilla 10 de noviembre de 2021 se notifica auto de|
fecha 09 de noviembre del 2021
Por estado No. 193
El secretario
Dairo Marchena Berdugo




