Barranquilla, doce (12) de diciembre de dos mil veintitres (2023)

Clase : ORDINARIO LABORAL
Rad No. 08001310500720230023800
Demandante: ANDRES FELIPE PICALUA ANGULO

Informe secretarial: Sefiora juez, a su despacho el presente proceso ordinario a través del
cual la parte actora interpone recurso de reposicién en contra del auto fechado 17 de agosto
de esta anualidad, solicitando al despacho se pronuncie sobre la medida cautelar consignada
en el escrito de demanda. Para lo de su conocimiento. Sirvase proveer.

DAIRO MARCHENA BERDUGO
SECRETARIO

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO BARRANQUILLA
Doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Clase : ORDINARIO LABORAL
Rad No. 08001310500720230023800
Demandante: ANDRES FELIPE PICALUA ANGULO

Verificado el informe secretarial anterior se hace necesario dar el trdmite y resolucién a las
solicitudes obrantes siendo las mismas

» Recurso de reposicion presentado por la parte actora el 18 de agosto de 2023 contra el
auto admisorio de la demanda de fecha 17 de agosto del mismo afio.

> Valorar la contestacion a la demanda inicial aportada por la parte actora el 06 de
octubre de 2023

> Valoracion de la reforma a la demanda allegada por la parte actora el 13 de octubre de
2023

Sea lo primero determinar que del recurso de reposicion interpuesto el 18 de agosto del
corriente afio, por secretaria se dio traslado mediante fijacion en lista del 27 de septiembre de
2023.

Encontrando oportunamente interpuesto el recurso de reposicion al dia siguiente de la
notificacion por estado del auto recurrido, se dio el traslado de aquel y en consecuencia se
estudiara la procedencia de lo pedido, por considerarse acorde con las disposiciones
procesales contenidas en el articulo 63 del CPLSS que a su letra reza:

“PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. El recurso de reposicion
procedera contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias
siguientes a su notificacidén cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas tardar
tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera decidirse oralmente en la

’

misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de media hora.’

De tal resorte, teniendo por oportunamente interpuesto el recurso, es del caso sefialar que la
inconformidad del recurrente estriba en que el despacho no hizo referencia a una solicitud de



medidas cautelares presentadas bajo las reglas del articulo 85A del CPLSS

Al respecto, cabe entonces decir que cuando se interpone un recurso es preciso que se sefialan
las razones por las cuales se estima que el juez se equivocd en su argumento al proferir la
decision. En tal sentido, resulta apenas l6gico que sea necesario que, en efecto, se emita el auto
0 la sentencia que se pretende recurrir y que acceda o no a una solicitud o al reconocimiento o
negacion de algo que se pide. En este evento, lo primero que advierte el despacho es que a
través del auto admisorio de la demanda NO se emitié ninguna decision respecto de medidas
cautelares. En tal orden, no habria lugar a estimar inconformidades contra una decision para
decir si estuvo bien o mal fundamentada juridica y facticamente por parte del operador judicial.

De esta suerte, mal haria el despacho en atender a un recurso de reposicion frente a una decision
inexistente, pues, se insiste, lo que ocurrio en el presente evento fue una omision en resolver
sobre un punto planteado en la demanda, ante lo cual cabria tomar en cuenta el articulo 287 del
CGP aplicable por remisién normativa del art 145 del CPLSS.

De acuerdo a ello, y para no entrar en rigorismos formales, estudiara el despacho la solicitud
bajo la lupa de la adicion del auto de acuerdo a la norma ya sefialada.

Asi, entonces, indica el recurrente tanto en el escrito de demanda como en la subsanacion de la
misma, que presento solicitud de medidas cautelares sobre determinados productos financieros,
comerciales y administrativos de los que es titular la parte pasiva, bajo los albores del articulo
85A, sefialando ademaés para su materializacion:

“(...) soporto la solicitud en virtud de lo dispuesto en el articulo 85-A del CPTSS,
por tanto, la demandada mediante Acta de Asamblea General de Accionistas No.
107 de 20 de junio de 2023, se autoriz0 al representante legal a presentar la solicitud
de admision de proceso de reorganizacion ante la Superintendencia de Sociedades.

En consecuencia, solicito a su sefioria, se sirva a oficiar a los gerentes de las
entidades bancarias, financieras y fiduciarias, comunicandoles las medidas
cautelares solicitadas, para que consignen a favor de su despacho, las sumas
retenidas que usted ordene y estime conveniente para satisfacer la obligacion.”

En ese entendido, evidenciando en el numeral 10° del escrito de demanda la solicitud de
medidas cautelares previas en contra de la demandada, para que con vista a los rigores del
articulo 85A del compendio procesal laboral se ordenase el embargo y retencion de dineros
sobre varios productos financieros y comerciales (folios 10 al 16 del escrito de demanda) a fin
de proteger el efectivo cumplimiento de una eventual condena en contra de la demandada, es
del caso sefialar que la norma acusada indica:

“..Articulo 85 A. Medida cautelar en proceso ordinario. Cuando el
demandado, en juicio ordinario, efectle actos que el juez estime tendientes
a insolventarse o a impedir la efectividad de la sentencia, 0 _cuando el juez
considere gque el demandado se encuentra en graves y serias dificultades
para el cumplimiento oportuno de susobligaciones, podra imponerle
caucion para garantizar las resultas del proceso, la cual oscilara de acuerdo
a su prudente juicio entre el30 y el 50% del valor de las pretensiones al
momento de decretarse la medida cautelar.




En la solicitud, la cual se entendera hecha bajo la gravedad del juramento,
se indicaran los motivos y los hechos en que se funda.

Recibida la solicitud, se citard inmediatamente mediante auto dictado por
fuera de audiencia a audiencia especial al quinto dia habil siguiente,
oportunidad en la cual las partes presentaran las pruebas acerca de la
situacion alegada y se decidira en el acto. La decision serd apelable en el
efecto devolutivo. Si el demandado no presta la caucién en el término de
cinco (5) dias no serd oido hasta tanto cumpla con dicha orden...".

Como se destaca de la norma en cita, no sélo debe evidenciarse las condiciones de insolvencia
o graves dificultades para cumplir las obligaciones, sino que, ademas, es preciso que se realice
una audiencia en la que ambas partes puedan poner de presente lo que se aborda normativamente,
es decir, la parte demandante las pruebas que estimen avalan su peticion y la parte demandada
las de su defensa sobre la medida deprecada.

En tal sentido, no es dable imponer medidas cautelares en el auto admisorio de la demanda por
vigencia de la norma expuesta, sino fijar fecha y hora para la celebracion de audiencia una vez
se encuentren ambas partes en el litigio. En otras palabras, cuando ya se encuentre trabada la
litis, con su demanda y contestacion (o la determinacion de tenerla por no contestada, si es del
caso) es que se tomara la decisidn de cautela <se itera> en aplicacion al articulo 85A

De acuerdo a ello, si se tiene que en este evento si bien se dio contestacion a la demanda, también
se presentd una reforma que debe analizarse para establecer su viabilidad y, eventualmente,
darles traslado a todas las demandadas, solo sera posible fijar fecha para la celebracién de
audiencia especial de medidas cautelares (art 85A) una vez se haya dado contestacion a la
reforma.

Cabe sefialar que con este argumento se descartaria atender a la medida deprecada, hasta tanto,
como se ha dicho multiples veces, se surta audiencia especial. Ello, por cuanto la solicitud <que
se encuentra inserta en el escrito de subsanacion> (nicamente estuvo cefiida a la norma referida
(art 859

No obstante, dentro del recurso de reposicion (que el despacho toma como solicitud de adicion),
el demandante dice que la peticion de aplicacion de la medida del articulo 85A se relaciona con
lo previsto en el articulo 590 del Cédigo General del Proceso.

En tal sentido, entiende el despacho que, pese a ser normas distintas, la parte actora las involucra
en un mismo supuesto, es decir, como si para acceder a las previstas en el 85% hubiera que
atenderse a las del 590, lo cual no es asi.

En todo caso, por holgura, el despacho analizara la posibilidad de atender a la norma del Codigo
General del Proceso, frente a la cual lo primero que habria que indicar es que si bien en principio
no tendria aplicabilidad en consideracion a que la norma procedimental laboral cuenta con
estructura propia sobre medidas cautelares como se advierte de lo dispuesto en el articulo 85A
antes enunciado y, en tal orden, no habria vacio normativo al que remitirse por virtud del articulo
145 del CPLS, no puede dejarse de advertir que la Corte Constitucional mediante sentencia
C043/2021 indico la posibilidad de atender a dichas medidas en tratdndose de la jurisdiccion



ordinaria laboral.

El maximo érgano de la jurisdiccion constitucional sefialé que podia entenderse que la norma
laboral permite por remision normativa el uso, especificamente del numeral 1° del articulo 590
del CGP, cuando se trate de la facultad del juez de decretar medidas cautelares innominadas, y
determind que es esa la interpretacion que debe adoptarse porgque hace efectivos los principios
constitucionales de proteccion especial al derecho al trabajo, insitos en las reclamaciones de
orden laboral, y no genera un déficit de proteccién del derecho a la tutela judicial efectiva.

Aclar6 el juez colegiado que, con la aplicabilidad del articulo 590 del CGP, se superan las
desventajas que acuden al art. 37A de la Ley 712 de 2001, en cuanto a las medidas disponibles,
su efectividad y el plazo para resolverlas, permitiendo que primen los principios del derecho
sustancial sobre las formas.

Dice puntualmente la sentencia:

“(...) para decretar la medida cautelar innominada el juez seguira los parametros
establecidos por el art. 590 del CGP. Con esto se superan las desventajas que los
demandantes sefialaban respecto del art. 37A de la Ley 712 de 2001, referidas (i) al
listado de medidas disponibles, (ii) su efectividad, (iii) el estdndar para decretarlas
y (iv) el plazo para resolverlas.

(...) Finalmente, es importante recordar que, segun lo visto en el acdpite de
consideraciones, las medidas cautelares innominadas ya estaban presentes en otros
procedimientos judiciales especiales antes de ser introducidas por el legislador en
el CGP (Ley 1564 de 2012). Esto ultimo significo sin duda que, a partir de ese
momento, tal herramienta juridica dejaba de ser una prerrogativa exclusiva de
algunos procesos particulares para empezar a regir en la generalidad de los
procesos declarativos, a excepcion del proceso laboral. Por tanto, con la presente
decision se supera ese trato desigual del que era objeto el proceso laboral en
relacion con las medidas innominadas.”

De acuerdo a ello, resulta preciso traer lo que dice el articulo 590 enunciado:
“(...)

En los procesos declarativos se aplicaran las siguientes reglas parala
solicitud, decreto, practica, modificacién, sustitucion o revocatoria de las
medidas cautelares:

1. Desde la presentacion de la demanda, a peticién del demandante, el
juez podré decretar las siguientes medidas cautelares:

a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el
secuestro de los demas cuando la demanda verse sobre dominio u otro
derecho real principal, directamente 0 como consecuencia de una
pretensién distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad de
bienes.

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a
peticidon de este el juez ordenara el secuestro de los bienes objeto del



proceso.

b) Lainscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de

propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de
perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o
extracontractual
Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a
peticion de éste el juez ordenara el embargo y secuestro de los bienes
afectados con la inscripcion de la demanda, y de los que se denuncien
como de propiedad del demandado, en cantidad suficiente para el
cumplimiento de aquella.
El demandado podra impedir la practica de las medidas cautelares a que
se refiere este literal o solicitar que se levanten, si presta caucion por el
valor de las pretensiones para garantizar el cumplimiento de la eventual
sentencia favorable al demandante o laindemnizacion de los perjuicios
por la imposibilidad de cumplirla. También podré solicitar que se
sustituyan por otras cautelas que ofrezcan suficiente seguridad.

c) Cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la
proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su infraccién o evitar
las consecuencias derivadas de la misma, prevenir dafios, hacer cesar los
que se hubieren causado o asegurar la efectividad dela pretension.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciard la legitimacién o
interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la
vulneracion del derecho.

Asi mismo, el juez tendré en cuenta la apariencia de buen derecho, como
también la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la mediday,
si lo estimare procedente, podra decretar una menos gravosa o diferente
de la solicitada. El juez establecera su alcance, determinara su duracion
y podra disponer de oficio o a peticion de parte la modificacion,
sustitucién o cese de la medida cautelaradoptada.

Cuando se trate de medidas cautelares relacionadas con pretensiones
pecuniarias, el demandado podra impedir su practica o solicitar su
levantamiento o modificacion mediante la prestacion deuna caucién para
garantizar el cumplimiento de la eventual sentencia favorable al
demandante o la indemnizacion de los perjuicios por la imposibilidad de
cumplirla. No podra prestarse caucion cuando las medidas cautelares no
estén relacionadas con pretensiones econémicas o procuren anticipar
materialmente el fallo.

2. Para que sea decretada cualquiera de las anteriores medidas
cautelares, el demandante debera prestar caucién equivalente al veinte
por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas en lademanda,
para responder por las costas y perjuicios derivados de supractica. Sin
embargo, el juez, de oficio o a peticion de parte, podraaumentar o
disminuir el monto de la caucion cuando lo considere razonable, o fijar
uno superior al momento de decretar la medida. No sera necesario



prestar caucion para la practica de embargos y secuestros despues de la
sentencia favorable de primera instancia.

PARAGRAFO PRIMERO. En todo proceso y ante cualquier jurisdiccion,
cuando se solicite la practica de medidas cautelares se podra acudir
directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad.

PARAGRAFO SEGUNDO. Las medidas cautelares previstas en los
literales b) y c) del numeral 1 de este articulo se levantaran si el
demandante no promueve ejecucion dentro del término a que se refiere el
articulo 306. Negrita del despacho. Subrayas fuera de texto original.

Por lo anotado, de esa interpretacion normativa se desprende la aplicabilidad del articulo 590
en materia laboral ante la solicitud de medidas innominadas, si el juzgador observar cumplidos
los criterios de aplicacion contenidos en el mismo articulado, a saber:

a. La legitimacion o interés para actuar de las partes, la apariencia de buen derecho, la
existencia de la amenaza o la vulneracion del derecho,

b. La necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida solicitada
Que el demandante preste caucion equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de
las pretensiones estimadas en la demanda, para responder por las costas y perjuicios
derivados de su practica.

De acuerdo a ello, si se observa la contemplada en el literal a) que indica: “la inscripcion de la
demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los demas... ” se tiene que el requisito
indispensable es que la demanda verse sobre el dominio u otro derecho real principal.

Frente a este tipo de derechos <reales> se entiende: la propiedad, el usufructo, la servidumbre,
la hipoteca, la prenda, la anticresis, la enfiteusis y el censo, los cuales distan de lo reclamado a
través de esta via

Si se atiende a la segunda opcidn, esto es la b) se requiere que el proceso persiga “el pago de
perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o extracontractual”, lo cual no
opera frente a procesos de orden laboral, como el presente, pues las pretensiones juridicas de
competencia de la jurisdiccién laboral no atafien ni envuelven | derecho civil que se predica en
la norma.

Finalmente con relacion al literal c) respecto de “cualquier otra medida que el juez encuentre
razonable para la proteccion del derecho objeto de litigio... ” cabe decir que, por una parte, este
despacho encuentra que aplicando el articulo 85A del CPLSS es posible atender al amparo que
se predica, una vez se cumplan las condiciones que se advirtieron de manera precedente en esta
decision y, por otro, el mismo articulo 590 del CGP establece en su numeral segundo que “para
que sea decretada cualquiera de las anteriores medidas cautelares, el demandante debera
prestar caucién equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas
en la demanda”, cosa que aqui tampoco se cumplio.



En tal sentido, no es posible acceder a la solicitud de medidas segun el articulo 590 enunciado,
sin perjuicio de que, una vez se de traslado de la reforma de la demanda, se pueda fijar fecha y
hora para la celebracion de la audiencia prevista en el articulo 852 sefialado.

SOBRE LA CONTESTACION Y LA REFORMA A LA DEMANDA

Motivada ya la decision a adoptar ante el recurso presentado (solicitud de adicion), es lo
siguiente verificar los términos de la notificacion, contestacion a la demanda y a la admision
de la reforma aportada por la parte actora, siendo oportuno sefialar que la demanda de marras
fue notificada segun lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, remitiendo a la
direccion electronica de la pasiva, tanto el escrito de demanda como su subsanacién y anexos,
junto con las providencias emitidas, advirtiendo en esa diligencia que pendia la resolucion de
un recurso de reposicion en contra del auto admisorio en lo tocante a las medidas cautelares
rogadas y no ante la admision del escrito de demanda ordinaria, por lo cual se entiende, bajo
el principio de legalidad, admitido el proceso ordinario de marras el 17 de agosto de 2023y
debidamente notificado a la demandada el 11 de septiembre de 2023.

Asi mismo, obra contestacion allegada al buzén electronico de esta agencia Judicial el 6 de
octubre de 2023, es decir el 10° dia siguiente a la efectiva notificacion, y ello se entiende asi,
debido a que en este proceso se habilitd como traslado a la demandada los dias 25 de septiembre
al 10 de octubre de 2023 en virtud de la suspension de términos ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura como medida preventiva a consecuencia del hackeo de las
plataformas virtuales de la Rama Judicial comprendida entre el 12 y el 22 de septiembre de
2023.

Entendiéndose asi oportunamente presentada la contestacion a la demanda es del caso indicar
que el contenido de la misma obedece a los criterios del articulo 31 del compendio procesal
laboral, por lo cual sera necesario reconocer personeria juridica al doctor Andrés Felipe
Zulbaran Bossio en su condicion e apoderado judicial de la demandada Desarrollos Y
Proyectos S.A.S identificada con el NIT 802015564 segun los alcances y facultades del poder
debidamente aportado y tener la demanda por contestada por esta entidad.

En lo que refiere a la reforma a la demanda, la oportunidad procesal para presentarla y su
tramite estan sefialados en el inciso segundo del articulo 28 del CPLSS al decir:

“(...)

La demanda podréa ser reformada por una sola vez, dentro de los cinco (5) dias
siguientes al vencimiento del término del traslado de la inicial o de la de
reconvencion, si fuere el caso.

El auto que admita la reforma de la demanda, se notificara por estado y se correra
traslado por cinco (5) dias para su contestacion. Si se incluyen nuevos demandados,
la notificacion se hara a estos como se dispone para el auto admisorio de la
demanda.

Por lo cual, aportada por el actor escrito de reforma a la demanda el dia 13 de octubre de 2023,
y teniendo por vencido el traslado de la demanda inicial el 10 de octubre de 2023, fue la misma
oportunamente radicada al tenor de esta ultima norma citada. En consecuencia, y estando el
escrito conforme a los requisitos del articulo 25 del CPLSS, se admitira y se correra traslado



de la misma en los términos del articulo 28 Ibidem.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA

RESUEL VE:

Primero. Rechazar recurso de reposicion interpuesto, de acuerdo a las razones expuestas

Segundo: Adicionar la providencia emitida el 17 de agosto de 2023 en el sentido de negar la
solicitud de medidas cautelares, de acuerdo a lo indicado en la parte motiva, sin perjuicio de
acceder a la realizacion de la audiencia prevista en el articulo 852 del CPLSS una vez se
cumplan las condiciones indicadas en esta decision.

Tercero: Tener por debidamente notificada la demanda, asi mismo por oportuna y
correctamente contestada en los términos del articulo 31 del Cédigo de Procedimiento Laboral
segun las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Cuarto. Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado de la parte demandada al
doctor Andrés Felipe Zulbaran Bossio, segun las facultades del poder que le ha sido conferido
y aportado con la contestacion a esta demanda.

Quinto. Admitir la reforma a la demanda en los términos previstos en el inciso segundo del
articulo 28 del Cadigo de Procedimiento Laboral. En consecuencia, correr traslado de la misma
por término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, seguin las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Jpam——
ALICIA ELV|RA/GARCIA OSORIO

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA
Barranquilla 13/ 12/ 2023, se notifica auto de
fecha 12/12/2023

Por estado No. 186
El secretario
Dairo Marchena Berdugo

AEGO



