Barranquilla, 04 de abril de 2022

REF : Ejecutivo Laboral rad. 0800131050072021-429
Demandante : ASCANIO RAFAEL LAMAR FUENTES
Demandado : ALIRIO PARRA SILVA

INFORME SECRETARIAL: Sefiora juez, a su despacho, el presente proceso ejecutivo
laboral, informéandole que el Dr. ARMANDO MARIO ROJAS CHAVEZ, quien actua en
calidad de apoderado de la parte demandada, interpuso recurso de reposicion en subsidio de
apelacion contra el auto de fecha 04 de febrero de 2022 que libr6 mandamiento de pago.
Igualmente, comunico que el demandante interpuso recurso de apelacion. Sirvase proveer.

DAIRO MARCHENA BERDUGO
SECRETARIO

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
1.CUESTION POR DECIDIR

Evidenciado y comprobado el anterior informe judicial, ésta agencia judicial entra a
resolver:

Recurso de reposicion interpuesto por el Dr. ARMANDO MARIO ROJAS CHAVEZ,
quien actla en calidad de apoderado de la parte demandada contra el auto del 04 de febrero
de 2022, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago.

2. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Sustenta el recurso argumentando que “...el litigio no concluy6 con decision favorable a mi
representado, toda vez que se ordend su archivo por la ineptitud de la demanda, lo que
significa que el acto administrativo de la UGPP que ordeno el embargo de la suma de
$376.388.991, se mantiene incélume, toda vez que no media decisién judicial ejecutoriada
que declare su nulidad...

Corolario de lo descrito, procedi en el dia de hoy jueves 04 de noviembre de 2021 a buscar
en cada uno de los juzgados laborales del circuito el proceso de mi cliente, conociendo que
este se encuentra en su despacho y del cual se han surtido varias actuaciones las cuales
desconocia la suscrita por no haber sido notificada. En consecuencia, conforme lo
indicado por la UGPP en el numeral 1 de su resolucion No RCC 28118 del 9 de junio de
2021, el cual indica que la suspension del proceso de jurisdiccion coactiva tendra lugar
“hasta que exista decision judicial en firme con respecto a la accion interpuesta”

Igualmente, informa que “... del contenido de los literales d) y e) la clausula cuarta del
referido contrato de prestacion de servicios, la suma de $26.318.400, objeto de
mandamiento de pago, aun no es exigible, toda vez que su pago no estaba sometido al
supuesto éxito de la gestion, mas bien, tal como lo informan a eventos que estan pendientes
de suceder, motivo por el cual la obligacion no es exigible”. Ademas, arguye “... que el
demandante no arrima prueba alguna que ensefie la ejecutoria de la sentencia dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por ALIRIO PARRA SILVA
en contra de la UGPP, no esta acreditada la exigibilidad de la obligacion prevista en el




literal d) de la clausula cuarta del contrato de prestacion de servicios suscrito entre los
participes del litigio... ”

Por ultimo, afirma que su representado pago en su totalidad los honorarios convenidos en
los literales a), b) y ¢) de la clausula cuarta del contrato de prestacion de servicio un total de
abonos de $8.100.000.

3. ARGUMENTO DEL EJECUTANTE

El actor, quien actia en nombre propio, descorre el traslado del recurso de reposicion
refutando que:

“El togado de la parte demandada, sefiala en su escrito de reposicion, que la
actuacion del suscrito en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho,
no fue diligente, por cuanto el JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO DE
BARRANQUILLA, expidio la providencia fechada 30 de septiembre de 2021,
que declard la ineptitud de la demanda y que el suscrito no presentd recurso
alguno o informé al demandado para que lo atendiera. Sobre esta
argumentacion de la parte demandada, la parte demandante se pronuncia,
sefialando, que en primer término, el contratante no cumplié con los anticipos
en las fechas indicadas en los literales B y C de la clausula 3°del contrato de
prestacion de servicios profesionales, tal como se colige de los hechos nimeros
10y 11 de la demanda, lo cual representa un claro incumplimiento, sin justa
causa del citado contrato; en segundo término, el contratante al recibir la
devolucion de los titulos de depdsito judicial, que fue el dia 23 de agosto
de 2021, que totalizan la suma de $376.388.991, no le cancel6 al suscrito
el saldo insoluto por concepto de honorarios profesionales, que en esa fecha
representaba la suma de $29.218.400,lo cual representd otro incumplimiento
sin justa causa de parte del contratante.

Asimismo, afirma que “... el contratante no pago en las fechas indicadas los
anticipos pactados en el contrato y como tampoco pago el saldo de honorarios
el dia 23 de agosto de2021, fecha en que recibio la devolucion de los depdsitos
judiciales, por concepto de embargo, estos incumplimientos conllevaron al
suscrito a comunicarle al contratante, el dia 26 de agosto de2021, la
presentacion de la renuncia del poder en el JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO.

Arguye que “... sefiala el recurrente lo siguiente: “la resolucion RCC-2818 del
9 de junio de2021, sefiala que la suspension del proceso por jurisdiccion
coactiva, tendra lugar: ... “Hasta que exista decision judicial en firme con
respecto a la accion interpuesta, se llega a la conclusion que la referida
entidad reanudarda el proceso...”. Sobre este argumento, el recurrente sefiala
tal como lo resefié en lineas anteriores, que la UGPP en el comunicado de
fecha 17 de agosto de 2021, dirigido al contratante y que figura como prueba
en el correspondiente expediente electronico, hace énfasis en lo siguiente:
... “Acto administrativo que ordena la terminacion, archivo y la devolucion
de titulos de depdsito judicial’, lo cual indica que si el comunicado de fecha 17
de agosto de 2021, que es posterior a la resolucion RCC-2818 sefiala
terminacion y archivo del proceso por jurisdiccion coactivo, resulta un
exabrupto juridico que el togado del demandado afirme como conclusién que:
“La referida entidad reanudara el proceso”.



Asi mismo, sefiala el recurrente que la obligacion contenida en el titulo
ejecutivo laboral no es exigible, por cuanto en la clausula 4° literales D y C del
contrato de prestacion de servicios, se pactd que se pagaria la suma de los
saldos por concepto de honorarios, el dia de la audiencia inicial y el dia en que
quede ejecutoriada la sentencia de primera o segunda instancia. Sobre este
argumento, sefialo en forma respetuosa al Sefior Juez, que al interpretar el
contrato que sirve de titulo ejecutivo, debera hacerlo con la hermenéutica
juridica que establece la Ley 153 de 1987, en especial la clausula4® literales D
y C, donde se pactd que se pagarian honorarios el dia de la audiencia inicial y
en la fecha en que quede ejecutoriada la sentencia de primera o0 segunda
instancia. En relacion con lo anterior, debo sefialar que, al interpretar el
contrato, el sefior Juez concluira que estas clausulas son eventuales e
indeterminadas, que estan sujetas a hechos que pueden suceder o no hacia el
futuro. En el proceso sub-judice sucedio el evento que, al notificarle la
demanda a la UGPP, ésta expidio resoluciones y comunicados a favor del
demandado, los cuales ordenan la suspension, terminacién, archivo y
devolucion de depositos judiciales, cuyas cuantias totalizan la suma de
$376.388.991, lo cual juridicamente representan decisiones totalmente
favorables al contribuyente frente a la UGPP.

4. CONSIDERACIONES
DEL RECURSO DE REPOSICION
El articulo 63 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:

“El recurso de reposicion procedera contra los autos
interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias siguientes a
su notificacién cuando se hiciere por estados, y se decidird a mas
tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera
decidirse oralmente en la misma, para lo cual podra el juez
decretar un receso de media hora”

En el sub lite, el auto proferido el 04 de febrero del 2022, mediante el cual se libro
mandamiento de pago, se notifico por estado el 07 de febrero 2022, siendo el recurso
presentado el 09 de febrero, por lo que se concluye, el recurso fue interpuesto de manera
oportuna, lo que permite que se proceda a su estudio.

Ahora bien, con respecto a la reclamacidn en concreto, se tiene que el recurrente manifiesta
que ante el JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO DE BARRANQUILLA, se presenté demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, que no se admitié en tanto se ordend su
archivo por la ineptitud de la demanda, lo que significa que el acto administrativo de la
UGPP que ordend el embargo de la suma de $376.388.991, se mantiene inc6lume, toda vez
que no media decision judicial ejecutoriada que declare su nulidad.

Igualmente indica que el mandamiento de pago aun no es exigible, toda vez que su pago no
estaba sometido al supuesto éxito de la gestion, sino a eventos que estan pendientes de
suceder.

Sobre el particular se hace menester acudir a los Autos del 4 de mayo de 2002 (expediente
15.679) y del 30 de marzo de 2006 (expediente 30.086), entre otros, del Consejo De Estado
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Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Subseccion A, que en su parte
pertinente indico:

Esta Seccion ha sefialado que los titulos ejecutivos deben gozar de
ciertas condiciones esenciales, unas formales y otras sustanciales.
Las primeras se refieren a que la obligacion debe constar: i) en
documentos auténticos que provengan del deudor o de su causante
y que constituyan plena prueba contra él, o ii) en providencias
emanadas de autoridades competentes que tengan fuerza ejecutiva,
conforme a la ley, como, por ejemplo, las sentencias de condena y
otro tipo de providencias judiciales que impongan obligaciones,
verbigracia, aquellas que fijan honorarios a los auxiliares de la
justicia, las que aprueban la liquidacion de costas, etc. Las
condiciones sustanciales, por su parte, se traducen en que las
obligaciones que se acrediten a favor del ejecutante o de su
causante y a cargo del ejecutado o de su causante sean claras,
expresas y exigibles.

En cuanto a estas Ultimas, la doctrina ha sefialado que por expresa
debe entenderse que la obligacion aparezca manifiesta de la
redaccion misma del titulo; es decir, en el documento que la
contiene debe estar expresamente declarada, debe estar nitido el
crédito - deuda que alli aparece.

La obligacion es clara cuando, ademas de expresa, aparece
determinada en el titulo, de modo que sea facilmente inteligible y se
entienda en un solo sentido.

La obligacion es exigible cuando puede demandarse su
cumplimiento, por no estar pendiente el agotamiento de un plazo o
de condicién. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacién
se manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto término ya
vencido o cuando ocurriera una condicién ya acontecida o para la
cual no se sefiald término, pero cuyo cumplimiento s6lo podia
hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio

Dentro del proceso, se encuentra anexado el contrato de prestacion de servicios de fecha 19
de marzo del 2020, celebrado por el Dr. ASCANIO RAFAEL LAMAR FUENTES vy el
sefior ALIRIO PARRA SILVA, el cual contiene las siguientes clausulas:

“... PRIMERA: OBJETO: El sefior (a) ALIRIO PARRA SILVA solicita los
servicios profesionales del Dr. ASCANIO RAFAEL LAMAR FUENTES, en su
condicion de ABOGADO TITULADO- ESPECIALIZADO, para que realice los
siguientes asuntos: CONCILIACION PREJUDICIAL ante la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION y PROCESO DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ante JUZGADO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA contra LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES.



SEGUNDA: ACTIVIDAD PROFESIONAL: EIl contratista se compromete a
representar al poderdante conforme al poder especial que se le ha conferido,
con eficiencia juridica y diligencia.

TERCERA: HONORARIOS PROFESIONALES: El poderdante ALIRIO
PARRA SILVA, quien actia en su propio nombre, ha acordado con el
contratista como PAGO de honorarios profesionales, el equivalente a la suma
del VEINTE POR CIENTO (20%) sobre la suma de $169.090.000, suma que
representa el valor de las obligaciones y sancion tributaria impuestas al
contratante, lo cual arroja por concepto de honorarios profesionales la suma
total de TREINTA Y TRES MILLONES OCHOCIENTOS DIECIOCHO MIL
CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($33.818.400).

CUARTA: FORMA DE PAGO: Las partes acuerdan como forma de pago de
honorarios la siguiente: A) A la firma del presente contrato, EL
CONTRATANTE pagara la suma de DOS MILLONES DE PESOS
M/CTE($2.000.000) B) el dia de la celebracion de la correspondiente
audiencia de conciliacién en la Procuraduria Judicial o entrega de la
constancia de que el asunto no es conciliable el contratante pagara la suma de
TRES MILLONES DE PESOS M/CTE ($3.000.000), C) El dia de la
presentacion de la demanda ante la oficina de reparto, el contratante pagara la
suma de DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($2.500.000).
D) El dia de la celebracién de la correspondiente audiencia inicial que sefiale
el Juzgado de conocimiento la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS M/CTE ($2.500.000), El saldo respectivo, es decir, la suma de
VEINTITRES MILLONES  OCHOCIENTOS DIECIOCHOS MIL
CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($23.818.400), en la fecha que quede
ejecutoriada la sentencia de primera o segunda instancia. En este ultimo
evento, en caso de que el proceso llegue a conocimiento del Honorable
Tribunal Administrativo del Atlantico

SEXTA: INCUMPLIMIENTO: el presente contrato constituye TITULO
EJECUTIVO que cobrara inmediatamente exigibilidad por incumplimiento, sin
necesidad de requerimiento

NOVENA: ACEPTACION: Las partes aceptan libremente todas y cada una de
las clausulas estipuladas en el presente contrato de prestacion de servicios
profesionales...”

Igualmente se muestra conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria 172 Judicial 1 para
Asuntos Administrativos, a través de la cual se declaré que el asunto de la referencia no es
susceptible de conciliacion, por tratarse de una controversia que versa sobre una cuestion
tributaria.



N = Fecha die
PROGESO: INTERVENGIGN | e 1401172078
BUBPROCESD: CONCILIATION ““Facha ge —
 EXTRAJUDICIAL Agrabacicon 14112018
T FORMATO AUYO GUE DECLARA ASUNTD WG - .
CONCILIASLE Mershin i
CODIGO: REGAM-CE 018 Pagina Pagina 1 de 3

CONCILIACISN EXTRAIUDICIAL
PROCURADURA 172 JUDICIAL 1 PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Radicacidn M." 2020- 0034 de abril 2T de 2020
Comvocante {51 ALIRID PARRA ZILWVA
Torvocads (510 UHIDAL  ADMINISTRATIVA ESPEIIAL 0 GESTION PERSIOMNAL Y
CONTRIBUCIOMES PARAFISCALES OE LA FROT I=(-U¢1N S0l WG PR,
Besdio de cordmol PALLI DAL ABLECIMIENTO DEL LERECH

r—

AUTO

Earranquika, abidl treinka (30 de dos mdl veinte (20240).

La Procuredurfa 172 Judicial f gare Azuantos Adminslnalives, de comformidad mn ke establecikdo
en el narmersl cuano Sel articule $4 del Decreta 2E2 de 2000, en concerdancia con ke sefalado
an al atfoculs 23 de B Ley 540 de 2001 ¥ el amiculs 161 del Cadige ce Procedimicelo
Aominisirativa y de b Contoncioso Adminlstrative - CPACA- Ley 1437 de 2011 - y une vez
risvisados |os factsoas de compstencia’ vy los requisitos formales v sustanclales de
proamesdibiliciad de kb congiliacicn eximjudicial de conformidad con o disguests por al articuic
2.2.4.3.1.1.2 el Decreta 1069 ae 20157,

CONSIDERANDO:

Chue ol gis 27 de Abedl de 2020, an 54 pagines, el O, ASCANK) RAFAEL LaMa= FUENTES,
an nambng ¥ represeniacien del sefier ALIRED PARAA SILVA, prosentd solizibud de condllacidn
exirajudicial, oonvamnca a s UNIDAD ADMPMISTRATIVG ESPECIAL DE GESTION
PENSIINAL ¥ CONTRIBUCONES PARAFISCAIES DOF LA PROTEGCIGON SOCIEeL
I L

Qe lea pretarsionas da e zolizilug de concliacion estajudicial de la referegci sor les
slgulentes:

o) g of Represanfanie Logs’ o o evlidvd convorasfs proceds a declaver b nafded de varos
auios pclmarasiralives, sov meuis o ips cuales so e Drowse pager wia Mpwidaoin olom cor i sumns
e 555 3000 por AR W Sre n'ek_lxp:yxrdelns spories o) sinteme de
segevited Socka! Mitegrel, pur fer gerivdos, enere @ diciembne oel evio 2004 ¥ se f imouso Fegar i
srrsa e FITE, rZE‘Oﬁ:'m CUTCEID e BENAATV SUTVTTSIEAT, COMD CUNAMSSCUBDDR o (2 oinisidn
ardas raferenicied )

Cae @n virtud de ko anterior, sa procede a estediar 13 solicitud de concilacidn, advirtende o
sigliznba;

Dse el aricula 70 de la Ley <48 de 1994, Sispone lo s guisnte:

e los actos ad

ARTICULDS 7O, ASUNTOS SUSCEPTIELES DE COMCILLIACION, El artfcudo 50 de ko
Ley 2% cles 1501, quecars asi:

“Aticule S8, Podidn concifarn moial o pardielmanta, an las siapes rejudicial ojudicial, s personas
FArInEE e Conaie U lien, & Earas O s repressrtarics :sgelasopormrauclo de apaderade,
m-ma r::a‘!ﬂkr‘au e coricke- parfoular v contenide soordmion de Gues conozos o ousda concoer o

b T Mok A lrauis de las 2o anes pres shes en los ariculos 85,
ae » ST del Dxlgcl Cantencizss Adminisoraiuo.

L] .
S rEan Sbee e

Fasagrara o i n
[T T I’-5ub'—-j‘zlfucm rh:r.t:xln'l

el rnissno senlEdo, @l Farapraie 1 del artfcule 2.2 60 3.1 1.2 ] Decrelo 1089 e 2015,

Artioulo & 245172, A i de o i B z en
materia confenciosa sodminaisdradiva.
Pardgrafo 17 Mo son suscapbbles s Gonc iy mxtrajudicial on asuries de o

contencioss ediministratvo:

.

Loz asuniss que versen sobre corflickes de cardotar tributarto.
Frlstrabivos sesprensdo de los cusbes =e prefende agotar =l regulsico de
procedibiligad de la Condllacdn Frejudicial, discancn =l cobro de apories a favor de ls s ee,
Aasunto que o= oo neturaleza triutara por cuanbs oquellss csreEspenden @ LNa CoPoCE oo

tribwio, denominado “contribecicnes paratiscales’.

En cuamio @ ja raturale=s jurldcs de las contfribuciones parafecs ke el arbictbe 25 del Estatoas

Cirgamicn del F'-s;ur_lueslu -Decreto 111 da 10BU6- las Sefine corma: (... ) gravdmenss

o pov i3 ey, oue afeciss 3 un determinado ¥ onico Groge

Social ¥ ecanamita i e GllEan sors of Beasios del prople Seobar. Ahors blen, S ests

danniciin se denvs @) atamie

a Lbutans Gue las da ja ky PUes son eragaciones oblgatoriss
el comirfEoyenls con undamenio en el podes impositive del Estado, se
A Lma ley W ome Imponen en imdmrss de wn ceterminado grepo social

responssbie de asumir su peago.

Ahora bien, es preciso adarsr gue de confounddad con el aricalo 5S4 de B Ley 385 de TS87, las

nonmas e procedirienio, sanciones, detemminackdn, disceskin ¥ cobro comensidas en el libn

quinto del Estaibe Tritndsnic Maconai, son las aplicables a la ecminisracitn ¥ conbnol de s

conbribuciones ¥ apordcs inhbereres 2 B nomins, @cio de! sscior grivado como del secioe

paslice, por 1Erts debs acudiss a kb= nornas gue regulan ol procedimienio irisutario para

efactos ca su administracidn ¥ conirsiE

Snes torfondo on cucma lo artoror. |o icuidacion oficial par cmision e 13 amBacitn o
i do apores al Skstema de |\ Prot = s bEsistomas
itz por ba G D8 58 NeTUraIeTa S Lar i, o o S Earie. fo e
= peacAdente a0 praenser bger dedar sin erectos 2l aume de Techa 5
Crar esgpedin s constancia de gue trats el normesal 3° Cef artioulo 2

T In Lo A e BO0 ol PAraD e 2o el St et B theel Dot D715 de BO0E.

el 5% deladiculo 2° de la Ley &80
sfedl Decrein 1068 de 2015, s
slfe axitrajudical a b parbe

Liue de cooformikddad con lo clapusska e el inciao 2 del e
e 20011 w el inciso 27 del parsgra‘o 27 del arbicuts 224807
el wralnnersin Anmumesitos apotados con la soboild de concll
L TS

Cue por ko s esionrieEnde Expesio,
RESUELWVE:

PRIMERO: DECLARAR QLIE BL ASLINTG OFE LA REFEREMNCLA NO ES SUSCEFTIOLE OC
CORMCLMCION, sor fretarse de wia controvessia gue versa acabre tsr asinio tributankos

SEGUNDO: Comunbicasr de ke pir o r e b= parts convocanbs v
Corvocssa,

TERCERO: D concermidad oon bo disgpuesie e el rurmeral 3° del aiiou o 2° de s Loy 550 do
2001 w =l pardgrafo 2% del smticubs 22451108 del Decorein 1068 de Z005, 50 oxpedirs i
raspectva constEnca.

CUARTO: SConua of prosoohe aun proocde o srmocede sboglin recurso.

NOTIFIQUESE. comMmuUuNIDUESE ¥ CUMPLASE

FProcuradora 172 Judicial 1 ad imistrati de Barramcuilla



Se ve tambien copia del auto admisorio de la demanda presentada ante la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa del Atlantico, la cual le correspondi6 por reparto al Juzgado
Trece Administrativo Oral del Circuito de Barraquilla y que dispuso:

. " M o el
Canmp|s: Seperior do L judcsiu ra

Rama Judicial del Poder Fublico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa del
Atlantico
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVG ORAL DEL CIRCUITO DE BEARRANCGUILLA

Barranquilla — Aflantico, 05/ 2020

Radicadao 8-001-232-322-012-2020-00138-00
Meadic de control o Acciom| MULIDAD vV RESTASLECIMIEMTC DEL DERECHO
Demandants ALIRID PARRA SILWVA
| NACI-ﬁ[\I - UNIDAD ADMIMISTRATIVA ESPECIAL O
Demandado GESTIHOM PEMNSIOMAL L CONTRIBUCICONE
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
Juex ROXAMA ISABEL ANGULO MUNODZ

Wisto el Informme Secretarial enviado a través de Mensaje de Datos, en = cual s& pons de
presente & Medio de Control de la Referenicia v encontrandose e asunto al Despacho,
procede asta Agencia Judicial a estudiar lo concemiente a la admisién de la demanda.

En auto de fecha 27/0&8/2020 se inadmitid la demanda; posteriormente |la parte actora radicd
en meadio magnético escrito de subsanacidn el dia 0S8/02020. En ese orden, observa esta
Dependencia Judicial, gue &l extremo accionante subsand lo advertido por el Despacho en
el auto por el cual se inadmitid el medio de control de la referencia.

For consiguiente, al enconirarse =l presente asunto ajustado a Ia normatividad wigenie, se
tien= gque es posble dar curso 3 la presente demanda. i3] como en efecio == pass
seguidaments.

En mérito da |as consideraciones expuestas el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVC ORAL
DEL CIRCUITO DE EARRANCGUILLA,

RESUELVE

PRIMEROC: Admitir 1z demanda bao =l medio de control de MNULIDAD Y
RESTABLECIMIENMTS DEL DERECHO promovida ALIRIO FARRA SILVA a trawvés de
apoderado judicial en contra de la NACION - UNIDAD ADMIMNISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PEMSIOMAL ¥ CONTRIBUCIOMES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - VGPP.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia 2 la parte actora por anctacidon en aesisdo
electrdnico.

TERCERO: MNotifiguese personzalmeant= al Representante Legal de |la HACION - UNMIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL W  CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UWGPP o guien hayan delegado la facultad
de recibir notificaciones, en la forma prewista en el articule 128 vy 188 del Codigo de
Frocedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, &ste Ulitimo modificado por
el articulo 812 del Codigo General dal Proceso y el articulo 8 del Decrato 206 del 2020.

CUARTO: Notifiguese personalmente al Agente del Ministerio Pdblico, Procurador Delegado
ante esta Agencia Judicial. conforme lo indica el articule 188 del C.P.AC A . modificado por
el articulo G12 del Codigo General del Proceso y del articulo 28 del Decreto S05 del 2020,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrdnico asignado exclusivamsante para notificaciones

QUINTO: Motifiquese a la Agencia Macional de Defensa Juwridsca del Estado. habida
< de encontrarse demandada wna  entidad  pdbl del orden nacional

consideracid

SISChA-SGC

Rama Judicial del Poder Publico
Jdurisdicesidn de lo Contencioso Administrativo del
AtlE3ntico

Motifiquesele en los términos del articulo 189 del C_P_A.C.A. modificado por =] articulo S12 del
Cédigo Seneral del Proceso y del articule & del Decreto 305 del 2020,

SEXTO: Cdrrass trasiado de la demandsa. de conformidad con las disposicionss gue en =l
marco de la emergencia sanitaria ha expedido el Gobiermo Macional para |a implementscién
de las TIC &n las actuaciones judicisles. especificaments articulos. 8. 5 ¥ 8 del Decreto S0
de 2020. es decir. gu=s |la parts demandants debersa efectuar =l fraslado de la demanda ¥ sus

ule 172 de la Ley 1437 = modificac
B12 del . G, ded P, para gque los demandados o los intenw
demanda. proponer excepoiones o solicitar la practica de prusbas. Adviériasele sl demandado
aus debers aportsr con la contestscidn de s demanda todas las pruebas gque tenos en su
Eeoder w gue prefenda bhacer valer en =l proceso, al igual guee, copia infegra del expediente
administrative que contengs los = dentes de l=s actsacidn objsto del pr Que ==
encuenire en su poder. S0 pena gue la omision 8 este deber constituya falis disciplnana
ravisima del funcionarno encargadoc de curmp 1 de ascusrdo = 1o rewisto en el mnciso fanal
del paragrato 1 del articule 175 de i=a Lew 1437 de 2011

en forma digital mediante =l enwvio del
sdo para la recepoian de

Las contestaciones o
documento respectivo al
memonales recibomemorialesjadmbogu

SEPTIMO: Fodrdn las partes tener acceso completo al expedients y descargardo consultando
el portal de consulta de procesos habilitado por =l Consejo Superior de ka Judicatura .

OCTAVO: S= reconooce persconera judicial al abogado ASCAMID RAFAEL LAMAR FUENTES,
identificado con c=dula de ciudadania MNo. 85.125.956 y T.P. Mo, 61.925 d=l . S. de Ia
Judscatsra, somo apoderado de la parte demandante.

NMOTIFIQUE SE ¥ CUMPLASE

FROXAMA ISABEL AMNGULO BMUMNOZ
JUEZ

Se encuentra igualmente poder otorgado por el sefior ALIRIO PARRA SILVA al doctor
Ascanio Lamar Fuentes



Abogado Titulado
Responsabilidad Contractual y Extracontractual del Estadg
Casacidn Civil — Casacidén Laboral
Cra. 44 No. 37-21 Of. 904-Cel. 3007840033
Barranquilla — Colombia

Serior
JUEZ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITOC DE BARRANQUILLA

(REPARTO) ¥/0 JUEz TRECE ADMINISTRATIVO ORATL DEL CIRCUITO DE BQUITIA.—
E-S. D.

REF.: PODER ESPECIAL.

ALIRIO PARRA SILVA, varéon, mayor de edad, domiciliado en esta
ciudad, identificado con la C.C. No. 6.818.555 de Sincelejo — Sucre, por
medio del presente escrito manifiesto que otorgo poder especial, amplio
y suficiente al Doctor ASCANIO RAFAEL LANMAR FUENTES, vardn,
mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, abogado titulado e inscrito,
identificado como aparece al pie de su firma, para que en mi nombre y
representacién, promueva ante su Despacho, conforme al Art. 138 de
la Ley 1437 de 2011 (CPACA), PROCESO DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP, persona juridica de derecho publico del orden nacional,
representada legalmente por su Gerente, con el objeto de que se
declare la Nulidad de varios actos administrativos expedidos por la
citada Entidad Publica, y son los siguientes: Requerimiento RCD-2016-
0386 de fecha 29/12/2016, liquidacion oficial RDO-2017-02394 de
fecha 26/07/2017, resolucion RCC-2019 de fecha 4 de diciembre de
2018, resolucion No. RCC-24102 de fecha 30 de abril de 2019 y
Resolucion No. RCC-28640 de fecha 2 de diciembre de 2019, los
cuales contienen una falsa motivaciéon, existe indebida notificacion,
razones por las cuales, son violatorios de la Constituciéon Nacional y la
Ley, y como consecuencia de la nulidad solicitada, se me pague a titulo
de restablecimiento del derecho, los perjuicios materiales, morales,
lucro cesante y dafno emergente, con fundamento en los hechos y
pruebas que mi apoderado narrara y anexara en el correspondiente

demanda.

culto al Doctor ASCANIO RAFAEL LANMAR FUE
igir, desistir, sustituir, reasumir, conciliar

XteAajudicialmente, presentar recursos, pruebas, incidentes. "%+ -
géf"-eral_ lo que sea necesario para el buen desemperio de este
- mandato.

En la fecha, he entregado a mi apoderado las pruebas documentales
correspondientes que apareceran relacionadas en la correspondiente
demanda, en el capitulo de pruebas y anexos.

El presente poder se hace extensivo a las actuaciones a que hubiere
lugar en segunda instancia ante el Honorable Tribunal Administrativo
del Atlantico.

Manifiesto que entre el suscrito y mi apoderado judicial hemos
celebrado contrato de prestacion de servicios profesionales, por las
correspondientes actuaciones judiciales.

Respetuosamente manifiesto que mi apoderado Doctor ASCANIO
RAFAEL LAMAR FUENTES, recibira la respectiva notificacion fisica en
la Carrera 44 No. 37-21 Oficina 904 Edificio Suramericana en la ciudad
de Barranquilla, vy las notificaciones electronicas en el correo:
ascanioclamar849@gmail.com v en el correo: angelruiz-
2013@ocutlook.com Y el suscrito las recibira en el siguiente correo
electronico: venta{§@§«liparycnaAcom

NS S gy
ASCA L LAMAR FUENTES
C.C. No\ 85.125.9§6 de Cerro de San Antonio - Magd.
1.925 del C.S. de J.

Se ve oficio del 17 de agosto del 2021, mediante el que se le informa al sefior Alirio Parra
Silva el lugar en el cual debe reclamar los titulos, ordenado mediante la Resolucion RCC
38561 expediente de cobro No. 89256 del 25 de junio de 2021.



= de 2021

Sefior

ALIRIO PARRA SILVA
CC: 6818555
Ventas@aliparycia.com

Radicado: 2021153002294741
O T RO
Asunto: Respuesta =i radicado No 2021600501668582 del dia 28 de mbo de 2021 -
Expedients de cobro No. 88256

Respetado Sefior Parra Silva.

En respuestia al comunicado ded asunto, el cual it= la devolucidn de Jos titulos
de deposito judicial,

En wvirtud de lo anterior le mformo que para reclamar los Titulos de Depdsito Judicsl
ordenado medante [a RESOLUCION RCC-28581 Expediente de cobro N* 89256 del 25 de
unio de 2021, POR MEDIO DE LA CUAL SE CORRIGE LA RESOLUCION No. RCC 38118
DEL 09 DE JUNIO DE 2021, por meadio de cual se Ordena el endoso y posterniorn devolucion
de jos. titulos de depdsito judicial que se indican a continuacidn,

l» CUANTIA | rEcHA | COMIT | COMSIGNANTE e [
_ $ 38 20499156 194262018 €318535 Alra Para Shea 400t 00T0G2 12006

I 5 7;;:;’ 17NozoIs vﬁs'at.ss AN Pares S &30

l szmwm Norzo1s GEIE%NS Fano Pans Sive -0 T

Igualmente, se oficla a la _Tesoreria de la Subdireccion Financiera de = UGPP con el
rnernorandn No 2021153000449033 det 11 ce m para que dé cumplimiento a ia orden

aqus lmh

Ahora bien, para reclamar of saldo a fgyor productia del pago en de i=
ejecutada. debe dingirse diiccamente a las ofiGnas ded Banco Agraric ubicadas a mvel

Sacepzién de correa Unes Gratulta Macionsl: 019000 423 433
Sveiie Carrare o5 Ko 15-37 Lines 4)s en Dagosi: (1) 4!

iBcgoni, DO Lanes & visrmas da BOC am & S00 s

Cermre de Aserciin 3l Tudadans
Calie 33 %o S04 — 13 (Dogota|
Lumes =V erres de 700 = e €200 pum

nacional. una vez

<ias contados = partir del recibo del Acto
Administrativo que ordena Ia tsrn-naclon archivo y la devoluaon _de titulos de deposito
judicial: ef pago pusde ser efectuado on efectivo, CHIEqus de Qerenca y abonos o cusniss

e gerenca y oS 3 cuel
Nco agrano de Colombia. el banco podré cobrar una comisién conforme a o
establecido en el tarifaro wigente.

El Cajero o solicitara 1a 3

- PERSONAL NATURAL Documentos original 2 > i de
Identifcacon
= - PERSONA JURIOICA Cer de ¥ » Legad (vigenoa no
mayor a 20 dias). RUT, Documento orginal de Adenur-cac-én ded Representanta Legsal,
Totocopia ded documento de -denlvﬁcacloﬂ del Representante Legal
= Si va a recamar los TDJ per S ado debersa a los
documentos exigidos anterionmmente para la persona natural o Juridica, los siguientes:
Fotocopia del documento de identidad dol apoderado. Fotocopia de ia tarjeta profesional
FPoder con presentacidn personal ante Notano, donde indigque que el tercero se
PGSl

encuentra autarizado para reclamss jos titulos de de; o . ndemeros y valores
de ios titulos de deposito judicial.

= En caso de presentar cuslquier novedad pude comunicarse a ia tesoreria de la Entidad
de la UGPP, a traves dol teléfono ‘237300 Extensiones S103, 1423 y 1631,

TARTICULS B43-2. APLICACION DE DEPOSITOS. [Adicionado por el articuic 104 de ia
Ley & de 1992] "Los titvios de d Que se aefecitnen a favor de 1a Aaministraccn de
Impuestos Nacdonsles y que comrespondan a pr acmir de cobro.

adeiantados por dicha que no fiu reciamados por el contribuyente dentro del
ano siguiente a la terminacion del procesoc, asi como aquelios de los custes No se hubicre
lccafizado su titular. ingresaran como recursos del Fondo de Gesticon Trbutarnia,”™

Cualquier inquletua adicional con gusto serd atendida a8 ravés de nuesfiros canales
habilitados:

Feceotidn de casreipendencie: Lines Gratutts Meciorat: O1IC00 €23 425
Foranids Canrers &8 Mo 1537 Uinea fiia en Sogoti: (15 4525090
tBomces D.C) Laren 3 ierne s e EOC e e 600 gre.

= D Atmsciir = Ciadadang
CTatie 19 rao BEA ~ 15 [Saases;
Lines 3 Viermes Se 500 e » 400 2om.

Igualmente se ubica en el plenario memorial dirigido al Juzgado 13 Administrativo Oral del

Circuito de Barranquilla, a través del que el abogado inorma que se ordenaron la
devolucion de los titulos solicitados por esté.



Ascanio Rafael Lamar Fuentes
Abogado Titulado
Responsabilidad Contractual y Extracontractual del Estado
Casacién Civil — Casacién Laboral
Calle 84 No. 78A-36, Apto. 3. Cel. 3007840033
Correo: ascaniclamar849@gmail.com
Barranquilla — Colombia

Senor

JUEZ TRECE (13) ADNMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA

ATTE. DRA. ROXANA ISABEL ANGULO MUNOZ

Correo: recibomemorialesjadmbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REF.: PROCESO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO.

DTE.: ALIRIO PARRA SILVA, CC. N° 6.818.555 DE
SINCELEJO.

DDO.: U.G.P.P.

RAD.: 08-001-33-33-013-2020-00138-00.

ASCANIO RAFAEL LAMAR FUENTES, en mi condicion de
apoderado de la parte demandante, respetuosamente le
manifiesto lo siguiente:

- Que la UGPP expidid las Resoluciones RCC-38118 del © de
junio de 2021 y RCC-38561 del 25 de junio de 2021, las
cuales ordenaron la devolucion de titulos de depdsito judicial
a favor del demandante, por las siguientes cuantias:
$38.204.991, $77.340.057 y $260.843.943, las cuales fueron
canceladas al demandante por conducto del Banco Agrario
de Colombia - Sucursal Edificio Las Ameéricas, torre 2 de P
Barranquilla.

- También me permito senalar que la UGPP mediante el oficio

de fecha 17 de agosto del presente afo, dirigido al

en el folio No. 2 a la terminacién y archivo del proceso por

cobro coactivo.

De todo lo anterior se desprende que dentro del presente contrato se pactd para que el
ejecutante “... realice los siguientes asuntos: CONCILIACION PREJUDICIAL ante la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION y PROCESO DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ante JUZGADO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA contra LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONE...” por las sanciones tributaria impuestas al
contratante.

Teniendo en cuenta que dentro del expediente reposan las documentales sefialadas, esto es:
poder para presentar solicitud de conciliacién ante la procuraduria <la que efectivamente
fue radicada ante dicha entidad, correspondiéndole en el reparto la Procuraduria 172
Judicial 1 delegada ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Atlantico>, copia de la
demanda donde funge como demandante el sefior ALIRIO PARRA SILVA y demandado la
UGPP dirigido a los juzgados administrativos <que por reporto le correspondié al Juzgado
al Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito de Barraquilla, por concepto de sancion
administrativa impuesta al ejecutado>, oficio del 17 de agosto del 2021 mediante el cual la
UGPP le informa al sefior Alirio Parra Silva el lugar donde debe reclamar los titulos
ordenados mediante la Resolucién RCC 38561- expediente de cobro No. 89256 del 25 de
junio de 2021 y memorial presentado por el doctor ASCANIO RAFAEL LAMAR
FUENTES al Juzgado 13 Administrativo de Barranquilla informandole que la UGPP
ordeno la devolucion de los titulos a 6rdenes del sefior ALIRIO PARRA SILVA y haciendo
referencia a la terminacion y archivo del proceso por cobro coactivo, a juicio de éste
despacho el ejecutante, contrario a lo manifestado por el recurrente, si efectud a cabalidad
con el objeto del contrato y asi el ejecutado recibié la suma de $376.388.991.66
procedentes del trabajo y la tarea realizadas por el doctor ASCANIO RAFAEL LAMAR
10



FUENTES quien era su poderdante. Por lo tanto, se cumpli6 con los términos contenidos en
el contrato de prestacion de servicios, como fue el recaudo de la suma de la sancion
tributaria impuestas al ejecutado, pues se deduce que el documento que éste expone
proviene del ejecutado, razon por la cual dicho documento cumple con uno de los requisitos
estatuidos en el articulo 422 del C. G. del P., esto es, que las obligaciones “consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante”.

Sobre la exigibilidad de la suma de VEINTE NUEVE MILLONES DOSCIENTOS
DIECIOCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS ($29.218.400), se advierte que dentro del
contrato de prestacion de servicio se pactd un pago del VEINTE POR CIENTO (20%)
sobre el monto de $169.090.000, la cual representa el valor de las obligaciones y sancion
tributaria impuestas al contratante y frente a la que el ejecutado hizo algunos abonos.

La misma debia ser pagada al momento que quedara ejecutoriada la sentencia de primera o
segunda instancia, sin embargo, no hubo necesidad de llegar hasta dicha etapa habida
cuenta que frente a solicitado en la demanda impetrada, la UGPP expidi6é una resolucion
ordenando dichos pagos como se ve a continuacion:

Repiblica de Colombia

e
o
£ 5 &

o -

i

Lberad y Order
RESOLUCION N° RCC 38118

EXPEDIENTE N° 89256
BOGOTA D.C., 09 DE JUNIO DE 2021

POR MEDIO DE LA CUAL SE ORDENA LA SUSPENSIO
N DEL PROCESO AD
COBRO Y LA DEVOLUCION DE TITULOS DE DEPOSITO JUDl:IlATSTRATNO R

LA SUBDIRECTORA DE COBRANZAS DE LA UNIDAD A
DMINISTRATIVA ESPEC
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION l:éCDliL -
UGPP

S&U;St:: :g;aad;:;%«;\s !ggalos. especialmente las establecidas en el articulo 156 de ia Ley 1151 de
?y_TUBG Oe 2U00, los articulos 823 al 849-4 del Estatuto Tributari ) | artic "

ot 2 849 stat 0 Nacional, el articulo 22 de
Decreto 575 de 2013, Resolucion Intema 146 deal 5 de Marzo de 2021 y demas normas «.mr;(:‘x‘:(::air:j‘t'

CONSIDERANDO:

Que la Subdireccién de Delerminacién de Obligaciones Parafiscales, r st ¥
gc;lculn};n;tos necesanos para realizar al cobro do?a obligacsén t:(mic:nida' eﬁ'l: l:?oe:c::(:ebr? E..;DS‘;;::':’:
o c‘a:al ::tc::gnt RO(P)-2017-02394 dal 26 de julio de 2017, expedida por la Unidad Administrativa
Ofpec : stion Pensional y Parafiscales - UGPP, por medio de la cual se profiere Liquidacion
cial / Sancion en contra del sefior ALIRIO PARRA SILVA, identificado con C.C. 6,818.555 25

I(}.ue.‘ mediante Resoryr:on RCC 1846_1 del 09 de agosto del 2018, este Despacho decreto el embarco
',m.::]_;estm de los blenes muebles o nnmueb!us. establecimientos de comercio, razon soc-cil ;’:ﬂ‘af)l';i
o ?Igs,od:?rech?s o c.redlms, sumas de dinero que tenga o llegare a tener depositadas en o_,cql.'-;;
d '.. u. Comente, certificados de depdsito, titudos representativos de valores depositados an
-:s.aAblv:Lll"‘-‘anIO:; bancanos, crediticios, financlercs, companias de seguros o similares, an (;u:'.lL juier

de sus oficinas o agencias en todo el pais y demas valores de los que sea titular o bcnef.da*no c.!q::g:‘;a
ALIRIO PARRA SILVA, identificado con C.C. 6.818.555, decision que fue comunicada é todas | :’
entidades financieras del orden Nacional. Camaras de Comerdio y Deceval i

Muim ce i
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Que, en cumplimiento de la orden de embargo referida, se constituyeron los sigulentes titulos de
depésito judicial segun base reportada por la Tesoreria de la Unidad con corte al 26 de mayo de 2021;

| ST T : ,* 5|
CUANTIA T“W cemr | consicmanTe o, TOI l 8aNCD | estano '
3820499166 | 19/09/2018 | sarasss “"'";’L::‘" 400100006812005|  BBVA | Ao ’
i —a L } =
l 2 | | AURIO PARRA : Banco |
7 7. 55 1 S
S jo.0s57 | /AUIZO]?” 681!:' 55 | 7}".'/“ 400 000068{.5405! lr‘u!llnahrasa | Activo
| 2 avacee | ALIRIO PARRA | “Banco % 1
260 843 54 $1/10/2018 1 2 thve
[ S i S0/, 6818355 | sva ‘Jmmmxw’ul Pichincha Sa _Ax.hu

Que, mediante Resolucion RCC 37535 del 24 de mayo de 2021. se ordend of levantamiento de las
madidas cautelares decretadas con Resoludion RCC 18461 del 09 de agosto del 2018, decisicn que
fue comunicada a todas las entidades financieras del orden Nacional, Camaras de Comercio y
Deceval, para su corespondiente inscripcién

Que, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA, mediante Auto del 06
de octubre de 2020, admitid la demanda de Accidn de Nulidad y Restablecimiento del Derecho con
nimero de radicacion 08001333301320200013800, interpuesta contra la Resolucion Liquidacién
Oficiall Sancién RDO-2017-02394 del 26 de julio de 2017, , siendo demandante el sefior ALIRIO
PARRA SILVA, identificado con C.C. 6.818.555, contra LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP

Que de acuerdo con ko establecido en el articulo B2 del Estatuto Tributario Nacional, los actos
administrativos que sirven de fundamento al cobro administrativo se entienden ejecutoriados en los
siguientes casos:

Que en el presente caso, el deudor acredits la acmision de la demanda contra el aclo administrati vO
objeto de cobro dentro del presente proceso, esto es la Resolucion Liquidaciéon Oficiall Sancién
RDO-2017-02394 del 26 de julio de 2017, , Io cual es suficiente para desvirtuar |a ejecutona del titulo
ejecutivo que sirve de base en el presente proceso de cobro coaclivo, de acuerdo con lo establecido
an ¢l numeral 4 del articulo 829 del Estatuto Tributanio Nacional, por lo tanto, se procederd a ordenar
la suspension del proceso coactivo No. 89256 y la devolucion de los tilulos de depisito judicial a los
gue haya lugar,

Que, este Despacho consulté mediante la pagna web de la Rama Judicial
hitps:/iprocesos rama; udicid gov.colprocesoscs/Consultausticias? 250X PENtyid=22fcY 23vMB5Pr%2bN
SivbenXRRFLWIU%3d, el dia 05 de junio de 2021, el estado actual del proceso. verificando que
efectivamente el dia 06 de octubre de 2020, se profirié el Auto Admisorio de la demanda, notificade
por estado del 07 de octubre def 2020, tal como se detalla a continuacion

JUZGADO 013 ADMINISTRATIVO DE BARRANQUILLA

ESTADOS ELECTRONICOS 20210

En tal sentido, no resulta posible estimar incumplidos los presupuestos para haber librado
orden de pago, pues el dinero obtenido por el ejecutado obedecio a la labor realizada por el

doctor ASCANIO RAFAEL LAMAR FUENTES.

De tal suerte, ésta agencia judicial no accedera a la solicitud impetrada por la parte actora y,
en consecuencia, no se repone tal decision y asi se dira en la parte resolutiva del presente

proveido.

Como se impetrd recurso de apelacidn, por parte del actor y la parte demandada es de_l caso
concederlo en el efecto suspensivo, para ante la Sala de Decision Laboral del H. Tribunal
Superior de Barranquilla, como lo establece el art 65 del CPLSS.

En mérito de las razones antes expuestas el JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA

RESUELVE:

1°) NO REPONER el auto de fecha 4 de febrero del 2022, mediante la cual se libro
mandamiento de pago. Esto, en consonancia con los argumentos plasmados en la parte
considerativa del presente proveido.
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2°) Conceder en el efecto SUSPENSIVO, los recursos de apelacién impetrados por la parte
actora y la parte ejecutada contra la providencia de fechada 4 de febrero del 2022 para ante
la Sala Laboral del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial.

B.S.C.CH.

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA
Barranquilla 05 de abril del 2022 se notifica auto
de fecha 4 de abril del 2022

Por estado No. 53
El secretario
Dairo Marchena Berdugo
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