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SECRETARIA. JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
02 DE NOVIEMBRE DE 2021

En la fecha al Despacho de la sefora Juez, el presente proceso ordinario — cumplimiento
de sentencia, seguido por GABRIEL SARABIA TURCIO contra BANCO CAFETERO hoy
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL BANCO CAFETERO S.A. EN
LIQUIDACION informandole que la parte demandada interpuso recurso de reposicion y
en subsidio apelacion. Sirvase Proveer.
WENDY MANOTAS
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
02 DE NOVIEMBRE DE 2021

De conformidad al informe secretarial y a la vista el expediente, procede el despacho con

el estudio del proceso como a continuacion sigue:

I) De las impugnaciones presentadas.

Dentro de la informacion que reposa en el expediente, se observa que, mediante
memorial presentado el 30 de abril de 2021", la parte demandada, interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacion contra la providencia del 27 de abril de la misma

anualidad? de la misma anualidad.

Sea lo primero indicar que, en la providencia recurrida, se resolvié ejercer control de

legalidad y dejar sin efectos el auto del 29 de agosto de 20193,

Pues bien, el articulo 63 del C.P.T. y de la S.S., establece la procedencia del recurso de

reposicion consagrando lo siguiente:

“Articulo 63. Procedencia del Recurso de Reposicion. El recurso de reposicion procedera
contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias siguientes a su notificacion
cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas tardar tres dias después.

" Documento 11. (Expediente digitalizado)

2 Documento 09. (Expediente digitalizado)

3 Documento 01. Pag. 719 (Expediente digitalizado)

Palacio de Justicia, Carrera 44 No. 38 - 80, Edificio Antiguo Telecom - Piso 4

Telefax: 3885005 extension 2025. www.ramajudicial.gov.co
Correo: IctoO6ba@cendoj.ramajudicial.gov.co @
Barranquilla — Atlantico. Colombia

1SO 9001

Rpleonias

No. SC5780 - 4 No. GP 059 -4


http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura S I C GM A
Reptiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Barranquilla

De conformidad a la normatividad citada, encuentra el Despacho que la impugnacion
presentada por la parte demandada es procedente, y la misma fue presentada dentro del

término establecido por el articulo referido.

Una vez realizado el estudio del escrito de impugnacion, observa el Despacho que la
inconformidad de la parte recurrente gira en torno a la decision de continuar con la
ejecucion del proceso, dado que segun lo manifestado por el recurrente, no es posible
confundir los términos de compartibilidad con el de compatibilidad, pues si bien se
condend en proceso ordinario al Banco Cafetero al pago de la pension sancién de
jubilacion, también es cierto que dicha pensidn sancién es de caracter compartido por
regla general, mas aun cuando el extinto Banco Cafetero establecié que no habria lugar a
una doble asignacién pensional para ninguno de sus ex trabajadores, sino que ellos como
empleadores garantizarian el pago pensional hasta tanto el Instituto de Seguros Sociales

(ISS) hoy COLPENSIONES garantice el pago de la pensién de vejez.

De la impugnacion presentada, el Juzgado corrié traslado a la parte actora, en fecha 13
de julio de 20214, a través de la fijacion en lista, publicada por el término legal en el micro
sitio de la pagina web de la rama judicial habilitado para el Juzgado, en armonia con el
articulo 9 del Decreto 806 de 2020; respecto a lo cual, la parte demandante guardd

silencio.

Pues bien, de cara al recurso reposicion presentado sea lo primero indicar que en la
providencia de 29 de agosto de 2019 se precis6 que, con relacion al tipo de pensiones de
jubilacion que se debatio en el proceso declarativo y se condend a la parte demandante a
pagarla, la H. Corte Suprema ha sefalado que, las pensiones reguladas por el art. 8.° de
la Ley 171 de 1961, en sus dos modalidades, esto es, la pensién sancion derivada
del despido injusto del trabajador y la restringida de jubilaciéon por retiro voluntario, son
compatibles con las de vejez concedidas por el ISS (hoy Colpensiones), en tanto no
fueron derogadas ni remplazadas por la que el ISS asumi6 en cumplimiento de la
citada ley, reglamentada por el Decreto 3041 de 1966, comoquiera que aquellas

constituyen obligaciones econdmicas laborales cuyo deudor exclusivo es el empleador.

Dado que, tal prestacion se reitera, tiene un caracter subjetivo, es decir, no fue instituida
precisamente para cubrir el riesgo de vejez, sino para garantizar la estabilidad del
laborante o para castigar al empleador que despedia a sus trabajadores después de
muchos afios de servicio, con cuyo proceder se impedia el nacimiento pleno de sus

derechos pensionales; por lo que la demandada si se subrogd, pero Unicamente en
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relacion a los riesgos de invalidez vejez y muerte. Postura que ha desarrollado la Alta
Corporacion a través de sentencia CSJ SL, rad. 45545, reiterada en las providencias
SL7659-2016 CSJ SL21784-2017 y CSJ SL4977-2019, y en sentencia CSJ SL18049-
2016.

Ahora bien, llama la atencién al Despacho la inconformidad alegada por la entidad
llamada a juicio, cuando insiste en manifestar que la pensién a cargo de ésta tiene el
caracter de compartida, cuando precisamente tal situacién fue debatida en el Juzgado
Séptimo Laboral del Circuito de Barranquilla, bajo el radicado 08-001-31-05-007-2017-
00101-00, en cuyo proceso declarativo, se accedié a las pretensiones de reliquidacion de
la pensién sancion ordenada en esta dependencia, y se establecié claramente que la
pension de jubilacion a cargo del Banco Cafetero tiene el caracter de compatible con la
reconocida por la administradora del régimen de prima media, decision que fue

confirmada por el H. Tribunal Superior.

Asi las cosas, teniendo en cuenta los fundamentos legales indicados por este Despacho
en auto del 27 de abril de 2021 y las decisiones judiciales adoptadas dentro del proceso
08-001-31-05-007-2017-00101-00, permiten establecer a todas luces que, la pensién de

jubilacion a cargo de la demandada no tiene el caracter de compartible.

Ahora bien, tal y como se indicé en la providencia que se ataca, no puede desconocerse
lo dispuesto en el articulo 48 del C.P.T y de la S.S. que le impone al Juez, a través de
facultades de direccion del proceso previstas en el articulado, la obligacién de ejercer
control de legalidad al agotarse una etapa procesal y previo a dar inicio a la siguiente,
para corregir o sanear vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso,

como se realizo.

Ademas, las motivaciones que llevaron al Despacho a modificar la decisién de 29 de
agosto de 2019, fueron ampliamente expuestas y sustentadas, en atencién a que, lo
interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo; razén por la que el Despacho no

repondra la decisidon adoptada a través de la providencia adiada 27 de abril de 2021.

Ahora bien, en lo referente al recurso de apelacion presentado por la parte demandada,
es necesario indicar que la decisidon recurrida, tal y como se indicé en lineas que
anteceden, se adopté como medida de saneamiento dentro del control de legalidad
ejercido Operador judicial de la data; y tal providencia no fue enmarcada por el legislador
como susceptible de recurso de alzada, ni en las disposiciones propias del derecho
laboral ni en la analoga, esto es C.G.P., pues tales normatividades consagran los

siguiente:
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“ARTICULO 65. Procedencia Del Recurso De Apelacion. Articulo modificado por el articulo 29
de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente: Son apelables los siguientes autos proferidos
en primera instancia:

. El que rechace la demanda o su reforma y el que las dé por no contestada.

. El que rechace la representacion de una de las partes o la intervencién de terceros.
. El que decida sobre excepciones previas.

. El que niegue el decreto o la practica de una prueba.

. El que deniegue el tramite de un incidente o el que lo decida.

. El que decida sobre nulidades procesales.

. El que decida sobre medidas cautelares.

. El que decida sobre el mandamiento de pago.

. El que resuelva las excepciones en el proceso ejecutivo.

10. El que resuelva sobre la liquidacién del crédito en el proceso ejecutivo.

11. El que resuelva la objecion a la liquidacion de las costas respecto de las agencias en derecho.
12. Los demas que sefiale la ley.

©CONOORNWN=

El recurso de apelacion se interpondra:
1. Oralmente, en la audiencia en que fue proferido el auto y alli mismo se concedera si es
procedente.

2. Por escrito, dentro de los cinco (5) dias siguientes cuando la providencia se notifique por estado.
El juez resolvera dentro de los dos (2) dias siguientes”(...).

A su vez, el articulo 321 del C.G.P: aplicable al rito laboral por analogia de la norma,
establece que son apelables las siguientes providencias.

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. (...) son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacién a cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para decretarla,
impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicién a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los deméas expresamente sefialados en este codigo”.

Asi las cosas, debe concluir el Despacho en la improcedencia del mismo, y

consecuentemente imponer su rechazo.

Il) Del tramite ejecutivo.

Ahora bien, teniendo en cuenta la decisidén que se esta adoptando en el acapite anterior y
la solicitud de mandamiento de pago que existe dentro del sublite, el Despacho ordenara
que, una vez ejecutoriada la presente providencia, regrese el proceso de manera

inmediata para pronunciarse de fondo sobre el tramite ejecutivo solicitado.

RESUELVE:
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SR, Rama Judicial
@ Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura SICGM A

PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada a través de providencia del 27 de abril de
2021; de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR por improcedente, el recurso de apelacion presentado por la
parte demandada contra la providencia adiada 27 de abril de 2021; de conformidad con

las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: EJECUTORIADA la presente providencia vuelva el proceso al Despacho de
manera INMEDIATA para proveer sobre la solicitud del tramite ejecutivo elevado por la

parte actora; de conformidad a las razones expuestas en la parte motiva de la presente

providencia.
\ ,“
JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
HOY, 03 DE NOVIEMBRE DE 2021, SE NOTIFICA EL ANTERIOR
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE AUTO POR ESTADO No. 38 c8B
La Juez,

ANGELA'MARIA RAMOS SANCHEZ
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