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SECRETARIA. JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
14 DE NOVIEMBRE DE 2023.

En la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario laboral seguido por
JORGE ELIECER SEVILLA MERCADO en contra de EMPRESA DISTRITAL DE
TELECOMUNICACIONES DE BARRANQUILLA y el DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQUILLA, informandole que la parte demandante interpuso recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, y por la parte demandada Distrito de Barranquilla recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion y excepciones contra el mandamiento de pago, proferido el

08 de agosto de 2023. Sirvase Proveer.

CRISTIAN BER ELVAS
SECRETARIO

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
14 DE NOVIEMBRE DE 2023.

De conformidad al informe secretarial y a la vista el expediente, procede el despacho con el estudio

del proceso como a continuacion sigue:

Observa el Despacho, que a través del correo institucional del Juzgado el 11 de agosto de 2023 el
apoderado de la parte demandante, presenté recurso de recurso de reposicidon y en subsidio de
apelacion, contra la providencia del 08 de agosto de 2023, a través de la cual se resolvié declarar
cumplimiento parcial de la obligacion en cuanto a la inclusién en némina del demandante a partir
de julio de 2022, librar mandamiento de pago por la suma de $335.055.806., como el valor de la
obligaciéon impuesta a través de condena judicial, a favor de la parte demandante, negar el
mandamiento de pago sobre el concepto de indemnizacion de perjuicios e intereses moratorios

solicitada por la parte demandante y costas procesales.

Los fundamentos presentados por el apoderado de la parte demandante, giran en torno a que el
valor de la mesada inicial establecido en la liquidacion efectuada por el Despacho tiene una
diferencia en cuanto a la indicada en segunda instancia, pues la operacién matematica realizada
en el auto recurrido se establecié como valor inicial de las mesadas el de $2.105.119,90, no

obstante, sefiala el recurrente que el valor correcto es el de $2.141.949,46.
Igualmente, indica que el Despacho no se pronuncié sobre la indexacion de las sumas adeudadas,

que erré en la decision de negar la solicitud de indemnizacion por perjuicios y que no fueron

liquidados los 20 dias adicionales en virtud de la convencion colectiva de trabajo.
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A su turno, la apoderada judicial de la demandada Direccion Distrital de Liquidaciones fundamenté
Sus recursos, en la improcedencia de medidas cautelares contra su representada y que las cuentas

bancarias son inembargables.

Por otra parte, la demandada Distrito de barranquilla presenté recurso de reposicion y en subsidio 2
de apelacion contra el auto que libr6 mandamiento de pago y propuso excepciones contra el
mismo, argumentando en su recurso que el titulo no es exigible pues carecen de facultad para
cobrarlos por cualquier otra via procesal, debiendo esperar la culminacion del proceso
administrativo liquidatorio de la Empresa Distrital de Telecomunicaciones de Barranquilla, que no
es exigible porque no han transcurrido 10 meses desde la ejecutoria de la providencia y que las

cuentas bancarias son inembargables.

De las anteriores solicitudes, el Juzgado corrié traslado a las partes, el 14 de agosto de 2023, a
través de la fijacion en lista, publicada por el término legal, en el micro sitio de la pagina web de la

rama judicial, habilitado para el Juzgado, en armonia con el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

Pues bien, sea lo primero indicar que, el articulo 63 del C.P.T. y de la S.S., que consagra la

procedencia del recurso de reposicion, precisa:

“ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. El recurso de
reposicién procedera contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias
siquientes a su notificacién cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas tardar tres
dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera decidirse oralmente en la misma,
para lo cual podré el juez decretar un receso de media hora. (...)

De conformidad con la norma citada, encuentra el Despacho que la impugnacién presentada por
las partes resulta oportuna, por lo que se procedera a decidir lo que en derecho corresponda, como

a continuacion sigue.

i. Del recurso de la parte demandante:

Para resolver las inquietudes interpuestas por la parte demandante, en cuanto a que el Despacho
establecié la mesada inicial en la liquidacion de la condena, con una diferencia de $36.829.56,
pues indicé en la operacion que el valor correspondia a $2.141.949,46, verificada la condena
impuesta en sentencia judicial y el auto que libr6 mandamiento de pago, se evidencié que le asiste
razén al recurrente, toda vez que en los conceptos liquidados se presentd un error de digitacion;
por lo que se hizo necesario efectuar nuevamente la liquidacion, conforme se observa a

continuacion:

ANOS MESES SALARIO MESADAS RETROACTIVO

2019 | Febrero $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Marzo $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Abril $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Mayo $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Junio $ 2.744.727,31 2 $ 5.489.454,62
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Julio $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Agosto $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Septiembre $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Octubre $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Noviembre $ 2.744.727,31 1 $ 2.744.727,31
Diciembre $ 2.744.727,31 2 $ 5.489.454,62
2020 | Enero $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Febrero $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Marzo $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Abril $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Mayo $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Junio $ 2.788.642,95 2 $ 5.577.285,90
Julio $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Agosto $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Septiembre $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Octubre $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Noviembre $ 2.788.642,95 1 $ 2.788.642,95
Diciembre $ 2.788.642,95 2 $ 5.577.285,90
2021 | Enero $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Febrero $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Marzo $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Abril $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Mayo $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Junio $ 2.930.863,74 2 $ 5.861.727,48
Julio $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Agosto $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Septiembre $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Octubre $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Noviembre $ 2.930.863,74 1 $ 2.930.863,74
Diciembre $ 2.930.863,74 2 $ 5.861.727,48
2022 | Enero $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
Febrero $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
Marzo $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
Abril $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
Mayo $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
Junio $ 2.977.757,56 2 $ 5.955.515,12
Julio $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
Agosto $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
Septiembre $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
Octubre $ 2.977.757,56 1 $ 2.977.757,56
TOTAL RETROACTIVO ADEUDADO | § 148.509.881,85

TOTAL CONCEPTOS ADEUDADOS
RETROACTIVO ORDENADO $ 178.709.464,79
RETROACTIVO CAUSADO $ 148.509.881,85
COSTAS PROCESALES $ 10.390.000,00
TOTAL ADEUDADO POR LA
DEMANDADA S 337.609.346,64

En consecuencia, se repondra parcialmente el numeral segundo del auto del 08 de agosto de

2023, y en su lugar se tendra como retroactivo, liquidado desde el 01 febrero de 2019 a octubre de
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2022, la suma de $337.609.346,64.
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Ahora, no le asiste razén al recurrente al afirmar que es procedente la indexacion y el pago de
perjuicios, pues, la actualizacién de la pension, con el objeto de mantener poder adquisitivo
constante, fue dispuesta en la sentencia de segundo grado, en el numeral tercero, a través del
articulo 14 de la Ley 100, lo cual fue cumplido por el Despacho, pues en la liquidacién del 4

mandamiento de pago, se observa que a las mesadas pensionales se aplicé la variacion del IPC.

Igualmente, alude la parte demandante que no fue liquidada la indemnizacién de perjuicios, pero
debe indicarse que dicha condena no fue impuesta en la sentencia judicial, por lo que no podria
incluirse en el mandamiento de pago, pues tal obligacion no es exigible para la parte ejecutada
como resultado del proceso ordinario; recuérdese que lo que se pretende es el cumplimiento
estricto de la condena judicial y de cara al citado articulo 100 del C.P.T. y de la S.S., solo debe

ejecutarse dichas obligaciones que emanen de una decision judicial o arbitral en firme.

Por lo tanto, no hay lugar a reponer el auto que libré6 mandamiento de pago respecto a incluir otra

indexacion y el pago de perijuicios.

ii. Del recurso de la demandada Distrito de Barranquilla:

Para resolver la inconformidad de la demandada, en cuanto a que el titulo no es exigible, pues
carece de facultad para cobrarlos por cualquier otra via procesal, considera el Despacho que en el
presente caso se cumplen a cabalidad los presupuestos exigidos de conformidad al articulo 100 del
C.P.T. Y S.S. y 422, 305 y 306 del Codigo General del Proceso, aplicables por analogia al rito
laboral, teniendo en cuenta que el ejecutante presentdé como titulo de recaudo ejecutivo, la
sentencia del 20 de abril de 2019, del H. Tribunal, por medio de la cual revocd y modificéd la
sentencia proferida por esta Unidad Judicial, providencia que no fue casada por la H. CSJ,

conforme la sentencia de 31 de agosto de 2021.

Luego entonces, cuando se libré6 el mandamiento de pago, el 08 de agosto de 2023, ya habia
transcurrido el término previsto en el articulo 307 del CGP y la obligacion era exigible, clara,
expresa y pronunciada por funcionario judicial con jurisdiccion y competencia para resolver el

asunto, por lo que no le asiste merito al argumento de los recurrentes.

Con relacién a la inembargabilidad de las cuentas a proveer de recursos publicos; es menester
recordar que tal regla contempla excepciones, como cuando se persigue el pago de sentencias

judiciales debidamente ejecutoriadas.

La Corte Constitucional, en sentencia C 354 de 1997, ensefid que los créditos a cargo del Estado,
bien sea que consten en sentencias o en otros titulos igualmente validos, deben ser pagados
mediante el procedimiento que indica la norma legalmente acusada y que transcurridos 18 meses
después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar la ejecucién, con embargo de recursos

del presupuesto, en primer lugar, los previstos para el pago de sentencias o conciliaciones.
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En consecuencia, en tratandose de créditos de orden laboral y de la seguridad social, reconocidos
y representados como titulos ejecutivos en sentencias judiciales, que precisamente tienen por
objeto la satisfaccion y pago de derechos de la naturaleza referida, cuya proteccion también
desciende del ambito constitucional, opera la excepcién a la inembargabilidad de los recursos del
demandado en defensa de los derechos fundamentales del trabajador o pensionado que en ultimas 5
constituye uno de los fines del Estado Social de Derecho, esto es, garantizar la efectividad de los

principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion Politica.

Es por ello que aunque el principio de inembargabilidad es la regla general, la jurisprudencia ha
establecido que tal postulado no puede ser utilizado como mecanismo para evadir el cumplimiento
de las decisiones judiciales, por lo que por la Corte Constitucional, ha creado, en el siguiente

orden, tres claras excepciones, a saber:

(i) Cuando se trate de créditos laborales, cuya satisfaccion se hace necesaria para realizar el
principio de dignidad humana y efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas
(sentencia C-546 de 1992, linea jurisprudencial reiterada en las sentencias C-013 de 1993, C-107
de 1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1995, T-262 de 1997, C-354 de
1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1064 de
2003 y T-1195 de 2004); (ii) Cuando se trate de titulos que provienen del Estado deudor y que
configuran una obligacioén clara, expresa y actualmente exigible (sentencias C-103 de 1994, C-354
de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999 y T-539 de 2002). (iii) Cuando se trate de sentencias
judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
decisiones judiciales (sentencia C-354 de 1997, T-531 de 1999, T(1539 de 2002 y C-402 de 1997).

En conclusion, como lo ha ensefiado el H. Consejo de Estado, cuando se pretende el pago de: 1.
Créditos u obligaciones de origen laboral, 2. Sentencias judiciales y 3. Titulos emanados del
Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y exigible, se constituyen las tres excepciones
al principio de inembargabilidad de las rentas y recursos del presupuesto general de la Nacion, por

lo cual es viable acceder al embargo, de conformidad con la jurisprudencia constitucional.

Ahora bien, teniendo en cuenta que los recurrentes parte demandante y Distrito de Barranquilla
formularon recurso de apelacion, que son procedentes, en tanto el auto recurrido se encuentra
enlistado en el articulo 65 del C.P.T. y de la S.S., el Despacho los concedera en el efecto
suspensivo, ante la Sala Laboral del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Barranquilla.

iii. De las excepciones propuestas.

Como se observa, fueron formuladas excepciones por la demandada Distrito de Barranquilla, con
fecha 11 de agosto de 2023, cuyo tramite se efectuara una vez se surta el recurso de apelacion

contra el mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Barranquilla:
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RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parcialmente, en cuanto al numeral segundo, del auto 08 de agosto de
2023, en el sentido de tener como retroactivo pensional, liquidado desde el 01 febrero de 2019 a 6
octubre de 2022, la suma de $337.609.346,64, de conformidad con las razones expuestas en la

parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NO REPONER el auto del 08 de agosto de 2023, respecto de los demas fundamentos
sefialados por la parte demandante y por la demandada Distrito de barranquilla, de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante la Sala Laboral del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, los recursos de apelaciéon presentados por la parte
demandante y la demandada Distrito de Barranquilla contra la providencia adiada 08 de agosto de

2023; de conformidad a las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

CUARTO: REMITIR a través de la Secretaria, el presente proceso ante el H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Barranquilla, de manera virtual, conforme a las disposiciones de la Ley 2213 de
2022, con la finalidad que se surta el recurso de alzada, previo reparto en el sistema Web Siglo XXI
TYBA.

QUINTO: ADVERTIR que el tramite de las excepciones formuladas por la demandada contra el
auto del 08 de agosto de 2023; se efectuard una vez se surta el recurso de apelacion concedido a

través del numeral cuarto de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA MARIA RAMOS SANCHEZ
JUEZ

%

S
JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
HOY,15 DE NOVIEMBRE DE 2023, SE NOTIFICA EL ANTERIOR AUTO
POR ESTADO No. 48
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