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Expediente No. 2022-198

SECRETARIA. JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
27 DE FEBRERO DE 2023

En la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso ordinario seguido por
CARLOS ANDRES VIZCAINO PARADA contra IMPAK AL TECNICOS LTDA, informandole
que la parte demandante interpuso recurso de reposicion en subsidio en apelacion contra la

providencia del 05 de diciembre de 2022. Sirvase Proveer.

O MANOTAS
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
27 DE FEBRERO DE 2023

De conformidad al informe secretarial y a la vista el expediente, procede el despacho con el

estudio del proceso como a continuacion sigue:

1. De las impugnaciones presentadas.

Observa el Despacho que a través de memorial de fecha 07 de diciembre de 2022 el
apoderado judicial de la parte demandante presentd recurso de reposicion en subsidio
apelacion, contra la providencia del 05 de diciembre de 20222, a través de la cual se resolvid

rechazar la demanda.

Los fundamentos presentados por el recurrente, giran en torno al envio de la demanda, cuyo
requisito era indispensable para la subsanacion de la misma, en cumplimiento de lo ordenado
en la ley 2213 de 2022, pues este sefiald que, que la carga procesal de remision de la
demanda fuera efectuada para el momento de presentacion de la misma, como puede
observarse en el escrito recibido el dia 22 de septiembre de afio en curso, en el que se sefiala
que de manera involuntaria este correo no llego a tiempo debido que quedd en bandeja de
salida del correo personal y es hasta el dia 22 de septiembre que me percato y me aseguro el

envié del mismo.

Adicion6é que el juzgado determind el rechazo de la demanda contabilizando fechas vy
determinando que hay razén suficiente legal y jurisprudencial para no conocer de la demanda

o del derecho laboral reclamado por mi representado, debido a la no subsanacién o
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demostracion en 5 dias habiles de lo que indica la ley 2213 de 2022, el cual es, el envio

simultaneo de la demanda a la demandada.

Indicé que es, inadmisible es la posicion del juzgado, pues si bien es cierto que, la indicacion

de la carga de demostrar que fue enviada tardo 2 dias habiles en ser allegada, pero, no es 2
menos cierto que, dentro del memorial se puede avizorar que esta carga fue efectuada de

manera simultanea y seria al momento de presentacion de la demanda, puede observarse en

la subsanacion que para la fecha del 14 de junio de 2022 la demanda se enviéo a IMPAK

LTDA.

Y que la posicion del juzgado, aunque es legal, no es justa, pues desplaza el derecho
sustancial y genera un exceso de ritualismo que cercena el derecho y que vulnera el acceso a

la justicia, por ello solicita sea revocado el auto atacado.

Pues bien, teniendo en cuenta los argumentos planteados por el memorialista, el Despacho,

procedera a realizar el estudio de los recursos interpuestos en las siguientes consideraciones.

Sea lo primero sefalar que, los articulos 63 y 65 del C.P.T. y de la S.S: establece la

procedencia de los recursos de reposicion y apelacion consagrando lo siguiente:

“Articulo 63. Procedencia del Recurso de Reposicion. El recurso de reposicién procedera
contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias siguientes a su
notificacién cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas tardar tres dias después.

“ARTICULO 65. Procedencia Del Recurso De Apelacion. Articulo modificado por el articulo
29 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente: Son apelables los siguientes autos
proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma y el que las de por no contestada.

(...)
2. Por escrito, dentro de los cinco (5) dias siguientes cuando la providencia se notifique por

estado. El juez resolvera dentro de los dos (2) dias siguientes”.

De conformidad a las normas citadas, encuentra el Despacho que las impugnaciones
presentadas por la parte demandante son procedentes e interpuestas dentro del término

procesal oportuno.

Ahora, de cara a la impugnacion debe indicarse que, en auto del 12 de septiembre de 20223,
el despacho procedié a calificar la demandante y encontré que la misma no cumplié con el
requisito contemplado en el articulo 5 de le ley 2213 de 2022, pues la parte demandante no
demostr6 haber enviado el correo con la demanda y sus anexos al correo

gerencia@impakltda.com que corresponde a la direccion electronica de la demandada,

conforme al certificado de existencia y representacion legal que reposa en el expediente.
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Y en atencién a lo dispuesto en el articulo 28 del C.P.T. y de la S.S., se le otorgd el termino de

5 dias para que procediera a subsanar la falencia sefalada.

Posteriormente a través de auto del 05 de diciembre de 20224, se resolvid rechazar la 3
demandada, dado que dentro del término otorgado no fue subsanada, asi mismo se sefiald
que la subsanacion allegada fue presentada en una fecha extemporanea omitiendo los
deberes de las partes en cuanto a la obligatoriedad y perentoriedad de los términos

procesales, como lo dispuso la H. Corte Constitucional, en sentencia C-012 de 2002.

Ahora bien, la parte demandante indicé en sus alegatos que por un error electrénico y de
informacion en el correo, la subsanacion fue presentada posteriormente; sin embargo, tal
acontecimiento no podria desplazar el deber de cumplimiento los términos legales y de las
ordenes judiciales y habilitar nuevos términos, pues el legislador claramente establecid en el
citado articulo 28 del C.P.T. y de la S.S., el lapso para subsanar los yerros que adolezca la

demanda.

Por otro lado, la decisién adoptada por el juzgado no configura un exceso ritual manifiesto,
pues claramente la ley 2213 de 2022 o Decreto 806 de 2020, que cuenta ademas con
sentencia de constitucionalidad (C420 de 2020) y a través de su articulo 5 exige la remision
simultanea de la demanda a la convocada a juicio a través del medio electrénico, por lo que
exigir tal requisito no hace que el juzgado incurra en un exceso; todo lo contrario, busca el
cumplimiento de la ley, pues el Juez laboral como director del proceso siempre debe

garantizar el respeto de los derechos fundamentales como lo es el debido proceso.

Ahora, tal y como se indico en el auto del 12 de septiembre de 2022, no se demostro la
remision de la demanda ante la sociedad convocada a juicio y se conmind a la parte a
proceder con la remision dentro del término legal oportuno, acto procesal que no se allegé

dentro del lapso referido por el Juzgado.

Recuérdese que, todo proceso es un conjunto reglado de actos que deben cumplirse en
determinados momentos y acatando un orden que garantice su continuidad, al punto que un
acto no resulta posible si no se ha superado la oportunidad en que debe ejecutarse otro
anterior, y asi sucesivamente, pero una vez clausurada cada etapa se sigue inexorablemente
la siguiente, aunque se hayan omitido las actividades sefialadas para esa ocasion. Desde este
punto de vista, el proceso es un sistema de ordenacion del tiempo dentro del cual los

diferentes sujetos procesales deben cumplir las actividades requeridas por la ley, las cuales

4 Folio 215.
Palacio de Justicia, Carrera 44 No. 38 - 80, Edificio Antiguo Telecom - Piso 4

Telefax: 3885005 extension 2025. www.ramajudicial.gov.co
Correo: IctoO6ba@cendoj.ramajudicial.gov.co @
Barranquilla — Atlantico. Colombia

1SO 9001

Rpleonias

No. SC5780 - 4 No. GP 059 -4


http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura S I C GM A
Reptiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Barranquilla

constituyen actos preparatorios para la resolucion de las pretensiones de las partes, a través

de la sentencia.?

Por ello, el hecho de que la demanda se haya rechazado por no acreditarse la remision
simultanea a la demandada, dentro del momento legal oportuno, no genera un exceso ritual 4
manifiesto, por lo que no habria lugar a modificar la decision adoptada a través del auto del 05

de diciembre de 2022, en consecuencia, se negara el recurso de reposicion.

Finalmente, como quiera que la providencia objeto de estudio es susceptible del recurso de
alzada, tal y como se indico en lineas primigenias y que el mismo fue interpuesto de manera
subsidiaria dentro del término legal, el Despacho lo concedera en el efecto suspensivo, ante la

Sala Laboral del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada mediante auto de fecha 05 de diciembre de
2022 dictado dentro del proceso; de conformidad a las razones expuestas en la parte motiva

de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante la Sala Laboral del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, el recurso de apelacion presentado por la parte
demandante contra la providencia adiada 05 de diciembre de 2022; de conformidad a las

razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: REMITASE por la secretaria a través de canal virtual el expediente digital al
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, de conformidad a las razones

expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

S
JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
HOY, 28 DE FEBRERO DE 2023, SE NOTIFICA EL ANTERIOR AUTO
POR ESTADO No. 08
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