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Expediente No. 2022-205

SECRETARIA JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
04 DE OCTUBRE DE 2022

En la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el proceso ordinario laboral promovido por SJ
ABOGADOS - ORGANIZACION JURIDICA S.A.S. EN LIQUIDACION en contra de
RUBY DEL SOCORRO ALEMAN SARMIENTO, la cual correspondié por reparto
realizado en linea por la oficina de reparto judicial seccional Barranquilla, el dia 06 de julio
de 2022 e informandole la recepcion de la demanda través del correo electrénico
institucional; queda radicado con el numero 08-001-31-05-006-2022-00205-00 y consta de
154 folios. Actia como apoderado (a) de la parte demandante el profesional del derecho

Andrés Francisco Rubiano Diaz. Sirvase Proveer.

WENDY P MANOTAS

SECRETARIA

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
04 DE OCTUBRE DE 2022

De conformidad con el informe secretarial que antecede y a la vista el expediente,

procedio el Despacho con el estudio de la demanda y sus anexos, asi:

1. De las actuaciones surtidas en otra Unidad Judicial.

Se evidencio que la presente demanda, fue instaurada el dia 28 de junio de 2022", la cual
fue repartida ante los jueces civiles municipales, correspondiendo su conocimiento al
Juzgado Décimo Civil Municipal de Barranquilla bajo el radicado No.
08001405301020210038700.

La referida Dependencia Judicial en auto del 30 de septiembre de 2021, resolvié rechazar
la demanda por falta competencia, y ordend su remision a la oficina judicial para que se

repartiera ante los jueces laborales del circuito.

Por lo anterior, procedera el Despacho con el estudio del factor de competencia para

establecer si a esta Unidad cuenta con ella para resolver la litis.

2. De la competencia del Juez Laboral.

1 Folio 115.
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El numeral 6° del articulo 2° del C.P.T. y de la S.S., determina que la Jurisdiccion
Ordinaria en su especialidad Laboral y de Seguridad Social, conoce de “6. Los conflictos

Juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de honorarios o remuneraciones por servicios

personales de caracter privado, cualquiera que sea la relacion que los motive” (Subraye del

Juzgado)

Sobre la referida norma se pronuncié la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en
Auto AL805-2019 del 13 de febrero de 2019, Radicacion N°.83338, al decidir un conflicto
negativo de competencia en el que reiteré su precedente, precisando que el Juez Laboral
esta facultado para conocer de los conflictos derivados en el reconocimiento y pago de
honorarios con ocasién a la prestacion de servicios de caracter personal, mas no los que

se puedan suscitar con ocasion a la celebracién de un contrato con una persona juridica.

La Alta Corporacién, sefalo:

“Al respecto, debe sefialarse que conforme al numeral 6° del articulo 2 del CPTSS, a la jurisdiccion
del trabajo le corresponde entre otros asuntos conocer de «Los conflictos juridicos que se
originan en el reconocimiento y pago de honorarios o remuneraciones por servicios
personales de cardcter privado, cualquiera que sea la relacion que los motive» (subrayado
fuera de texto), norma, que conforme lo ha entendido esta Corporacion, tiene como finalidad:
«...unificar en una sola jurisdiccién el conocimiento y definicion de los asuntos derivados
de una prestacion personal de servicios de una persona natural a otra de igual condiciéon o
juridica, bien sea que en dicha prestacion se presentara o no el elemento de Ia
subordinacion, pues lo primordial era la regulacion del trabajo humano en sus diferentes
facetas, el cual se convierte en el origen y en el motor dela jurisdicciéon laboral» (CSJ 26
mar. 2004, rad.21124).

Asi las cosas, se tiene que el juez laboral esta facultado para conocer entre otros asuntos, los
conflictos derivados por el reconocimiento y pago de honorarios con ocasion a la prestacién de
servicios, pero de caracter personal y privado; y no los que se puedan suscitar con ocasion a la
celebracion de un negocio contractual con una persona juridica.

Al efecto, vale traer a colacion el articulo 23 del CST, que si bien regula los elementos esenciales
del contrato de trabajo, define lo que se entiende por actividad personal en su literal b), el que
indica que es aquella «realizada por si mismo»; de igual manera se tiene que el extinto Tribunal de
Trabajo, en proveido del 26 de marzo de 1949, precisé el concepto de servicio personal,
definiéndolo como aquella «labor realizada por el mismo trabajador que se comprometié a
gfecutarla y no por otro (...). No es un servicio personal el que se desarrolla por infermedio de
terceras personas o el que se acepta sin consideracién a la persona que ha de suministrarlo y
puede, por lo tanto ser ejecutado indistintamente por cualquiera».

En otras palabras y tal como lo dijjo esta Corporaciéon en providencia CSJ SL SL2385-2018 «La
Jurisdiccion laboral y de la seguridad social es competente para conocer, no sélo de la solucion de
los conflictos relacionados con el cobro de honorarios causados, sino también de ofras
remuneraciones que tienen su fuente en el trabajo humano». Bajo las anteriores premisas, tiene
incidencia, para los efectos de competencia, que la acreencia cuya satisfaccion se persigue,
provenga de la prestacion de servicios por parte de una persona juridica, lo que quiere decir
entonces, que la solucion de la presente contencion, no le corresponde a la jurisdiccion ordinaria
laboral, conforme al numeral 6° del articulo 2 del CPTSS antes referido...”

En la presente demanda se evidencié que las pretensiones de la demanda, giran en torno

a:
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“1. Se declare que SJ Abogados — Organizacioén Juridica S.A.S. en Liquidacion y Ruby del
Socorro Aleman Sarmiento celebraron un contrato de mandato de servicios juridicos el 9

de abril de 2015, ante la Notaria Cuarta del Circuito de Barranquilla.

2. Se declare que Ruby del Socorro Aleman Sarmiento se obligd, en la clausula tercera
del contrato de mandato celebrado el 9 de abril de 2015, a pagar la suma de treinta y dos

salarios minimos legales mensuales vigentes.

3. Se declare que Ruby del Socorro Aleman Sarmiento se obligd a pagar el valor de los
honorarios, de que trata la clausula tercera del contrato de mandato celebrado el 9 de

abril de 2015, dentro de los siguientes tres dias habiles a la presentacion de la demanda.

4. Se declare que Ruby del Socorro Aleman Sarmiento se obligo, en la clausula sexta del
contrato objeto de la litis, en caso de revocar sin justa causa el mandato, a pagar a SJ
Abogados — Organizacién Juridica S.A.S. en Liquidacién la totalidad de los honorarios

pactados.

5. Se declare que Ruby del Socorro Aleman Sarmiento, desde el 4 de octubre de 2015, no
ha pagado a SJ Abogados — Organizacién Juridica S.A.S. en Liquidacion los honorarios,
pactados en contrato de mandato de servicios juridicos profesionales el 9 de abril de
2015.

6. Se condene a Ruby del Socorro Aleman Sarmiento a pagar a SJ Abogados —
Organizacion Juridica S.A.S. en Liquidacién, por concepto de honorarios profesionales, la
suma de treinta y dos salarios minimos legales mensuales vigentes para la fecha del

desembolso.

7. Se condene a Ruby del Socorro Aleman Sarmiento a pagar a SJ Abogados —
Organizacion Juridica S.A.S. en Liquidacion los intereses moratorios que se han causado

desde el 4 de octubre de 2015 hasta que se verifique el pago total, de la obligacién.”

Ahora bien, con base en lo anterior y los hechos de la demanda se puede precisar que
esta fundada en el contrato de prestacion de servicios que suscribieron las partes, pero
también se observa que el prestador del servicio, es una persona juridica, por lo que el
asunto no supone un litigio por la “prestacion personal de servicios de una persona natural

a otra de igual condicién o juridica”, sino que se ocasiona “por a la celebraciéon de un

negocio contractual con una persona juridica.”

Debe indicarse mediante el presente proceso se persigue declarar la existencia de un
contrato de mandato, proveniente de una prestacion de servicios profesionales, pero en

éste quien funge como contratante es la actual demandada, y quien funge como

Palacio de Justicia, Carrera 44 No. 38 - 80, Edificio Antiguo Telecom - Piso 4
1SO 9001

Telefax: 3885005 extension 2025. www.ramajudicial.gov.co
Correo: Icto06ba@cendoj.ramajudicial.gov.co
Barranquilla — Atlantico. Colombia

@) icontec

........ cional

Mo SC5780 - 4 No. GP 058 - 4


http://www.ramajudicial.gov.co/

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura S IC GM A

Reptiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Barranquilla

contratista es el demandante, sin que se evidencie -en manera alguna-, su condicion de
persona natural y, por ende, tampoco la prestacion personal de servicios del segundo

hacia el primero.

En efecto, dentro de las documentales aportadas, se evidencia el acto juridico
denominado “Contrato de servicios profesionales del abogado litigante, suscrito por la
sociedad SJ ABOGADOS — ORGANIZACION JURIDICA S.A.S., quien funge como actual

demandante y la sefiora Ruby del Socorro Sarmiento quien es la convocada a juicio.

Conforme lo anterior, si bien la relacion juridica que existié entre las partes responde a un
contrato de prestacién de servicios profesionales, lo que se busca, se reitera es la
declaratoria del incumplimiento contractual por parte del contrate, lo cual no se relaciona
con una prestacion personal de un servicio, y gira en torno a los supuestos honorarios
dejados de pagar por parte de la demanda. Lo anterior, resulta crucial a efectos de

determinar la competencia de este Juzgado.

También debe tenerse en cuenta, que en los contratos de mandato o de prestacién de
servicios profesionales de caracter privado, el deudor o contratante tiene la obligacion de
cubrir los honorarios pactados, siempre y cuando el acreedor o contratista haya cumplido
con el objeto del contrato, asi como también se debe tener en cuenta que las clausulas
penales, sanciones o multas hacen parte de las denominadas remuneraciones cuando las
mismas constituyen la retribucion de una actividad o gestion profesional a la cual se

comprometio el contratista en defensa de los intereses del contratante.

En ese orden de ideas, la naturaleza de lo que se persigue, no se enmarca dentro de la
esfera laboral, pues se reitera no es la que nace de la prestacion del servicio surgido por
una relacién humana de prestaciéon de servicios, ni la remuneracion tiene su fuente en el
trabajo humano; lo que se persigue es la declaracién del incumplimiento del contrato por
el no pago de los honorarios por la prestacion de unos servicios a los que se comprometio

el contratista, situacion que convierte la accion legal en un asunto de naturaleza civil.

Es preciso recordar, que la caracteristica propia de los asuntos de conocimiento de la
jurisdiccién ordinaria en su especialidad laboral, impone por su propia naturaleza, la
prestacion de un servicio de caracter personal por parte de quien reclama el derecho, la
cual no esta presente en el sub lite; carencia que impone que la relacién contractual
debatida se enmarque dentro del ambito del derecho civil, como ya se indicé y, por lo que
en consecuencia, se reitera, el conocimiento de la presente demanda no le corresponde al
Juez Laboral, por no configurarse la situacion prevista en el numeral 6° del articulo 2° del
C.P.T.ydelaS.S.
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Asi las cosas, con fundamento en los canones legales y precedentes citados, esta Unidad
Judicial no avocara el presente proceso, por lo que se colisionara el conflicto negativo de
competencia en los términos del articulo 139 del C.G.P. y remitira el presente proceso al
H. Tribunal Superior de Barranquilla, para que sea la referida Corporaciéon quien

establezca cual debe ser la especialidad encargada de definir el litigio.
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer del presente
proceso; de conformidad a las razones expuestas en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO ENTRE LA ESPECIALIDAD
LABORAL Y CIVIL ante el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla; de

conformidad a las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: REMITIR el expediente, por medio de la secretaria del H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Barranquilla, a través del canal virtual, de conformidad a lo

consagrado en la ley 2213 de 2022, una vez ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@»mw .

ANGELA MARIA RAMOS SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

HOY, 05 DE OCTUBRE DE 2022, SE NOTIFICA EL ANTERIOR AUTO
POR ESTADO No. 38

CBB
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