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Expediente: 2022-065

SECRETARIA. JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
16 DE MAYO DE 2022

En la fecha al Despacho de la sefiora Juez, el proceso ejecutivo laboral promovido por la
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A en
contra de FUNDACION DESARROLLO Y VIDA, la cual correspondié por reparto realizado
en linea por la oficina de reparto judicial seccional Barranquilla, el dia 7 de marzo de 2022 e
informandole al Juzgado la recepcion de la demanda través del correo electronico
institucional; queda radicado con el numero 08-001-31-05-006-2022-00065-00 y consta de
35 folios. Actua como apoderado (a) de la parte actora la profesional del derecho EDWEEN
ALVARO RODRIGUEZ BOSSIO. Sirvase Proveer.
WENDY P CO MANOTAS
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
16 DE MAYO DE 2022

De conformidad al informe secretarial que antecede y a la vista el expediente, se observa
que conforme el criterio actual del Despacho, que recogié cualquier postura anterior, se
tiene que la sociedad ejecutante ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, tiene su domicilio principal en la ciudad de MEDELLIN,
mientras que la ejecutada tiene su domicilio en esta ciudad, premisas facticas que son de
relevancia para el Despacho, pues conforme el reciente auto AL2055-2021, proferido por
la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, dentro de un asunto en el que se debatié
conflicto de competencia en un proceso con pretensiones similares a las aqui ejecutadas
y adelantado por PROTECCION S.A, la Honorable Corte considero:

(...) “En esa perspectiva, el precepto transcrito se aplica al caso, por su similitud con
la ejecucion que aqui se promueve referente a obligaciones en mora por cotizaciones
en pensiones, y si bien se refiere al régimen de ahorro individual -RAIS-, no se traté
de una omisién legislativa o de la intenciéon de un tratamiento diferente, sino que la
expedicion de la norma es anterior a la Ley 100 de 1993 que cred el RAIS y permitio
la gestion de la seguridad social por parte de las administradoras de fondos de
pensiones privadas (CSJ AL2940-2019, CSJ AL4167-2019 y CSJ AL1046-2020).

Precisamente, en la primera providencia referida la Corporacién senalo:

En el caso bajo examen, si bien no existe una norma en materia procesal del trabajo

que consagre de manera clara y precisa la competencia para conocer del tramite de
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la accién ejecutiva del articulo 24 de la Ley 100 de 1993, encaminada en esta
oportunidad al cobro de cotizaciones al Subsistema de Seguridad Social en Salud, lo
cierto es que por aplicacion analégica conforme lo permite el articulo 145 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, la regla que se adapta es la
establecida en su articulo 110, puesto que determina la competencia del juez del
trabajo en asuntos de igual naturaleza, es decir, en los que se busca garantizar los
derechos a la seguridad social de los afiliados a través del cobro ejecutivo a los

empleadores de aquellas cotizaciones que no fueron satisfechas oportunamente.

Ahora, en el sub lite no se aplica el articulo 5.° del Codigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, toda vez que, como se analizd, existe una norma especial que se
ajusta a la controversia, y porque no habria lugar a la aplicacién de Radicacién n.°
88997 SCLAJPT-06 V.00 7 la figura de excepcion de inconstitucionalidad en

salvaguarda de los intereses del ejecutado, en cuanto lo que aqui se privilegia es

el interés superior de la sequridad social de los afiliados y de los recursos de la

misma, en relacién con el incumplimiento de los empleadores, y que asimismo

Justifica los tramites especiales y expeditos del cobro de dichas obligaciones

en mora. (el resaltado es nuestro)

Por tanto, el competente para conocer del presente asunto es el Juez Segundo

Municipal de Pequenias Causas Laborales de Medellin, toda vez que es el domicilio

de la_administradora de fondo de pensiones ejecutante (f.° 17). Ademas, de

conformidad con la documental que obra a folios 12 a 15, es el lugar en el que se
surtio el tramite previo de cobro de las cotizaciones en mora, en los términos del
articulo 24 de la Ley 100 de 1993 y los articulos 2.° y 5.° del Decreto Reglamentario
2633 de 19947 (...).

En este entendido, el referido precedente jurisprudencial relativo a la competencia en
procesos de ejecucién provenientes de obligaciones derivadas del sistema de seguridad
social, se aparta de la anterior postura por la cual se le daba aplicacién al numeral 5 del
articulo 2 del CPT, al considerar que no era la normatividad mas efectiva, para las
cotizaciones de las que se perseguian su cobro, por lo cual en virtud de lo previsto en el
articulo 145 del CPT, se le dio aplicacion al articulo 110 ibidem, como regla para la

determinacion de la competencia.

Lo anterior, en virtud de que la Corte Suprema de Justicia consideré necesario aclarar
que, en obligaciones relacionadas a esta materia, no es viable la aplicacién de la figura de
excepcion de inconstitucionalidad en la salvaguarda de los intereses del ejecutado, toda
vez que, lo que aqui se privilegia es el interés superior de la seguridad social de los

afiliados y de los recursos del Sistema General de Seguridad Social.
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Bajo ese entendido, el Despacho no es ajeno a las disposiciones del maximo érgano de
cierre en esta especialidad, por lo cual se aplicard la postura antes mencionada vy

contenida en el articulo 110 del CPT, que reza:

“ARTICULO 110. JUEZ COMPETENTE EN LAS EJECUCIONES PROMOVIDAS
POR EL INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES. De las ejecuciones de que trata
el articulo anterior y el 32 de la Ley 90 de 1946, conoceran los jueces laborales del
circuito del domicilio del Instituto Colombiano de Seguros Sociales o de la caja
seccional del mismo que hubiere proferido la resolucién correspondiente y de

acuerdo con las reglas generales sobre competencia por razén o cuantia.”(...) .

En consecuencia, en el presente caso confluye la causal para declarar la falta de
competencia por el factor territorial, asi las cosas, se dispondra el rechazo de plano de la
demanda y se ordenara su envio a la oficina Judicial de Medellin, para que sea repartido

entre los Jueces Laborales del Circuito de esa ciudad.
Por lo anteriormente expuesto, el juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR de plano por competencia por factor territorial presente proceso

de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: Remitir de manera virtual el presente proceso a la oficina Judicial de Medellin

D.C., para que sea repartido entre los Jueces Laborales del Circuito de esa ciudad.

TERCERO: POR SECRETARIA efectuense las anotaciones correspondientes en el
sistema web siglo XXI TYBA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA'MARIA RAMOS SANCHEZ

JUEZ

JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA
HOY, 17 DE MAYO DE 2022 SE NOTIFICA EL ANTERIOR
AUTO POR ESTADO No. _18_
KN
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